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Bevezetés

Bevezetés

Kutatasi elézmények és célok

Az Agrargazdasagi Kutato Intézet rendszeresen publikalt elemzéseket a magyar élelmiszergazda-
sag kiilpiaci teljesitményérél (Juhasz, Kartali, Wagner, 2002; Kartali et al., 2007). Az utobbi 6t évben
azonban nem jelent meg atfogd elemzés élelmiszergazdasagunk kiilkereskedelmérdl, ezt a hianyt
pétoljuk jelen munkankkal.

A Kkutatas felépitése és mdodszertana

A tanulmany elkészitése soran a kovetkez6 kutatasi kérdésekre kerestiik a valaszt:

* A kiilkereskedelmi versenyképesség meghatarozasa és mérése hogyan, milyen mutatok fel-
hasznalasaval lehetséges?

* Hogyan alakult az elmult tiz évben a hazai ¢élelmiszergazdasag kiilkereskedelmi verseny-

képessége?

* Mely tényezOk befolyasoljak kozvetleniil, vagy kozvetve a kiilkereskedelmi forgalom
alakulasat?

* A kiemelt tényezdk alakulasa tamogatd, vagy hatraltatd kozeget biztositott a magyar
exportéroknek?

Az elsé fejezetben meghataroztuk, hogy a kiilkereskedelmi versenyképesség értelmezésébol és a
mérésére hasznalt mutatokbol melyeket hasznaljuk. A masodik fejezetben a magyar élelmiszergaz-
dasag kiilkereskedelemi folyamatait elemeztiik leir6 statisztika és a kivalasztott versenyképességi
mutatok segitségével a legfontosabb célpiacaink és termékkorok szerint.

Majd a harmadik fejezetben Osszegytijtottiik és szakirodalmi feldolgozassal, illetve egy kislép-
téka vallalati megkérdezéssel jellemeztiik a kiilkereskedelmet befolyasold legfontosabb tényezdket.
A negyedik fejezetben a jelentdsnek itélt befolyasolo tényezok koziil az alabbi teriiletek rovid elem-
z¢ésére vallalkoztunk:

 aszallitas és fuvarozas allapota,

* anem vamjellegl eszk6zok (Non-Tariff Barriers, NTB) hasznalata az arukhoz k6t6dé miiszaki
jogszabalyok alapjan,

 valamint a makrogazdasagi tényezok koziil a cserearanyok ¢s az arfolyam.

Az AKI sajat adatbazisai mellett a KSH, az MNB, a FAO és a Comtrade adatait hasznaltuk fel.
Az elemzésekhez az évek kozotti ingadozasok kikiiszobolése végett a csatlakozasunk el6tti harom
éves iddszakot (2001-2003) hasonlitottuk 0ssze a 2008-2010 évi atlagokkal. Az adatfeldolgozas
soran komoly moédszertani nehézségekkel néztiink szembe, amelyek koziil a legfontosabb, hogy az
EU-csatlakozas ota megvaltozott a kiilkereskedelmi adatok gytijtésének modja. Mig 2004 aprilisaig
a vamstatisztikak alapjan a teljes ¢élelmiszergazdasagi kiilkereskedelem forgalmardl rendelkezésre
alltak adatok, addig 2004 majusatol termékszinten, az Eurdpai Union beliili forgalomrdl mar csak
a magyar adoszammal rendelkezé természetes és jogi személyek egy részEétél gytijtott, adatvédelem
ala nem es6 adatok elérhetok. Ez a fajta informacid sziikiilés bizonyos versenyképességi kérdések
megvalaszolasat megneheziti, példaul az intra-EU kozvetitd kereskedelem vagy a fuvarparitasi ada-
tok alakulasanak vizsgalata mar nem lehetséges.

Hasznositas és folytatas

Minden moddszertani és informacios probléma ellenére igyekeztiink a magyar ¢élelmiszergazda-
sagi exportot befolyasolo tényezOk minél szélesebb korét felszinre hozni. Ezek ismerete ugyanis
elengedhetetlen mind az agazati iranyitas felelds dontéshozatalahoz, mind tovabbi kutatasi tervek
kidolgozasahoz.






A kiilkereskedelmi versenyképesség

A kulkereskedelmi versenyképesség

A kiilkereskedelmi versenyképesség fogalma

A versenyképesség mérésével és vizsgalataval szamlalhatatlanul sok hazai és nemzetkdzi kutatas
foglalkozott mar, mégis amennyire kdzpont fogalomma valt, annyira nehéz pontos meghatarozasat
vagy atfogd mérését talalni. Ahogy Lengyel (2000) idézi Begg talalé mondatat: ,,... a versenyké-
pesség javitasa, ahogy az mindenki altal kdztudott, a gazdasagi nirvanaba vezetd Gt”. Mikozben a
nemzeti ,,versenyképesség” 0sszességében meglehetdsen megfoghatatlan fogalom, sot a kilencvenes
években tobb neves kdzgazdasz is amellett érvelt, hogy a versenyképesség nemzetgazdasagi szinten
nem is értelmezhetd (Porter, 1990; Krugman, 1994). A fennall6 ellentmondasokat is figyelembe véve
mégis léteznek definicidi, példaul a nemzetkozi kereskedelem versenyképességét az OECD (2008a)
a kovetkezOképpen hatarozza meg: ,,A versenyképesség a nemzetkozi kereskedelemben egy orszag
azon elényeinek vagy hatranyainak a mértéke, amely mellett képes értékesiteni aruit a nemzetkozi
piacokon”. Trabold (1995) és Schiiller (2000) az altalanosito, és ezért kevés tampontot adé megha-
tarozasok helyett a nemzetkozi versenyképesség ismérveit négy nemzeti ,,képesség” alapjan sorolja
be és hatdrozza meg:

+ akilpiacon torténd értékesités képessége (ability to sell);

+ arealjovedelmek novelésére iranyuld képesség (ability to earn);
 adinamikus alkalmazkodoképesség (ability to adjust);

+ amobil termelési tényezok vonzasanak képessége (ability to attract).

A kiilpiac-orientalt ability to sell-koncepcié harom alapvet6 elemet tartalmaz. Elészor is, egy
orszag versenyképessége az orszag Osszes vallalatanak versenyképesség-Osszege. Masodszor, egy
orszag versenyképességén azt a képességét értjiik, hogy termékeket tudjon exportalni mas piacokra.

cyey

s

a nem arjellegli versenyképessége. A kiilkereskedelmi versenyképességnek, illetve annak megéalla-
pitasara, hogy melyik orszag mely teriileteken erds a nemzetkdzi piacokon — Balassa (1965) muta-
t0ibol kiindulva —, tobbféle specializacios, illetve megnyilvanulé komparativ elény (RCA) mutatot
szoktak alkalmazni. Bar a versenyképességben bekovetkezett valtozasok nem teljes mértékben
determinaljak a piaci részesedés valtozasait, mégis elfogadhaté modszert képeznek a régiod export-
versenyképességének mérésére a vilagpiaccal szemben (Chen és Duan, 1999). Ezért a kiilkereske-
delmi versenyképesség elemzésére tanulmanyunkban ezt a két megkozelitést, vagyis a piaci része-
sedésben bekovetkezett valtozast (CMS-modell'), és az arversenyképesség (UV, RUV, Gehlhar és
Pick kategoriak)? bemutatasat hasznaljuk. A masik harom koncepcié mérésére hasznalt mutatok, bar
nagyon érdekes tovabbi kutatasi teriileteket nyitnak meg, nem alkalmazzuk a vizsgalatunk terjedelmi
korlatai miatt.

Az ability to earn koncepciok az orszag realjovedelmének maximalizalasat valasztjak a verseny-
képesség méreéjének. Ezt mutatja az a hatékonysag, amellyel az egyes orszagok részt vesznek a
nemzetk6zi munkamegosztasban. A hatékonysag nagymértékben fligg azoktol a tényezO6ktdl, ame-
lyek a termelékenységet is befolyasoljak. A termelékenységi tényezokre alapozott komparativ eld-
nyOk elmélete régota része a kdozgazdasagi gondolkodasnak és az egyre pontosabb adatokkal dolgozo
elemzések ujra azt mutatjak, hogy az egyik legfontosabb meghatarozdja a nemzetkozi kereskedelem-
nek (Deardoff, 2011). Szintén a jovedelmezdség kozponth versenyképesség értelmezéshez sorolha-
toak a technolégiai versenyképességén alapuld koncepciok, amelyek szerint a technikai tudas — ezen
beliil elsésorban a legmodernebb technoldogiak alkalmazasaban szerzett tudas — donti el az orszag
kiilpiaci versenyképességét. Igaz, hogy kozel sem egyenletes a legfejlettebb technoldgiat eléallitd

! A CMS modellel kapcsolatos modszertan magyarazatat lasd 8. oldaltol.
2 Az arversenyképességi mutatok leirasa a 9. oldaltol talalhato.
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iparagak hatasa a gazdasag tobbi teriiletének versenyképességére, ezt jelentdsen befolyasolja a fejlett
technologia iparaga, valamint a makrogazdasagi kornyezet (Deason és Ferrantino, 2011). Schumac-
her (1995) szerint a tagabb értelemben vett technoldgiai versenyképesség alatt nemcsak a vallala-
tokban felhalmozott tudast kell érteni, hanem azt a tudast, amely a vallalatoknak nemzetgazdasagi
szinten rendelkezésiikre all.

Az ability to adjust (a gazdasag alkalmazkodoképessége) koncepcio képviseldi azt hangsilyoz-
zak, hogy egy orszag versenyképességének alapfeltétele a magas realjovedelem, illetve életszin-
vonal. Minél gyorsabban tud egy gazdasag a valtozo vilaggazdasagi feltételekhez alkalmazkodni,
annal versenyképesebb lesz. Feltételezik, hogy nem az orszag, mint egész versenyképes, hanem az
orszagban miikodo vallalatok sokasaga. A versenyképesség meghatarozoi e felfogas szerint a vallal-
kozasok, a gazdasagpolitikai keretfeltételek €s a termelési szerkezet fejlodése. A kdzponti szerepet
azonban a vallalkozok jatsszak, akik Straubhaar (1994) szerint a kiils6 nyomas miatt kénytelenek
folyamatosan 0j termékeket vagy szolgaltatasokat kifejleszteni, hogy a valtozo bel- és kiilpiaci felté-
telekhez sikeresen tudjanak alkalmazkodni. Az alkalmazkoddképesség szamszer(i megallapitasahoz
azonban ismerni kellene az orszag alkalmazkodasi sebességét, dinamikajat és hatékonysagat. Az
ilyen jellegli modellek ezért inkabb a hagyomanyos indikatorokat, ezen beliil is kiemelten a relativ
jovedelem pozicidt, az Gjonnan alapitott vallalkozasok szamat, illetve az intézményi kdrnyezetet
meghataroz6 adatokat hasznaljak (Levchenko, 2007).

A gazdasagi globalizaci6é erdsodésével felmeriilt a kérdés, hogy mennyire vonzo egy régio
(orszag) a nemzetkozi beruhazok szamara, és milyen feltételeket tamasztanak az uj telephelyekkel
kapcsolatban. Az ability to attract koncepcio szerint egy régio (orszag) gazdasagi vonzereje ¢s nem-
zetkozi versenyképessége szinonim fogalmak (Kantzenbach, 1993). Az orszag versenyképességének
mérésére példaul az orszagba iranyuld tékebefektetés és a belfoldi vallatok kiilfoldi tékeberuhazasai
kozotti szaldot hasznaljak fel azzal az érveléssel, hogy a negativ szaldo azt jelzi, hogy a beruhazok
ezt az orszagot nem tartjak jo tOkebefektetési célorszagnak. Az FDI jellegii befektetések jelentd-
sége nd a nemzetkozi gazdasagi integracioban, mivel az elmult két évtizedben mértéke jobban nott,
mint a gazdasagi kibocsatasé. A specifikus termelési feltételekbol csak akkor lesz egy orszagnak
versenyeldnye, ha az ott miikodé vallalatok képesek arra, hogy a potencialis lehetéségeket kihasz-
naljak. Mivel az orszagok elemzése egyenként torténik, az egyes eredmények alapjan nem lehet az
orszagokat egymassal sszehasonlitani, csak az egyes gazdasagok eldnyeit és hatranyait soroljak fel
mennyiségi ¢s minéségi indikatorok alapjan (Lesher és Miroudot, 2008).

A kiilkereskedelmi versenyképesség mérésének mutatoi

Az exportalo régio (orszag) versenyképességének mérésére a konstans piaci részesedés (constant
market share, CMS) modell az egyik lehetdség, amely a versenyképességet az orszagok exportpiaci
részesedésében bekovetkezett valtozassal jellemzi. A CMS-modellt az agrarkereskedelem vizsga-
latara Magyarorszagon is szamos szerz6 alkalmazta (Fert6 2001; Bojnec és Fertd, 2006; Fogarasi,
2008; Jambor, 2008). Ma egy- vagy kétlépcsOs valtozatat hasznaljak, bar az utdbbi idében harmad-
szintli bontasokkal is lehet talalkozni. A CMS-modell szamitasainal és eredményeinek értékelé-
sénél figyelembe kell venni, hogy az eredmények érzé¢kenyek a kiinduld periddusra, a termékek
aggregacios szintjére ¢és a referenciapiac megvalasztasara (Fert6, 2001).

A CMS-modell alapfeltevése szerint egy régid (orszag) exportrészesedése egy adott piacon valto-
zatlan marad a versenyképesség azonos szintjén:

azaz: S =x/M (1),

ahol x a vizsgalt régi6 (orszag) referenciapiacra iranyuld kivitele és M a referenciapiac behoza-
tala egy bizonyos termék vagy termékcsoport vonatkozasaban, S pedig — mint ennek hanyadosa —
az adott régi6 (orszag) részesedése az adott termék vagy termékcsoport vonatkozasaban, az adott



A kiilkereskedelmi versenyképesség

referenciapiacon. Az ennek alapjan felallitott modell két olyan részre bontja az exportnévekményt,
amely koziil az egyik a referenciapiac altalanos novekedésével kapcsolatos (két tényezdvel jelle-
mezve), a maradék tag pedig a versenyképességi tényez6. Ez a CMS-modell egylépcsds valtozata,
ebben az esetben az exportngvekményt meghatarozo harom tényezé a kdvetkezéképpen irhato le
(Fert6, 2001; Poor, 2010):

1. A piaci nagysag (vagy strukturdlis) hatas a referenciapiac felvevoképességének valtozasat
mutatja, amely valtozatlan piaci részesedés mellett is modosithatja a referenciapiacra iranyulo
termék kivitelt. Azt mutatja, hogy ha az exportald orszag piaci részesedése az adott célpiacon
az adott termékbdl nem valtozik a két idészak kozott, akkor a célpiac importnovekedésébol
adodoan mennyit valtozhat a teljes kivitele.

2. A piaci Osszetétel (vagy masodrendil) hatas az exportald orszag versenyképességének és a
referenciapiaci importszerkezet valtozasanak egyiittes eredményeit mutatja. A pozitiv érték-
rész azt mutatja, hogy olyan termékkorben nétt a célpiacra iranyuld export, amelyek a célpi-
acon elért Osszagazati részesedésnél nagyobb részesedést mutattak az adott termékpiacon a
bazisidoszakban. Ezt a hatast a valtozé importkereslet és exportkinalat kombinaciojanak lehet
tekinteni

3. A verseny (vagy rezidudlis) hatas az exportban tortént valtozast az exportald orszag verseny-
képességének valtozasara vezeti vissza. Az a fennmarado részosszeg, amit akkor kapunk, ha a
targyidészakban megvaldsult exportbol kivonjuk azokat a részosszegeket, amelyeket minden
egyes arucsoportban akkor kaptunk volna, ha az exportpiaci részesedés nem valtozott volna
meg. Pozitiv értéke azt fejezi ki, hogy azon a termékpiacon versenyképesebb lett az adott
orszag, mint konkurensei és ezzel ndvelte az Gsszexportjat.

Ha tehat a magyar élelmiszergazdasagi export bazisidoszaki értéke (M°) és targyidGszaki értéke
(M") kozotti valtozast (AM) akarjuk kiszamitani, akkor ezt a kiilonbozetet harom részre bonthatjuk
a kovetkez6 képlet szerint:

AM = SY(C'-COH+Z(S-S, HC' + M'-Z(S°C") (2),

ahol C° és C' a célpiac dsszes élelmiszergazdasagi importja a bazis-, illetve targyidészakban, S°
Magyarorszagnak a bazisiddszakban a HS-kodrendszer szerinti i-dik arucsoportban a célpiacon elért
piaci részesedése, S, ° a bazisidészakban a célpiacon elért atlagos piaci részesedése és C' a célpiac
Osszes importja a targyiddszakban a HS-kodrendszer szerinti i-dik arucsoportban.

A magyar ¢élelmiszergazdasagi export versenyképességét az EU piacan a csatlakozasunk el6tti
fazisban mar tobbszor vizsgaltak a konstans piaci részesedés (CMS) modell segitségével (Ferto,
2001; Fogarasi, 2008). Azonban foként a csatlakozas el6tti idészak, illetve aggregalt termék- ¢s
orszagcsoportok vonatkozasaban, és mindkét esetben az OECD SITC rendszeri adatbazisabol,
amely bizonyos tekintetben bovebb, bizonyos tekintetben pedig sziikebb, mint az altalunk hasznalt
HS bontas. A korabbi elemzések idétavjat kibovitve ¢ modszer segitségével a csatlakozasunk utani
id6szak fejleményeit elemeztiik. A konstans piaci részesedést elészor tagorszagbontasban elvégez-
ziik, de a termékeket a fent emlitett szerzokkel ellentétben a HS-kodrendszer alapjan részleteztiik.
Mivel a CMS-modell érzékeny a bazisidészak kivalasztasara, a 2001-2003 és a 2008-2010 kozotti
id6szak atlagait hasonlitottuk 6ssze (2.-17. melléklet).

Az export, illetve a kiilkereskedelmi versenyképesség mérésének masik megkozelitése az ar és
a mindség kapcsolatat felhasznald mutatok (Aiginger, 1997; Fischer, 2007; Gehlhar és Pick, 2002):
* relativ egységérték (relative unit value, RUV),
 valamint a Gehlhar és Pick féle besorolas.

Egy adott exportaru relativ egységértéke egy meghatarozott célpiacon:

RUV, = [(UV,/UV,  ~D/(UV, /UV, _+1)]*100 3),



A kiilkereskedelmi versenyképesség

ahol UV, az adott orszagbol szarmazd exportaru egységértéke a célpiacon és UV,
célpiacra exportalt adott aru atlagos egységértéke.

. az 0sszes

(<

Mivel a RUV normalis eloszlast mutat az arukategoria atlagos egységértéke koriil, a piaci része-
sedéssel parositva a tobbi versenytarstol vald pozitiv vagy negativ eltérést tudjuk diagramban
leképezni. Az arukategoriak valasztasanal arra kell figyelni, hogy a kiilonb6z6 kiilkereskedelmi tigy-
letekben szerepld, a HS-kodokkal azonositott exporttermékek a mindségi kiilonbségek figyelembe
vételével 6sszehasonlithatoak legyenek.

Nagyon fontos, hogy a RUV szamitas a lehet6 legmélyebb termékbontasban torténjen, mert minél
nagyobb fokl az aggregalas, a mutato annal inkabb torzit, illetve annal kevesbé értelmezhetd. Ezért
alapvetden még az arualcsoport mélység (4 szamjegyii HS-kdd) sem lenne elégséges. Mégis foként
ezt alkalmazzuk, mivel a statisztikai adatvédelem HS-6 szintt6l mar okozhat adatvesztést. Ugyanis
a HS-6 mélységli termékbontasban mar eléfordulhat, hogy harom, vagy annal kevesebb adatszolgal-
tato talalhato Magyarorszagon és ez esetben nem kozolhetd az adat.

Az orszagok kiilkereskedelmi versenyképességének Osszehasonlitasa soran Gehlhar és Pick
(2002) kiilonbséget tesz az egyiranyu (ha két orszag kozott egy adott termékcsoport vonatkozasaban
csak export vagy import 1étezik) és a kétirany kiilkereskedelem kozott. A termékcsoport vonatkoza-
saban fennallo kiilkereskedelmi egyenleg és az export-import egységértékek segitségével a szerzok
négy ar- és mindségi kategoriat definialtak a két orszag kozotti kétiranyu kereskedelemre:

* 1. kategoria (pozitiv egyenleg, alacsonyabb export-egységérték): A vizsgalt orszag kiilkeres-
kedelmi egyenlege a referencia piaccal szemben pozitiv adott termék esetében, mikdzben adott
termék vizsgalt orszagbol referencia piacra érkez6 exportjanak egységértéke alacsonyabb a
referencia piacrol szarmazo6 azonos termék importjanak egységértékénél;

* 2. kategoria (negativ egyenleg, magasabb export-egységérték): A vizsgalt orszag kiilkereske-
delmi egyenlege a referencia piaccal szemben negativ adott termék esetében, mikdzben adott
termék vizsgalt orszagbol referencia piacra érkez6 exportjanak egységértéke magasabb a refe-
rencia piacrol szarmazo importjanak egységértékénél,

* 3. kategoria (pozitiv egyenleg, magasabb export-egységérték): A vizsgalt orszag kiilkereske-
delmi egyenlege a referencia piaccal szemben pozitiv adott termék esetében, mikézben adott
termék vizsgalt orszagbol referencia piacra érkez6 exportjanak egységértéke magasabb a refe-
rencia piacrol szarmazo importjanak egységértékénél,

* 4. kategoéria (negativ egyenleg, alacsonyabb export-egységérték): A vizsgalt orszag kiilke-
reskedelmi egyenlege a referencia piaccal szemben negativ adott termék esetében, mikozben
adott termék vizsgalt orszagbol referencia piacra érkezd exportjanak egységértéke alacso-
nyabb a referencia piacrol szarmazo azonos termék importjanak egységértékénél.

A kiilkereskedelmi egyenleg és az egyes orszagok export egységértékei kozotti kiillonbségek kate-
gorizalasa alapjan a kétiranyt kereskedelemben az els6 és a harmadik kategoriaban szerepl6 termék-
csoportok képviselik az ar- ¢s mindségi versenyeldnyt, és forditva, a masodik ¢és a negyedik kategoria
ramutat az ar- és mindségi versenyképesség gyengeségére. A ,,magasabb ar, jobb mindség” elve
persze nem mindig érvényes, raadasul az ar fiigghet mas, a kovetkez6kben még targyalt tényezoktol
is (szallitasi tavolsag, fuvarozasi mod, fuvarparitas stb.). Ilyen értelemben az RUV ¢és a Gehlhar és
Pick féle besorolas is csak korlatozottan és alapos szakmai mérlegeléssel értelmezhetd.
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A magyar élelmiszergazdasag kulkereskedelmi
teljesitménye

A kiilkereskedelem valtozasa

A magyar, illetve a fontosabb eurdpai versenytarsak élelmiszergazdasagi kiilkereskedelmének
elemzésénél a nemzetkozileg alkalmazott HS-kod rendszer elsé 24 arucsoportjat vettiik figyelembe,
amelyek a mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékkort alkotjak (a HS 24 kodok termékmegneve-
z¢&sét lasd 3. fiiggelék). El6szor a termékek feldolgozottsagi foka szerint vizsgaltuk a kiilkereskedel-
miink szerkezetét; itt a mezOgazdasagi alapanyag termelést, valamint az elsédleges ¢és masodlagos
élelmiszeripari feldolgozast kiilonboztettiik meg (a termékek feldolgozottsag szerinti besorolasat lasd
4. fuggelék). Aztan arucsoportok szintjén nézziik meg részletesebben az export- és importstruktira
alakulasat, majd az egyenleg esetében élelmiszergazdasag-kiilkereskedelmi profilunk® valtozasat is.

A magyar ¢lelmiszergazdasagi export a csatlakozas el6tti években ingadozott és csak kis mér-
tékben novekedett, csatlakozasunk utan viszont folyamatosan emelkedett. Az import novekedése a
csatlakozast kdvetd években felgyorsult, 2006 6ta viszont Gjra lelassult (1. abra).

1. dbra: A magyar élelmiszergazdasagi export, import és egyenleg alakulasa
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2 Export Import Egyenleg
Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Az ¢élelmiszergazdasag kiilkereskedelmi egyenlege 2001-t61 fokozatosan romlott, 2005-ben és
2006-ban 1 milliard eurd alatt volt. Azdta viszont javuld tendenciat mutatott és 2010-ben elGszor
haladta meg a 2 milliard eurot.

A piac szerkezete szerinti vizsgalat

Exportpiacainkra az erés ¢és egyre er6sodé Europa-centrikussag jellemzd: Eurdpa aranya expor-
tunkbol az utobbi 15 évben 90-96 szazalék kozott mozgott. Ez a tendencia az EU-csatlakozasunk
utan is folytatodott, az egyre novekvo szallitasi koltségek, a magas szallitasi koltséget elviseld termé-
kek exportunkban képviselt alacsony aranya és kiilgazdasagi kapcsolataink boviilésének elmaradasa
miatt szallitasi radiuszunk nem boviilt (1. tablazat).

3 Az élelmiszergazdasag-kiilkereskedelmi profilja alatt azt értjiik, hogy az egyes HS-szintli arucsoportok hany egységgel jarulnak hozza az
adott orszag ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelmi mérlegéhez.
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1. tablazat: Magyarorszag élelmiszergazdasaganak sziikiilé kiilkereskedelmi radiusza

Export Import
2001-2003 2008-2010 2001-2003 2008-2010
I:lllli:so szazalék Tllllll':SO szazalék I::lll!;o szazalék 12:11:20 szazalék
EU-15 1406 50 2717 49 729 53 2243 62
EU-12 593 21 1907 34 261 19 1118 31
FAK ut6dallamok 232 8 311 6 13 1 27 1
Egyéb orszdgok 607 21 635 11 380 27 258 7
Osszesen 2 838 100 5570 100 1383 100 3647 100

Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

A magyar termékek tehat csak nehezen keriilnek az USA, Kina vagy India piacaira, tovabba a
legdinamikusabban névekvé agrarpiaci felvevoképességii dél-kelet-azsiai térség is csaknem kimarad
célpiacaink koziil. Az Europai Unid folyamatos boviilésével kiviteliink piaci szerkezete egyre inkabb
az EU-tagallamok felé tolodott, bar a régi EU-tagorszagok (EU-15) részaranya osszexportunkbol
inkabb stagnalo 49,6 szazalékrol (2001-2003 atlaga) 48,7 szazalékra (2008-2010 atlaga). A jelenlegi
Unidn kiviili orszagok részaranya jelent0sen zsugorodott, a vizsgalt idészakok kozott 44,1 szazalék-
6l 17 szazalékra csokkent. A kiilonbozet tehat azokba az orszagokba iranyult, amelyek vagy veliink
egyiitt csatlakoztak az EU-hoz vagy 2007-ben 1éptek be.

Mind abszolut értékben, mind részaranyban Németorszag dominal a felvevé piacaink kozott,
ahol jelent6s novekedést értiink el a két vizsgalt idészak atlagaban, de a ndvekedés mértéke a teljes
exportnovekedés atlaga alatt maradt (2. abra).

2. dbra: A magyar élelmiszergazdasagi export legfontosabb 10 célpiaca
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Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Ezzel szemben az utdbbi években jelentésen megndtt Romania és Olaszorszag szerepe. Roma-
nia részaranya 0sszexportunkbol eldszor EU-csatlakozasunk utan csokkent, de az orszag 2007-ben
tortént EU-csatlakozasa jelentOs 16kést adott exportunk novelésének. Két tovabbi legfontosabb pia-
cunk jelenleg Ausztria és Szlovakia. Kozilik kiilondsen a Szlovakiaba iranyul6 kiviteliink dinami-
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kus emelkedése figyelemre méltd. Ez az 6t orszag ¢élelmiszergazdasagi kiviteliink tobb mint felét
(53,2 szazalékot) adta 2008-2010 atlagaban. Az elsé husz orszag kozott hat olyan van, amely nem
EU-tag. A legfontosabb ezek koziil a stagnalashoz kozeli exportdinamika ellenére még mindig
Oroszorszag, de egyediil az Ukrajnaba iranyuld exportunk nétt abszolut értékben és részaranyban
egyarant (részletesen lasd 1. melléklet).

Az importpiaci szerkezet esetében jobban figyelembe kell venni a 2004-ben tortént modszertani
valtozas kihatasait. A szarmazasi/felado orszag problémaja* miatt nétt az EU-15-bél, illetve a veliink
egyiitt csatlakozd orszagokbdl szarmazo importunk 2001-2003, illetve a 2008-2010 kozott. A ndove-
kedés 681 millio eurordl (49 szazalék) 2227 millid eurdra (61 szazalék), azaz majdnem 3,3-szeresére,
mig a jelenlegi Union kiviili orszagokbdl szarmazo import értéke vizsgalt idészakok atlagaban 541
milli6 eurdrdl (13 szazalék) 397 millié eurdra (7,9 szazalék) csokkent. Ezért az egyes relaciokra nézve
az import alakulasat a 2004-ben bekdvetkezett torés miatt nem tudjuk szamszeriien értékelni. Impor-
tunkban a statisztikai adatok szerint jelenleg harom orszag — Németorszag, Lengyelorszag és Hollandia
— dominal. Ezektdl érkezett a behozott mezégazdasagi és élelmiszeripari termékek kozel fele (3. abra).

3. abra: A magyar élelmiszergazdasagi import legfontosabb szallitéi
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Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

A braziliai import latszolag eltlint a kiilkereskedelmi statisztikankbol, ami nem azt jelenti, hogy
nincs mar a magyar piacon brazil szdja vagy akar baromfi, hanem azt, hogy helyette a tengeri kiko-
tovel rendelkezd, az importarut fogadé6 EU-tagorszagok importrészesedése nétt. A braziliai import
»eltiinése” azért is furcsa lenne, mert Brazilia idokozben a vilag egyik leggyorsabban novekvo agrar-
exportrévé nétte ki magat.

A magyar ¢€lelmiszergazdasagi export piaci szerkezetének vizsgalatanal ramutattunk arra, hogy
kiviteliinkben az Eurdpai Unidé meghatarozo szerepet jatszik. Az Europai Unid jelenleg, mint egy-
séges piac a vilag legnagyobb exportére és importére mezdgazdasagi nyerstermékekbdl és élelmi-

4 Apiaci részesedés kiszamitasanal a KSH adatokra tamaszkodtunk, ahol 2004. aprilisig az adatokat a behozatalnal szdarmazasi, illetve kozve-

tité (szerzddés szerinti) orszag szerint, a kivitelnél pedig rendeltetési, illetve kozvetitd (szerzodd) orszag szerint kozolték. Csatlakozasunk ota
az importnal a szarmazasi orszag helyett mar csak a felado orszagot kozlik, azaz azt az orszagot, amibdl az arut kiszallitottak, feltéve, hogy azt
kovetden nem torténik kereskedelmi vagy mas miivelet az aruval, kivéve a szallitast és a hozza kapcsolodo esetleges tevékenységet. Az export-
nal a rendeltetési orszag a kivitel idopontjaban ismert célorszag, fiiggetleniil attol, hogy a kozvetlen kiszallitas ténylegesen melyik orszagba
torténik.
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szerekbol. Az EU Bizottsag altal 2011 majusaban kiadott ,,Monitoring Agri-trade Policy” jelentés
szerint 2010-ben az EU 84 milliard eurd értékben hozott be agri-food® termékeket, mig példaul az
USA importja csak 65 milliard euro volt (MAP, 2011). A kivitelben az Unié 91 milliardos exportjat
éppen csak megel6zte az USA (92 milliard eurd). Az Eurdpai Unid élelmiszergazdasagi mérlege
tehat kiegyensutlyozott volt, de kis mértékben tovabbra is nettd élelmiszer-importér maradt, negativ
egyenlege 7 milliard eurot tett ki. A magyar ¢lelmiszergazdasagi dsszexport az EU-27 t6bbi tagal-
lamaba a két vizsgalt idészak alatt tobb mint kétszeresére nétt (215 szazalékra) 2026 millié eurérol
4365 milli6 eurdra. Ennek megfeleléen a magyar export részesedése az EU Osszes élelmiszergazda-
sagi importjabdl a kilencvenes évekhez képest (1996-1998 atlagaban 0,6 szazalék) jelentésen emel-
kedett: EU-csatlakozasunk elott még csak 0,8 szazalé¢kot mutatott, de 2008-2010 atlagban mar 1,2
szazalékot tett ki.

A termékszerkezet szerinti vizsgalat

Az exportszerkezetben a csatlakozasunk utan kovetkezett be markans valtozas. Ha a termékek
feldolgozottsaga szerint vizsgaljuk a kiilkereskedelmiink szerkezetét, akkor azt latjuk, hogy a kivitel
novekedése 6sszességében mindharom termékcsoportnal (mezégazdasagi alapanyag termelés, elsdd-
leges és masodlagos feldolgozas®) hatarozott volt, a mez6gazdasagi alapanyagtermékek — ezen beliil
foként a gabonafélék — exportjanak névekedése azonban messze meghaladta a feldolgozott terméke-
két (Juhasz et al., 2009). A mezdgazdasagi termékek exportjanak értéke 2000-ben még csak 756 mil-
1i6 euro volt, 2008-ban és 2010-ben pedig mar atlépte a 2 milliard eurot. A feldolgozott (elsédleges
¢és masodlagos) termékek aranya az élelmiszergazdasagi kiviteliinkb6l igy 6sszességében a 2000-es
69 szazalékrol 2010-re 63 szazalékra csokkent. Az elsédleges és masodlagos (tovabb-feldolgozott)
termékek kivitele is emelkedett (+116 szazalék), de a mezdgazdasagi termékek kivitele még erétel-
jesebben novekedett (+184 szazalék) (4. abra).

4. dbra: A magyar élelmiszergazdasagi export alakulasa feldolgozottsag szerint (2000—2010)
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Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

> A MAP jelentés az agri-food termékek fogalmat a WTO definicié szerint hasznalja, ami annyiban kiilonbozik az altalunk alkalmazott beso-
rolasi rendszert6l (HS 1-24), hogy részben b6vebb, részben sziikebb annal. Ezért az itt kozolt export- és importadatok eltérhetnek az altalunk
kozolt adatoktol. Mivel a tanulmany irasanak idején nem allt rendelkezésiinkre mas, az ¢lelmiszergazdasagi vilagkereskedelmet atfogo forras, e
szamokat kozoljiik. Az eltérésekkel kapcsolatos leirast az 1. szamu fiiggelék mutatja.

¢ A termékbesorolast lasd részletesen a 4. figgelékben.
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A feldolgozott termékek esetében a kivitel erésodését az import egyidejii ¢s dinamikusabb emel-
kedése kisérte, igy a teljes élelmiszeripari egyenleg a csatlakozas el6tti 800 millid eurd feletti értékrol
2007-ben 327 millié eurdra zsugorodott, de azota kis mértékben 655 millio eurora nétt. Az élel-
miszergazdasagi kiilkereskedelem feldolgozottsag szerinti bontasabdl kideriil, hogy az elsédleges
feldolgozottsagu termékek mérlege romlo tendenciaval, de 315 millid eurdval, pozitiv egyenleggel
2007-ben elérte az eddigi legalacsonyabb szintet, azdta ujra 531 millio eurdra emelkedett. A masod-
lagos feldolgozottsagu termékek egyenlege azonban az unids csatlakozas el6tti évben még 392 millio
eurd volt, a belépésiinket kovetden pedig mélyrepiilésbe kezdett és -52 millidé euréval 2007-ben érte
el mélypontjat. A 2010-ben elért 125 millios aktivum is elsésorban a dohanyagazat mérlegjavulasa-
nak koszonhetd (5. abra).

5. dbra: A magyar élelmiszergazdasagi egyenleg alakulasa feldolgozottsag szerint (2000-2010)
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Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

A tovabb-feldolgozott termékek drasztikus egyenlegromlasanak oka nem az élelmiszergazdasagi
export csokkenése, hanem az import erételjes novekedése volt, vagyis elsésorban belfoldi piacvesz-
tésrél beszélhetiink.

Az arucsoportok szintjén torténd vizsgalathoz az évek kozotti ingadozasok kikiiszobolése végett
a csatlakozasunk el6tti harom éves idészakot (2001-2003) hasonlitottuk 6ssze a 2008-2010 évi atla-
gokkal (6. abra).
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6. abra: Fontosabb arucsoportok részesedése az osszes élelmiszergazdasagi exportunkbol
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Megjegyzés: HS 24 kodok termék megnevezését lasd 3. fuggelék.
Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Az agrarexportunk legfontosabb csoportja az évezred elején még a his és hastermékek (HS-02)
volt, amelynek exportja a két vizsgalt idoszak kozott atlagosan 586-ro6l 738 millid eurdra nétt, de
részesedése az 6sszexportunkon beliil 20,6 szazalékrol 13,3 szazalékra csokkent. A vezetd helyet egy
masik csoport, a gabonafélék (HS-10) vette at, amelynek exportarbevétele az EU-csatlakozasunk
utan tobbszor atlépte az 1 milliardos hatart (a maximum az unios intervencios készletek értékesité-
sekor, 2008-ban volt 1267 milli6 eurdval), éves atlagban a két vizsgalt idészak kozott 367-r61 1093
millio eurdra, részesedése pedig 12,9 szazalékrol 19,7 szazalékra nétt. A fontosabb csoportok kozott
jelentds részesedés-novekedést mutatott 2000 és 2010 kozott az olajosmagvak (HS-12) 3 szazalék-
ponttal, az élelmiszer-készitmények (HS-21) 2,5 szazalékponttal és az allati takarmanyok (HS-23)
csoportja 1,1 szazalékponttal. A zoldség- és gylimoleskészitményeknél (HS-20) csatlakozasunk ota
inkabb stagnal az exportnovekedés, részesedése 11,2 szazalékrol 7,5 szazalékra esett vissza.

A csoport szintli elemzés a két vizsgalt idészakra azt mutatta, hogy szinte nem is volt olyan cso-
port, ahol nem emelkedett az import 2000-hez képest, de az ¢16 allatok (HS-01) és a hus és huster-
mékek (HS-02) importja a statisztikai adatok szerint kozel hétszeresére, illetve négyszeresére nott
(7. abra).

Tobb mint 4,7-szeresére nétt a tejtermékek, tojas, méz csoport importja, 4,4-szeresére az ital,
szesz, ecet (HS-22) behozatala. Kivételt képeztek az allati takarmanyok, ahol az import — a bdséges
gabonatermés ¢és az allatallomany csokkenése miatt — csak 35 szazalékkal nétt. Ennek ellenére ez a
csoport 10,5 szazalékkal tartja vezet6 pozicidjat importunkban, de az ital, szesz, ecet (8,8 szazalék), a
hus és hustermékek (8,4 szazalék), valamint a tej és tejtermékek importja 8,2 szazalékos részarannyal
felzarkozott hozza.

A csoportok szintjén képzett egyenlegnek nem minden esetben van értelme, mert export- és
importstruktirank arualcsoport-szinten nagyon eltér egymastol. Ennek ellenére elmondhat6, hogy
a hus és hastermékek (HS-02) csoportjaban bekdvetkezett 15 szazalékos csokkenés jelzés értékii
elmozdulas. A tej és tejtermékek (HS-04) egyenlege viszont a 2008-2010 kozotti idészakban mar
56 milli6 eurdé minuszt mutatott. Meglepd, hogy az allati takarmanyok (HS-23) csoport egyenlege
ebben az idészakban mar 44 milli6 eurd pozitiv szaldét mutatott, ez a csokkend belfoldi szdjata-
karmany-felhasznalas mellett els6sorban a hobbiallat-cledel exportunk ugrasszeri névekedésének
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volt koszonhetd. Az egyenleg hagyomanyos elemzésén til megmutatjuk a hazai élelmiszergazdasag-
kiilkereskedelmi profil valtozasat is. Az élelmiszergazdasag-kiilkereskedelmi profilja alatt azt értjiik,
hogy az egyes HS-szintli arucsoportok hany egységgel jarulnak hozza az adott orszag élelmiszergaz-
dasagi kiilkereskedelmi mérlegéhez (8. abra).

7. abra: Fontosabb arucsoportok részesedése az osszes élelmiszergazdasagi importunkbol
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Megjegyzés: HS 24 kodok termék megnevezését lasd 3. fuiggelék.
Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

8. abra: Magyarorszag ,,élelmiszergazdasag-kiilkereskedelmi profilja”
a vizsgalt idészakok atlagaban
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Megjegyzés: HS 24 kodok termék megnevezését lasd 3. fiiggelék.
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Példaul +1,0 azt jelenti, hogy pontosan ugyanannyi netto arbevételt hoz egy arucsoport (agazat),
mint amennyit az adott orszag (pozitiv) élelmiszergazdasaganak kiilkereskedelmi egyenlege tesz
ki (Wagner, 2010). Az ebbdl rajzolt oszlopdiagram pedig azt mutatta, hogy az orszag élelmiszer-
gazdasagi kiilkereskedelme ,,hany labon all”, azaz hany csoport jarult hozza az egyenleg novelésé-
hez, illetve forditva, a negativ oszlopok azt mutattak, hogy hol vannak az élelmiszergazdasag kiilke-
reskedelmének sebezhet6 pontjai, amelyek egy valsag alatt még jobban ronthatnak az egyenlegen.
Magyarorszag ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelme 1ényegében ,,négy labon allt”: a huas (HS-02), a
gabona (HS-10), az olajosmagvak (HS-12), valamint a z61dség- ¢s gyiimodlcskészitmények (HS-20).
Feltiin6 azonban a két idészakot vizsgalva, hogy a ,,sz¢ék” billeg, azaz a 2008-2010 kozotti id6szak-
ban a gabonafélék és az olajosmagvak csoportja gyakorlatilag segitség nélkiil tartotta magasban az
egyenlegiinket, mig a tobbi csoport részesedése vagy csokkent (hus, zoldség, z61dség- és gyiimolcs-
készitmények) vagy negativba ment at (tej, tejtermékek).

A magyar élelmiszergazdasagi export-versenyképessége

Az ¢lelmiszergazdasag kiilkereskedelmi adatainak elemzése azt mutatta, hogy a kiviteliink meg-
lehetésen dinamikusa emelkedett a csatlakozas el6tti idészakhoz képest, igaz elsésorban a feldolgo-
zatlan — gabona — termékek esetében volt kiugro a teljesitmény. Ezzel egyiitt a feldolgozott termékek
kiilkereskedelmi egyenlegének romlasat nem az export visszaesése, hanem sokkal inkabb az import
novekedése, vagyis a belsé piacainkon bekdvetkezett piacvesztés okozta. Az egyszerl statisztikai
elemzések alapjan igy akar azt is mondhatnank, hogy a kiviteliink versenyképességével minden rend-
ben. Azonban fontos megnézni a lehetséges novekedéshez (potencialhoz) mért teljesitményiinket ¢s
az arversenyképességiink alakulésat is. E16szor az EU piacat, mint egységet tekintettiik a referencia-
piacnak, elsdsorban azért, mert az EU egységes, vammentes piacunk, illetve a korabbi vizsgalatokkal
igy kaphattunk 6sszehasonlithatd eredményt. Majd az alkalmazott vizsgalati modszerek értékelése
¢és gyakorlati tapasztalatok alapjan Ggy dontottiink, hogy célpiacok szerint is elvégezziik az elem-
zéseket, amely igy megbizhatobb és pontosabb képet fest export-versenyképességi helyzetiinkrol.
A kovetkezd fejezetekben igy az 6t legnagyobb (Romania, Németorszag, Olaszorszag, Ausztria,
Szlovakia) élelmiszergazdasagi célpiac esetében részletesebb versenyképességi vizsgalatot (CMS,
Gehlhar és Pick féle besorolas, relativ egységérték és piaci részesedés Osszehasonlitas) végeztiink,
mig a tobbi 6t piac esetében terjedelmi korlatok miatt csak a CMS modellszamitas eredményeit érté-
keltiik. Végiil 6sszehasonlitottuk és dsszegeztiik a kiilonbozé szamitasok eredményeit.

Az EU piacan mért export-versenyképesség

Az EU piacan a magyar élelmiszergazdasagi termékek exportnévekedésében a CMS-modell’
alapjan:
* apiaci nagysag hatasa 960 millié eurdt (41 szazalék),
* apiaci Osszetétel hatasa 794 millié eurot (34 szazalék),
* mig a maradék, azaz a versenyhatas 1ényegesen szerényebb Gsszeget (585 millid eurd és 25
szazalék) magyarazott.

Az eredmények alapjan tendencidjaban nem valtozatott a helyzet Fert6 (2001) és Fogarasi (2008)
vizsgalata Ota, vagyis az EU-ba iranyulé magyar ¢élelmiszergazdasagi export ndvekedésének f6 for-
rasa tovabbra is az EU importjanak altalanos emelkedése volt, de kiviteliink termékszerkezete nem
illeszkedett a legjobban ndvekvé importszegmensekhez.

7 A CMS modellel kapcsolatos modszertan magyarazatat lasd 8. oldaltol.
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A Gehlhar ¢és Pick féle besorolas alapjan az egyiranyt kereskedelem elenyészé volt az unidval
szemben (2. tablazat). A csatlakozas el6tt (2001-2003 atlagaban) az exportban 0,003 szazalék, az
Osszkereskedelemben 0,09 szazalék volt. A csatlakozas utan (2008-2010 atlagaban) novekedett a mér-
téke, de még igy is szerény jelentdségii maradt: az exportban 0,01 szazalék, az 6sszkereskedelemben
pedig 0,03 szazalék volt. A két vizsgalt idoszak Osszehasonlitasa azt mutatta, hogy a harmadik kate-
goria® — ahol a magyar termékek minGségi és arelénnyel rendelkezhetnek — részaranya az unidba ira-
nyulo élelmiszergazdasagi exportban és kiilkereskedelemben is erds csokkenést mutatott. Ha az els6
(pl. buza ¢és kukorica) és harmadik (pl. baromfihas) kategoriat egyiitt néztiik, akkor versenyképes
termékeink részaranya a két iddszak kozott az élelmiszergazdasagi exportban 88,3 szazalékrol 73,3
szazalékra, a kiilkereskedelemben pedig 70,3 szazalékrol 51,2 szazalékra estek vissza.

2. tablazat: Magyarorszag EU tagallamokkal folytatott élelmiszergazdasagi
kiilkereskedelmének Gehlhar és Pick szerinti besorolasa (2001-2010)

Export Kiilkereskedelem?® Export Kiilkereskedelem
2001-2003 atlaga 2008-2010 atlaga
1. kategéria® 46,93 37,55 48,36 32,52
2. kategoria 5,51 14,59 13,57 25,43
3. kategoria 42,37 32,71 2491 18,67
4. kategoria 5,19 15,14 13,16 23,39

» Teljes ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelem = Export + Import.

b Részletesen lasd 1. fejezet: 1. kategoria = pozitiv egyenleg, alacsonyabb export egységérték; 2. kategoria = negativ egyenleg, magasabb
export egységérték; 3. kategoria = pozitiv egyenleg, magasabb export egységértek; 4. kategoria = negativ egyenleg, alacsonyabb export
egységértek.

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A termékszinti vizsgalathoz tampontot adott egy korabbi tanulmany is, amelynek célja a magyar
€s az unios termeldi, fogyasztoi és kiilkereskedelmi arak kozotti kiilonbségek vizsgalata volt (Gyodre
¢és Wagner, 2008). A szerzok kimutattak, hogy a vizsgalt mezégazdasagi termékek koziil a biizanal
¢és a kukoricanal az atlagos exportarbevétel meghaladta az atlagos onkoltséget, tehat mindkét ter-
mék exportja makrogazdasagi szempontbol nyereséges volt. A megvizsgalt élelmiszeripari termékek
(karaj, pulyka- és csirkemell) exportjaban viszont negativ tendencidk mutatkoztak az exportarbe-
vételek és az onkoltségek dsszehasonlitasanal. Hasonlo eredményt hozott Fertd (2001) és Fogarasi
(2008) elemzése is, igaz a korabbi vizsgalatban még a hus és hustermékek a versenyképes csoportba
kertiltek, mig az utobbi vizsgalatnal mar kikeriiltek abbol.

A konstans piaci részesedést az elsé 24 HS arucsoport’ szerint vizsgalva és az exportnovekedést
tényezokre bontva az egyes agazatokban lényeges kiilonbségek mutatkoztak a két vizsgalt id6szak-
ban. (9. abra). A legjobban javult a versenyhatas a gabonafé¢léknél és az olajos magvaknal, de jelentOs
pozitiv valtozas tortént a cukor és cukoraruk, az egyéb ¢lelmiszerek és a ndvényolaj esetében is.
A legnagyobb negativ valtozas a versenyhatas szempontjabol a hustermékeknél tortént.

8 Részletes modszertani magyarazatot lasd 10. oldal.
% HS 24 kodok termékmegnevezését lasd 3. fiiggelék.
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9. ébra: A legjelentésebb 10 export arucsoportunk konstans piaci részesedés
(CMS) szamitasa az EU-tagallamok piacan
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Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

Ot olyan 4rucsoportot talaltunk az unids piacainkon, ahol a piaci részesedés is nétt és a piaci
Osszetételhatas is pozitiv eredményt mutatott: a gabonafélék (HS-10), a malomipari termékek
(HS-11), az olajosmagvak (HS-12), a z6ldség- és gyiimélcskonzervek (HS-20) és az allateledel
(HS-23). A hus, hustermékek (HS-02;) és a huskészitmények (HS-16) kivitele veszitett piaci része-
sedésébdl ¢s az allati és ndvényi olajok, zsirok (HS-15) exportjanak piaci Osszetételhatasa negativ
volt. A magyar exportszerkezet tehat nem minden esetben talalkozott az Europai Unidé import-
szerkezetével.

Németorszag

A magyar élelmiszergazdasagi kivitel szempontjabol Németorszag 2010-ben az orszagok sorrend-
jében mar csak a masodik legfontosabb célpiacunk volt Romania mogott, de 2008-2010 atlagaban
tobb mint 800 milli6 eurd arbevétellel a legfontosabb exportpiacunk volt. A magyar export legfonto-
sabb termékcsoportjai jelenleg az olajnovények, a zoldség- és gytimoleskészitmények, a gabonafélék
¢és a hustermékek (3. tablazat).

Ennek ellenére a csatlakozas el6tti harom év atlagahoz (2001-2003) képest jelent6s volt (3,9 sza-
zalékpontos) a részarany-csokkenés a teljes élelmiszergazdasagi kiviteliinkb6l. A magyar export
részesedése Németorszag Gsszes élelmiszergazdasagi importjabol ezzel szemben a két vizsgalt id6-
szak atlagaban 1,1 szazalékrol 1,2 szazalékra nétt, mert az oda iranyulé magyar élelmiszergazdasagi
export a német piac 46 szazalékos importndvekedésével szemben a két vizsgalt idészak alatt 55
szazalékkal emelkedett.

Az exportnovekedés tényezOkre bontasa azt adta eredményiil, hogy a 298 milli6é eur6 ndvekedés:
» haromnegyedét a piaci nagysag novekedése okozta (223 millio euro),

* mig a piaci 0sszetétel hatasa 6 millid eurd (2 szazalék),

» aversenyhatas pedig 69 millié eurd (23 szazalék) volt.
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3. tablazat: A legfontosabb termékcsoportok exportértéke és részaranya
az exportbol a vizsgalt idészakokban (Németorszag)

Exportarbevétel, Részarany az ésszexportbol,
Megnevezés millié euro szazalék
2001-2003 2008-2010 2001-2003 2008-2010
atlaga atlaga atlaga atlaga
Olajnévény (HS-12) 40,0 183,2 8,2 232
fags & oot
Gabona (HS-10) 32,1 86,0 6,5 10,9
Hustermékek (HS-02) 134,4 84,4 27,4 10,7
Huskészitmények (HS-16) 423 452 8,0 5,7
Zoldségfélék (HS-07) 41,3 42,9 8,4 5,4
Néovényolaj (HS-15) 2,3 40,8 0,5 5,2
Allati takarméany (HS-23) 21,5 35,9 4.4 4,6
Gyiimolesfelék (HS-08) 27,7 30,4 5,6 39
Ital, szesz, ecet (HS-22) 18,4 29,4 3,8 3,7

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A tobbnyire sikeres szerkezetbeli alkalmazkodast a CMS modellszamitas viszonylag aggregalt
(HS 2 szint() termékbontasban elvégzett vizsgalatai is alatamasztottak (10. abra, 4. melléklet).

A fontosabb termékek koziil az olajnovények és a névényolaj esetében a versenyhatas az export-
novekmény 83, illetve 91 szazalékat magyarazza, mig a gabonaféléknél ez az érték csak 18 szazalék.
Negativ a versenyhatas a hiskészitmények és a hustermékek esetében, ennek kovetkeztében a htiské-
szitmények Németorszagi exportunk stagnalt és a histermékek kivitele visszaesett.

10. abra: Az exportnovekmény és a versenyhatas alakulasa egyes fontosabb
termékkorok esetében a két vizsgalt idoszak kozott (Németorszag)
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A Gehlhar és Pick féle besorolast mélyebb termékbontasban (HS 4 szint) végeztiik el, ezek sze-
rint Németorszaggal kapcsolatban az egyiranyu kereskedelem!'® 2001-2003 atlagaban is kis szerepet
jatszott (az exportban 4,23 szazalékot, 6sszkereskedelemben 4,28 szazalékot képviselt), ugyanak-
kor a 2008-2010 kozotti évekre jelentdsége teljesen megsziint (az exportban 0,01 szazalékra, az
Osszkereskedelemben 0,56 szazalékra csokkent) (4. tablazat).

4. tablazat: Magyarorszag Németorszaggal folytatott élelmiszergazdasagi
kiilkereskedelmének Gehlhar és Pick szerinti besorolisa
(2001-2003, illetve 2008-2010 atlaga)

Export Kiilkereskedelem® Export Kiilkereskedelem
2001-2003 atlaga 2008-2010 atlaga
1. kategéria® 41,5 32,7 65,8 38,4
2. kategoria 3,9 14,5 3,8 27,2
3. kategoria 52,3 42,7 24,5 16,6
4. kategoria 2,3 10,2 59 17,9

 Teljes ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelem = Export + Import.

 Részletesen lasd 1. fejezet: 1. kategoria = pozitiv egyenleg, alacsonyabb export egységérték; 2. kategoria = negativ egyenleg, magasabb
export egységérték; 3. kategoria = pozitiv egyenleg, magasabb export egységértek; 4. kategoria = negativ egyenleg, alacsonyabb export
egységértek.

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A két vizsgalt idoszak Osszehasonlitasa Németorszag esetében is azt mutatta, hogy a harmadik
kategoria részaranya az exportban és az Osszes ¢élelmiszergazdasagi kiilkereskedelemben kevesebb,
mint felére esett vissza (példa erre a huskészitmények exportja). Ha az elsé (pl. az olajndvények ¢s
a novényolaj) és harmadik kategériat egyiitt nézziik, akkor versenyképes termékeink részaranya a
két id6szak kozott az exportban 93,8 szazalékrol 90,3 szazalékra és az Osszes €lelmiszergazdasagi
kiilkereskedelemben 75,4 szazalékrdl 65 szazalékra esett vissza, tehat erds atrendez6dés tortént az
elsd és a harmadik kategéria kozott.

Ezutan a legfontosabb magyar exporttermék'' piaci helyzetének valtozasat vizsgaltuk meg a
relativ egységérték és a piaci részesedés valtozas Osszevetésével (részletesen lasd 14. melléklet).
Pozitivumnak kell tekinteni, hogy a részletesebben megvizsgalt tizenegy, atlagosan évi 20 millid
eurénal magasabb arbevételt hozd arualcsoportok koziil nyolcban nétt a piaci részesedésiink. Ezek
koziil elsésorban az olajnovényeket (repce- és napraforgdémag, napraforgoolaj) és a kukoricat kell
kiemelni, mert ezek esetében a névekvé német import arucsoportjaiban szereztiink emelkedd piaci
részesedést. Ezzel szemben a hustermékeknél (baromfihus, kolbasz) piacvesztést szenvedtiink el a
versenytarsainkkal (pl. Lengyelorszag) szemben, viszont a RUV-szamitasok szerint egy olyan ter-
méknél (pl. kacsa) tudtuk piacvezetd pozicionkat megtartani, ahol a relativ egységértékiink atlag
alatti volt.

10 Az egyiranyu kereskedelem esetében az adott termékbél vagy csak export- vagy csak importforgalom volt a partnerorszaggal szemben.
1120 millié eur6 export érték feletti, HS 4 termék-bontasban.
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Romania

Romania 762 milli6 eurd arbevétellel (2008-2010 atlagaban) a masodik legfontosabb exportpi-
acunk volt. Romania felé a gabonafélék és a hustermékek a legfontosabb magyar exporttermékek
(5. tablazat).

5. tablazat: A legfontosabb termékcsoportok exportértéke és részaranya
az exportbol a vizsgalt idészakokban (Romania)

Exportarbevétel, Részarany az dsszexportbél,
Megnevezés millié euro szazalék
2001-2003 2008-2010 2001-2003 2008-2010
atlaga atlaga atlaga atlaga

Gabona (HS-10) 43,9 142,0 23,8 20,5
Hustermékek (HS-02) 19,2 104,9 10,4 15,1
Allati takarméany (HS-23) 23,5 67,9 12,7 9,8
Névényolaj (HS-15) 3.4 61,3 1,8 8,8
Tej, tejtermék (HS-04) 4,3 45,8 23 6,6
El6 allat (HS-01) 31,8 40,1 17,2 5,8
Malomip. termék (HS-11) 19,8 38,1 10,7 5,5
Olajndvény (HS-12) 1,6 27,0 0,9 39
Cukoraruk (HS-17) 2,2 25,5 1,2 3,7
Z6ldség- és gytimolcs 6.9 2.6 37 33

készitmények (HS-20)

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A magyar export részesedése Romania 0sszes ¢lelmiszergazdasagi importjabol a két vizsgalt id6-
szak atlagaban 13,4 szazalékrol 17,2 szazalékra nétt, mert az Eurostat szerint a roman élelmiszergaz-
dasagi import 292 szazalékra és az oda iranyuldé magyar ¢lelmiszergazdasagi kivitel 376 szazalékra
(a KSH szerint csak 294 szazalékra) emelkedett.

A CMS szamitasok azt mutattak, hogy az 509 milli6 eur6é ndvekedés:
» 70 szazalékat a piaci nagysag novekedése adta (223 millio euro);
 apiaci 0sszetétel hatasa negativ volt (-14 millio eur6 és -3 szazalék);
 de a versenyhatas 168 millio eurdval, azaz 33 szazalékkal jarult hozza az eredményhez.

Ezt a sikeres szerkezetbeli alkalmazkodast a CMS modellszamitas eredményei is részben alata-
masztottak (11. abra és 5. melléklet).

Két olyan arucsoport is volt, ahol a piaci részesedés is nétt és a piaci Osszetételhatas is pozi-
tiv eredményt mutatott: a tejtermékek (HS-04) és gabonafélék (HS-10). Ugyanakkor a malomipari
termékek (HS-11) esetében részesedésiink 11 szazalékponttal csokkent. A fontosabb termékkorok
vizsgalata azt mutatta, hogy az allateledelen kiviil mindenhol pozitiv versenyhatas mutatkozott. Az
olajnévények és a névényolaj esetében a versenyhatas az exportndvekmény 79, illetve 84 szazalékat,
a gabonaféléknél 68 szazalékot és a hustermékeknél 46 szazalékot magyarazott.
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11. abra: Az exportnévekmény és a versenyhatas alakulasa egyes fontosabb
termékkorok esetében a két vizsgalt idészak kozott (Romania)
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Forrés: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

A Gehlhar és Pick féle besorolast mélyebb termékbontasban (HS 4 szint) végeztiik el, ezek szerint
Romaniaval az egyiranyt kereskedelem'? 2001-2003 atlagaban jelentds szerepet jatszott (az export-
ban 32,3 szazalék, az 6sszkereskedelemben 30,9 szazalék), de 2008-2010 atlagaban jelent6sége erd-
sen visszaesett (3,3 és 3 szazalékra) (6. tablazat).

6. tablazat: Magyarorszag Romaniaval folytatott élelmiszergazdasagi kiilkereskedelemének
Gehlhar és Pick szerinti besorolasa (2001-2003, illetve 2008-2010 atlaga)

Export Kiilkereskedelem?® Export Kiilkereskedelem
2001-2003 atlaga 2008-2010 atlaga
1. kategoria® 84,5 71,6 61,7 58,5
2. kategoria 1,2 10,6 0,3 24
3. kategoéria 11,7 11,0 37,6 37,6
4. kategoria 2,6 6,8 0,4 1,5

 Teljes ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelem = Export + Import.

b Részletesen lasd 1. fejezet: 1. kategoria = pozitiv egyenleg, alacsonyabb export egységérték; 2. kategoria = negativ egyenleg, magasabb
export egységérték; 3. kategoria = pozitiv egyenleg, magasabb export egységértek; 4. kategoria = negativ egyenleg, alacsonyabb export
egységértek.

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A két vizsgalt idészak Osszehasonlitisa Romania esetében azt mutatta, hogy a harmadik kategéria
részaranya az exportban ¢s az Osszes élelmiszergazdasagi kiilkereskedelemben tobb mint haromszo-
rosara futott fel. Ha az els6é és harmadik kategoriat egyiitt néztiik, akkor versenyképes termékeink
részaranya a két id6szak kozott az exportban 96,2 szazalékrol 99,3 szazalékra (azaz alig 1étezett az
adatok szerint nem versenyképes magyar aru) és az dsszes ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelem-
ben 81,6 szazalékrdl 96,1 szazalékra nétt, tehat erés javulas tortént az elsé és a harmadik kategoria
(példaul kukorica, illetve buza) szempontjabdl.

12 Az egyiranyu kereskedelem esetében az adott termékbél vagy csak export- vagy csak importforgalom volt a partnerorszaggal szemben.
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Ezutan a legfontosabb magyar exporttermék'® piaci helyzetének valtozasat vizsgaltuk meg a rela-
tiv egységérték ¢s a piaci részesedés valtozas 0sszevetésével (részletesen lasd 15. melléklet). A rész-
letesebben megvizsgalt tiz arualcsoportok koziil nyolcban nétt a piaci részesedésiink, a két csokkend
részesedésti terméknél igy is megdriztiik piacvezetd pozicionkat. Erésen novekedett a magyar piaci
részarany alapjan a versenyképességiink a gabonaféléknél (kukorica és buza), a htis és hustermékek-
nél (sertés és baromfi) és a folyadéktej esetében, ahol a versenytarsainkhoz képest inkabb alacsony
egységértékil, azaz olcsobb arfekvésii termékeket vittiink a roman piacra.

Olaszorszag

Olaszorszag a magyar ¢lelmiszergazdasagi kivitel szempontjabol a 2008-2010 kozotti idoszakban
az orszagok sorrendjében megtartotta harmadik helyét. A kiviteliink atlagosan 563 milli6 euro volt,
¢és az olasz piac részaranya az 6sszexportunkon beliil még nétt is 3,4 szazalékponttal. Az exportarbe-
vétel novekedése elsdsorban a gabonaféléknél és a tejnél kovetkezett be (7. tablazat).

7. tablazat: A legfontosabb termékcsoportok exportértéke és részaranya
az exportbol a vizsgalt idészakokban (Olaszorszag)

Exportarbevétel, Részarany az dsszexportbél,
Megnevezés millié euré szazalék
2001-2003 2008-2010 2001-2003 2008-2010
atlaga atlaga atlaga atlaga
Gabona (HS-10) 29,8 228,4 13,7 43,8
Tej, tejtermék (HS-04) 83 60,1 3.8 11,5
Hustermékek (HS-02) 75,1 55,2 34,6 10,6
Olajnévény (HS-12) 3,5 52,0 1,6 10,0
E16 allat (HS-01) 61,8 50,6 28,5 9,7
Allati takarmény (HS-23) 16,1 25,6 7.4 4,9
Zoldségfelek (HS-07) 7,8 8,1 3,6 1,6
Malomipari termék (HS-11) 0,0 6,8 0,0 1,3
Noéveényolaj (HS-15) 2,1 6,8 1,0 1,3
Egyéb élelmiszerek (HS-21) 0,1 4,9 0,0 0,9

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A magyar export részesedése Olaszorszag 0sszes élelmiszergazdasagi importjabol a két vizsgalt
iddszak atlagaban jelentdsen nétt 0,88 szazalékrol 1,54 szazalékra — ennek oka az, hogy az olasz
import csupan egy harmadaval nétt, mig a magyar élelmiszergazdasagi export kozel megharomszo-
rozodott. Az olasz piacra végzett konstans piaci részesedés elemzés azt mutatta, hogy a 304 millid
eurds exportbdviilésiink:

* tobb mint egynegyedét a piaci nagysag novekedése hozta, amely 79 millié eurét tett ki;
* apiaci Osszetétel hatasa negativ volt (-23 millio eurd);
 viszont a versenyhatas 248 millio eurot (81,5 szazalék) tett ki.

A fontosabb termékkorok vizsgalata is azt mutatja, hogy az olajndvények és a gabonafélék ese-
tében a versenyhatas az exportndvekmény 96, illetve 94 szazalékat, a folyo tej esetében pedig 96
szazalékot magyarazza (12. abra és 6. melléklet).

1320 millié eur6 export érték feletti, HS 4 termék-bontasban.
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12. abra: Az exportnovekmény és a versenyhatas alakulasa egyes fontosabb
termékkorok esetében a két vizsgalt idészak kozott (Olaszorszag)
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Forrés: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Olaszorszaggal szemben is negativ viszont a versenyhatas a hiistermékek, valamint az €16 bara-
nyok esetében, ennek kovetkeztében exportunk mindkét terméknél visszaesett.

A Gehlhar és Pick féle besorolast mélyebb termékbontasban (HS 4 szint) végeztiik el, ezek sze-
rint Olaszorszaggal az egyiranyt kereskedelem' 2001-2003 atlagaban jelentds szerepet jatszott (az
exportban 29,6 szazalék, az Gsszkereskedelemben 31 szazalék), amig 2008-2010 atlagaban jelentd-
sége (8,5, illetve 7,6 szazalékra) erésen visszaesett (8. tablazat).

A két vizsgalt idészak Osszehasonlitasa alapjan a harmadik, minéségi versenyképes kategoria
(példaul a baromfihus, vagy a hobbiallat-cledel) részaranya az exportban és az osszes élelmiszer-
gazdasagi kiilkereskedelemben is erés csokkenést mutatott, majdnem harmadara esett vissza. Ezzel
szemben nagymértékben nott az els6 kategoria részesedése (a gabona és tej export ndvekedésének
kovetkeztében). Ha az els6 és harmadik kategoriat egyiitt nézziik, akkor versenyképes termékeink
részaranya a két idészak kozott az exportban 93,8 szazalékrol 96,5 szazalékra és az Osszes ¢lelmi-
szergazdasagi kiilkereskedelemben 72,1 szazalékrol 74,8 szazalékra nétt.

8. tablazat: Magyarorszag Olaszorszaggal folytatott magyar
élelmiszergazdasagi kiilkereskedelmének Gehlhar és Pick
szerinti besorolasa (20012003, illetve 2008—2010 atlaga)

Export Kiilkereskedelem® Export Kiilkereskedelem
2001-2003 atlaga 2008-2010 atlaga
1. kategoria® 31,4 23,7 74,9 56,2
2. kategoria 2,2 10,1 0,9 12,2
3. kategoria 62,5 48,4 21,6 18,7
4. kategoria 3,9 17,8 2,6 13,0

» Teljes élelmiszergazdasagi kiilkereskedelem = Export + Import.

b Részletesen lasd 1. fejezet: 1. kategoria = pozitiv egyenleg, alacsonyabb export egységérték; 2. kategoria = negativ egyenleg, magasabb
export egységérték; 3. kategoria = pozitiv egyenleg, magasabb export egységértek; 4. kategoria = negativ egyenleg, alacsonyabb export
egységértek.

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitdsok

14 Az egyiranyu kereskedelem esetében az adott termékbél vagy csak export- vagy csak importforgalom volt a partnerorszaggal szemben.
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Ezutan a legfontosabb magyar exporttermék' piaci helyzetének valtozasat vizsgaltuk meg a
relativ egységérték és a piaci részesedés valtozas Osszevetésével (részletesen lasd 16. melléklet).
A kilenc megvizsgalt arualcsoport koziil kétharmad novekvd és egyharmad csokkend piacrészese-
dést mutatott. Sikertermékeink kozé a gabonafélék (kukorica és buza) tartoztak (ahol piaci részese-
désiink 1ényegesen nagyobb lett, azonban RUV-indexiink pozitivbdl negativba ment at), valamint
EU-csatlakozasunk ota a folyadéktej és a napraforgomag, mig az é16 barany és a méz tovabb erdsi-
con is csokkent a hus és hustermékek piaci részesedése mind a sertés-, mind a baromfihts esetében,
kivéve a pulykahus-exportunkat, ahol piacvezetd pozicidban a RUV-szamitasok szerint jo atlagaron
tudtunk értékesiteni.

Ausztria

Ausztria a negativ versenyhatast mutatd orszagok koziil a magyar élelmiszergazdasagi export
szempontjabol a legfontosabb piacunk, a 2008-2010 ko6zotti idészakban az orszagok sorrendjében
tovabbra is a negyedik helyen allt atlagosan 439 milli6 eurd arbevétellel, s6t részaranya az 0sszex-
portunkon beliil 0,7 szazalékponttal nétt. A legfontosabb termékcsoportok koziil a gabonafélék és az
olajnévények részesedése nott, mig a hiistermékek részaranya csokkent (9. tablazat).

9. tablazat: A legfontosabb termékcsoportok exportértéke és részaranya
az exportbol a vizsgalt idészakokban (Ausztria)

Exportarbevétel, Részarany az 6sszexportbol,
Megnevezés millié euré szazalék
2001-2003 2008-2010 2001-2003 2008-2010
atlaga atlaga atlaga atlaga
Gabona (HS-10) 29,6 67,8 9,9 17,1
Olajnévény (HS-12) 32,6 65,6 10,9 16,6
Hustermékek (HS-02) 79,0 51,2 26,4 12,9
e s
Zoldségfélék (HS-07) 35,0 21,5 11,7 5,4
Cukraszati termékek (HS-19) 2,6 21,1 0,9 5.3
E16 allat (HS-01) 1,6 18,0 0,5 4,5
Egyéb élelmiszerek (HS-21) 6,5 17,9 2,2 4,5
Huskészitmények (HS-16) 16,8 16,1 5,6 4,1
Gyiimolesfelék (HS-08) 22,5 16,1 7,5 4,1

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A magyar export részesedése Ausztria dsszes élelmiszergazdasagi importjabol a két vizsgalt id6-
szak atlagaban viszont 5,4 szazalékrol 4,3 szazalékra csokkent. Az osztrak piacra végzett konstans
piaci részesedés (CMS) elemzés azt mutatta, hogy a majdnem 97 millié eurds exportbdviilésiink:

* majdnem kizardlag a piaci nagysidg novekedésébdl szarmazott (198 millio eurdt és 206
szazalék);

* apiaci Osszetétel hatasa csak 17 millié eurd volt (18 szazalék),

+ a versenyhatas pedig erésen negativ -119 milli6 eur6 (-123 szazalék) volt.

Az exportnévekmény és a versenyhatas alakulasa Ausztria felé a fontosabb termékkoroknél is
ellentmondasos képet mutatott (13. abra és 7. melléklet).

1520 millié eur6 export érték feletti, HS 4 termék-bontasban.
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13. abra: Az exportnovekmény és a versenyhatas alakulasa egyes fontosabb
termékkorok esetében a két vizsgalt idészak kozott (Ausztria)
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Forrés: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Mig a gabonafé¢léknél 21 szazalékos pozitiv versenyhatas talalhatd, az olajnovényeknél ugyan-
olyan mértékii negativ versenyhatas Iépett fel. Tovabba erésen negativ az értéke a hustermékek,
valamint a z6ldségfélék esetében, ami exportvisszaeséshez vezetett.

A Gehlhar és Pick féle besorolast mélyebb termékbontasban (HS 4 szint) végeztiik el, ezek sze-
rint Ausztriaval az egyiranyu kereskedelem!® 2001-2003 4atlagaban csak kisebb szerepet jatszott
(az exportban 8,3 és az Osszkereskedelemben 9,1 szazalék) és 2008-2010 atlagaban mar mindkét
viszonylatban egy szazalék ala esett (10. tablazat).

10. tablazat: Magyarorszag Ausztriaval folytatott magyar élelmiszergazdasagi
kiilkereskedelemének Gehlhar és Pick szerinti besorolasa
(2001-2003, illetve 2008-2010 atlaga)

Export Kiilkereskedelem?® Export Kiilkereskedelem
2001-2003 atlaga 2008-2010 atlaga
1. kategoria® 48,8 21,4 52,0 33,9
2. kategoria 0,5 25,9 7,2 21,0
3. kategoria 46,2 16,9 33,0 248
4. kategoria 4.5 35,8 7,9 20,3

» Teljes élelmiszergazdasagi kiilkereskedelem = Export + Import.

b Részletesen lasd 1. fejezet: 1. kategoria = pozitiv egyenleg, alacsonyabb export egységérték; 2. kategoria = negativ egyenleg, magasabb
export egységérték; 3. kategoria = pozitiv egyenleg, magasabb export egységérték; 4. kategoria = negativ egyenleg, alacsonyabb export
egységértek.

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A két vizsgalt idészak Osszehasonlitasa azt mutatta, hogy a harmadik kategdria részaranya
(pl. baromfihtis) az exportban és az Osszes élelmiszergazdasagi kiilkereskedelemben is erds csok-

kenést mutatott, kozel kétharmadara esett vissza. Ezzel szemben nétt harom szazalékponttal az elsé
kategoria részesedése (pl. gabonafélék) de sajnos a masodik kategdria (pl. sertéshus) részesedése is

1o Az egyiranyu kereskedelem esetében az adott termékbél vagy csak export- vagy csak importforgalom volt a partnerorszaggal szemben.
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7 szazalék f6lé emelkedett. Ha az elsé és harmadik kategoriat egyiitt nézziik, akkor versenyképes
termékeink részaranya a két idészak kozott az exportban 95 szazalékrol 83 szazalékra csokkent.

Ezutan a legfontosabb magyar exporttermék!” piaci helyzetének valtozasat vizsgaltuk meg a rela-
tiv egységérték és a piaci részesedés valtozas dsszevetésével (részletesen lasd 17. melléklet). A meg-
vizsgalt 12 arualcsoport egyik fele novekvd, a masik csokkend piaci részesedést mutatott és ez a
felemas kép a termékpalya elemzéseken is megmutatkozott: mig példaul a buza piaci részesedése
nétt, a kukoricaé csokkent vagy példaul a repcemagnal megerdsitettiik piacvezetdi pozicionkat, mig
a napraforgonal elvesztettiik. A baromfihtisnal at kellett adni a német konkurencianak az elsé helyet
— piaci részesedésiink kevesebb, mint felére esett vissza.

Szlovakia

Szlovakia a magyar élelmiszergazdasagi kivitel szempontjabodl a csatlakozas utani vizsgalt perio-
dus atlagaban, 355 milli6 eurd arbevétellel mar az 6todik legfontosabb exportpiacunk volt, részara-
nya a két vizsgalt idészak alatt 5,4 szazalékponttal javult. A legfontosabb magyar exporttermékek
a cukoraruk, gabonafélék, hustermékek és a kavé, tea, tehat jelentds az olyan termékcsoportoknak
az aranya, amelyek nem tartoznak a hagyomanyos magyar exporttermékek kozé (11. tablazat).
A magyar cukorexporttal kapcsolatosan Fischer Béla, a Cukor Terméktanacs elndke az agromonitor.
hu-nak adott évértékeld interjijaban azt nyilatkozta, hogy ,,a hazai cukorpiac mara sokszerepldssé ¢s
nyitotta valt, ahol az addcsalasok melegagyaként szolgald spekulacids tigyletek is jelentds szerepet
jatszanak” (Agromonitor, 2011). Ennek hatterében az a furcsa tény all, hogy mikdzben az osztrak
Agrana tulajdonaban levé, egyetlen megmaradt — kaposvari — cukorgyar cukortermelési kvotaja csu-
pan 105 ezer tonnat tesz ki. A KSH adatai szerint kiilkereskedelmi forgalmunk ennek tdbbszorosére
ragott — 2010-ben Gsszesen 244 ezer tonna cukrot importaltunk (elsésorban Ausztriabdl, Horvator-
szagbol, Szlovakiabdl, Németorszagbol és Szerbiabdl), de 277 ezer tonnat exportaltunk is (ennek két
harmada Szlovakiaba és egy 6tode Romaniaba keriilt.

11. tablazat: A legfontosabb termékcsoportok exportértéke és részaranya
az exportbol a vizsgalt idészakokban (Szlovakia)

Exportarbevétel, Részarany az dsszexportbél,
Megnevezés millié euré szazalék
2001-2003 2008-2010 2001-2003 2008-2010
atlaga atlaga atlaga atlaga
Cukoraruk (HS-17) 0,8 69,9 1,4 16,6
Gabona (HS-10) 10,1 59,2 18,2 14,1
Hustermékek (HS-02) 4,7 45,6 8,5 10,8
Kavé, tea (HS-09) 1,3 35,7 2,4 8,5
Ital, szesz, ecet (HS-22) 3,0 33,6 5,3 8,0
Novényolaj (HS-15) 32 26,5 5.8 6,3
Cukraszati termékek (HS-19) 2.4 18,5 43 4.4
Olajndvény (HS-12) 1,4 18,1 2,5 43
Kakaodkészitmény (HS-18) 3,8 15,7 6,9 3,7
Egyéb élelmiszerek (HS-21) 4,2 14,6 7,5 3,5

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

1720 millié eur6 export érték feletti, HS 4 termék-bontasban.
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A magyar export részesedése Szlovakia dsszes élelmiszergazdasagi importjabol atlagosan majd-
nem 8 szazalékponttal nétt 5,6 szazalékrol 13,5 szazalékra. A CMS modellszamitasok Szlovakia
esetében azt mutattak, hogy a 365 millié eurds magyar exportnovekedés:

* 33 szazalékat a piaci nagysag novekedése (119 millio euro),
» 3 szazalékat a piaci 0sszetétel hatasa (10 milli6 eurd) és
* 64 szazalékat a versenyhatas (236 millié eurd) adta.

Szlovakia tehat azon kevés orszag kozé tartozott, amely felé mindharom exportndvekedési modell-
tényez6 pozitiv volt. Vagyis Szlovakiaba iranyuld kiviteliink esetében a konstans piaci részesedés
szamitas alapjan jelentdsen nétt export-versenyképességiink (8. melléklet). A fontosabb termékkorok
vizsgalata szerint is az exportndvekmény mindenhol pozitiv versenyhatassal parosult (14. abra).

14. abra: Az exportnovekmény és a versenyhatas alakulasa egyes fontosabb
termékkorok esetében a két vizsgalt idészak kozott (Szlovakia)
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Forrés: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

A legnagyobb szazalékos részarany a cukoraruknal (96 szazalék) és a kavé, tea, fliszerek termék-
korben (86 szazalék) volt talalhatd, ezzel szemben a gabonaféléknél (65 szazalék) és a hustermékek-
nél (41 szazalék) 1ényegesen kisebb volt a versenyhatas értéke.

A Gehlhar ¢s Pick féle besorolast mélyebb termékbontasban (HS 4 szint) végeztiik el (12. tabla-
zat). Ezek szerint Szlovakiaval az egyiranyu kereskedelem'® 2001-2003 atlagaban jelentGs szerepet
jatszott (az exportban 12,2 szazalék, az 6sszkereskedelemben 9 szazalék), de 2008-2010 atlagaban
jelent6sége erdsen visszaesett (az exportban 1,5 szdzalékra, az Osszkereskedelemben egy szazalék
ala).

A két vizsgalt idészak Osszehasonlitasa azt mutatta, hogy a harmadik kategoria részaranya az
exportban (pl. sertés- és baromfihus) és az dsszes élelmiszergazdasagi kiilkereskedelemben is erds
novekedést mutatott, tobb mint 2,3 szorosara nétt. Ezzel szemben kozel felére csokkent az elsd kate-
goria részesedése (pl. kukorica). Ha az els6 és harmadik kategdriat egyiitt nézziik, akkor versenyké-
pes termékeink részaranya a két idészak kozott az exportban 81,5 szazalékrol 86,3 szazalékra nott.

18 Az egyiranyu kereskedelem esetében az adott termékb6l vagy csak export- vagy csak importforgalom volt a partnerorszaggal szemben.
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12. tablazat: Magyarorszag Szlovakiaval folytatott magyar élelmiszergazdasagi
kiilkereskedelemének Gehlhar és Pick szerinti besorolasa
(2001-2003, illetve 2008-2010 atlaga)

Export Kiilkereskedelem?® Export Kiilkereskedelem
2001-2003 atlaga 2008-2010 atlaga
1. kategéria® 52,7 29,5 28,8 20,9
2. kategoria 11,2 26,4 4,3 10,2
3. kategoéria 24,7 14,2 57,5 44,5
4. kategoria 11,4 29,9 9,4 24,5

» Teljes ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelem = Export + Import.

b Részletesen lasd 1. fejezet: 1. kategoria = pozitiv egyenleg, alacsonyabb export egységérték; 2. kategoria = negativ egyenleg, magasabb
export egységérték; 3. kategoria = pozitiv egyenleg, magasabb export egységértek; 4. kategoria = negativ egyenleg, alacsonyabb export
egységértek.

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

Ezutan a legfontosabb magyar exporttermék' piaci helyzetének valtozasat vizsgaltuk meg a rela-
tiv egységérték ¢s a piaci részesedés valtozas Osszevetésével (részletesen lasd 18. melléklet). Az
arualcsoport-szintli vizsgalatoknal is minden esetben javult a piaci részesedésiink. A tobbi célpiaccal
ellentétben a szlovak piac felé husexportunk is javitott versenyképességén. Némileg bearnyékolta a
pozitiv képet, hogy a vizsgalt termékek kozott tobb olyan is szerepelt (cukor, kavé stb.) amely nem
éppen hagyomanyos magyar exportcikknek szamitott. A megndvekedett export-versenyképesség igy
inkabb az eur6 zonabol érkezo bevasarlo turizmus, a jelentds afa kiilonbség kihasznalasra épiild kiil-
kereskedelmi ligyletekre és a nagy nemzetkozi cégek tevékenységére utalt.

Tovabbi fontos élelmiszer-célpiacok elemzése

Hollandia az Gsszesitett listan a hatodik legfontosabb exportpiacunk volt — 2008-2010 atlagaban
247 milli6 eurd arbevétellel — részaranya az 6sszexportunkon beliil alig valtozott. A magyar export
részesedése Hollandia 6sszes élelmiszergazdasagi importjabol a két vizsgalt idoszak atlagaban 0,15
szazalékkal nétt 0,36 szazalékrol 0,51 szazalékra, de igy is csak marginalis szerepl6i maradtunk a
holland élelmiszerpiacnak.

A holland piacra végzett konstans piaci részesedés elemzés — az olasz vizsgalathoz hasonléan —
azt mutatta, hogy a 111 millié eurds exportbdviilésiink tobb mint 43 szazalékat a piaci nagysag nove-
kedése hozta, amely 48 millié eurét tett ki (9. melléklet). A piaci Gsszetétel hatasa itt is negativ volt
(-7 milli6 eurd), tehat nem tudtuk az importszerkezet valtozasabol szarmazé eldnydket kihasznalni.
Pozitiv tény, hogy a versenyhatas 70 milli6 eurd (64 szazalék) volt, azaz kozvetlen versenytarsa-
inkkal szemben helyt tudtunk allni. Elgondolkodtaté viszont az, hogy csak két olyan arucsoportot
talaltunk, ahol a piaci részesedés is nétt és a piaci Osszetételhatas is pozitiv eredményt mutat — a
gabonafélék (HS-10), valamint az olajosmagvak (HS-12). Az érualcsoport-szintii elemzés szerint
is a gabonafélék (blza és kukorica) kivitelébdl szarmazott a ndvekedés oroszlanrésze. Az olajos
novényekbdl is tobb arut vittek a holland keresked6k, mig napraforgdnal piacvezeték maradtunk, a
vizsgalt arualcsoport koziil egyedili csokkend piacrészesedésti repcénél versenytarsaink szereztek
nagyobb részesedést a boviild holland piacbol.

Lengyelorszag a magyar ¢lelmiszergazdasagi kivitelnek mar csak a hetedik legfontosabb export-
piaca volt 2008-2010 atlagaban (227 milli6 euro), részarany-ndvekedésiink is igen mérsékelt, csak
0,3 szazalékpontos volt. A magyar export részesedése Lengyelorszag Osszes ¢lelmiszergazdasagi
importjabol a két vizsgalt id6szak atlagaban szintén csokkent, igy a csatlakozas el6tti 3,2 szazalék
helyett mar csak 2,1 szazalék volt. Kiviteliinkben a fontosabb arualcsoportok koziil csak a sertéshis

1920 millié eur6 export érték feletti, HS 4 termék-bontasban.
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(HS-0203), illetve a zoldség- és gylimdleskonzerv (HS-2005, ill. 2008) lengyel importja boviil, mig
a szamunkra fontos gabonafélék (HS-10) csokkend részaranyt képviseltek, és nem tartoztak a fonto-
sabb importcsoportok kozé.

A lengyel CMS-elemzések hasonlosagokat mutattak az osztrak piac elemzésével, a tobb mint 94
millié eurds exportbéviilésiink majdnem kizardlag a piaci nagysag novekedésébol szarmazott, amely
202 milli6 eurdt tett volna ki (214 szazalék). A piaci 6sszetétel hatasa csak 21 milli6 eur6 volt (23 sza-
zalék), tehat csak kis mértékben tudtuk az importszerkezet valtozasabol szarmazé elényoket kihasz-
nalni. A versenyhatas pedig -129 milli6 eur6 (-137 szazalék) volt, azaz kdzvetlen versenytarsainkkal
szemben jelentds pozicidvesztést szenvedtiink el a lengyel piacon is. Az 6sszes arucsoport koziil csak
a gabonaféléknél (HS-10) nétt a piaci részesedés és a piaci Osszetételhatas is (10. melléklet).

A vizsgalt nyolc arualcsoport koziil csak harom (sertéshus, illetve a z61dség- és gyiimolcskonzerv)
tartozott a boviilé lengyel import arucsoportok kozé és ezek koziil csak utobbinal javult a piaci része-
sedésiink. A gabonafélék kivitelében a kukoricanal megdriztiik piacvezetd pozicionkat, mig buizaex-
portunk részesedése javult, de még mindig csak kismértékii maradt.

Csehorszag a magyar élelmiszergazdasagi kivitel szempontjabol 211 millié eurd arbevétellel a
nyolcadik legfontosabb exportpiacunk volt 2008-2010 atlagaban, igy részaranya 0,7 szazalékpontos
javulast mutatott. A magyar ¢lelmiszergazdasagi kivitel részesedése Csehorszag dsszes ¢lelmiszer-
gazdasagi importjabol a két vizsgalt idoszak atlagaban alig valtozott (kozel 4 szazalék). A kivite-
liinkben fontos arualcsoportok koziil a baromfihas (HS-0207), az iiditditalok (HS-2202) és a bor
HS-2204) a cseh import boviilé arualcsoportok kozé tartozott, mig a hobbiallat-eledel (HS-2309)
és a cigaretta (HS-2402) részaranya csokkent. A cukor, cukoraru (HS-17) részaranya nem valtozott.

Az arucsoportok szerinti bontas alapjan a CMS szamitasok azt mutattak, hogy a 119 millié eur6
novekedést teljes mértékben (104 szazalék) a piaci nagysag névekedése adta, amely 123 millié eurd
volt (11. melléklet). A piaci Osszetétel hatasa 37 millio eurdval és 31 szazalékkal jarult hozza az
eredményhez, mig a versenyhatas Csehorszag esetében negativ volt (-41 milli6 eurd és -35 szazalék).
Csehorszag felé tehat a CMS modell alapjan csokkent a versenyképességiink a konkurenciaval szem-
ben. Harom olyan arucsoportot talaltunk, ahol a piaci részesedés is nétt €s a piaci Osszetételhatas is
pozitiv eredményt mutatott: az egyéb élelmiszerek (HS-21), az ital, szesz, ecet, (HS-22) és az allati
takarmanyok (HS-23). Ugyanakkor a hustermékek (HS-02) arucsoport esetében részesedésiink 10
szazalékponttal csokkent.

A hét vizsgalt fontosabb arualcsoport koziil négy novekvo és harom csokkend piaci részesedést
mutatott, feltind azonban, hogy el6bbi csoportban (hasonléan Szlovéakidhoz) tobb olyan is szere-
pelt (cukor, cigaretta stb.) amely nem éppen hagyomanyos magyar exportcikknek szamit. A magyar
baromfihus a névekvé lengyel, mig a magyar bor az olasz és francia importtal szemben vesztett piaci
pozicidjabol.

Franciaorszag a magyar ¢lelmiszergazdasagi kivitel szempontjabol 2008-2010 atlagaban 175
millié eurd arbevétellel a kilencedik legfontosabb exportpiacunk volt, gyakorlatilag valtozatlan
részesedéssel. A magyar export részesedése Franciaorszag Osszes élelmiszergazdasagi importjabol
a két vizsgalt idészak atlagaban 0,3 szazalékrol 0,43 szazalékra nétt. A kiviteliinkben fontosabb aru-
csoportok koziil a sertéshus (HS-0203), a kukorica (HS-1005), a zoldségkonzerv (HS-2005), és a
fagylalt (HS-2105) a francia importon beliil ndvekvd részaranyu arucsoportjai kozé tartozott, mig a
hobbiallat-eledel (HS-2309) részaranya valtozatlan maradt és a méz (HS-0409) bar jelentdsen csok-
kend, de még mindig a fontos arucsoportok koz¢é tartozott.
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Franciaorszag is azon kevés orszag kozé tartozik, amely felé mindhdrom exportndvekedési
modelltényezé pozitiv volt (12. melléklet). Az arucsoport szerinti bontas alapjan a CMS szami-
tasok azt mutattak, hogy a 84 millio eurds novekedés 38 szazalékat a piaci nagysag novekedése
(32 milli6 euro), 10 szazalékat a piaci dsszetétel hatasa (8 millio eurd) és 52 szazalékat a versenyha-
tas (44 millié eurd) adta. Franciaorszag felé tehat a CMS modell alapjan, ha csak kis mértékben is,
de nétt a versenyképességiink a konkurenciaval szemben, amit a részletes egységérték-szamitasok is
alatamasztottak késébb. Két olyan arucsoport is volt a fontosabbak koziil, ahol a piaci részesedés is
nétt és a piaci Osszetételhatas is pozitiv eredményt mutatott: a tejtermékek (HS-04) és az allati takar-
manyok (HS-23), de egyébként Franciaorszag felé nem torténtek nagyobb szerkezetbeli valtozasok.
Ennek ellenére csak marginalis szerepldje maradtunk a francia piacnak, hat fontosabb aruosztallyal,
amely koziil haromban nétt a piaci részesedésiink, de éppen a korabban jelent6sebb piaci részaranyt
felmutato termékeknél (baromfihus, kukorica és méz) romlott a piaci pozicionk a versenytarsakkal
szemben.

Oroszorszag a magyar ¢lelmiszergazdasagi kivitel szempontjabol 2010-ben a KSH adatok alapjan
az orszagok sorrendjében 230 millié dollar exportarbevétellel és kozel 3 szazalékos részarannyal
mar csak a 10. legfontosabb célpiacunk volt. Az Oroszorszagba iranyuldé magyar élelmiszergazda-
sagi kivitel 2001 és 2005 kozott még kis mértékben ndvekedett, azdta ingadozo, inkabb stagnald
vagy csokkend tendenciat mutatott. Oroszorszag részaranya az Osszes élelmiszergazdasagi expor-
tunkbol igy 2000 és 2010 kozott kevesebb, mint felére esett vissza. Hasonld mértékben csokkent a
Comtrade adatai szerint a magyar részesedés Oroszorszag 0sszes €lelmiszergazdasagi importjabol is
— koriilbeliil 2,2 szazalékrol (2000-ben) 0,8 szazalékra. Az Oroszorszagba iranyulé magyar élelmi-
szergazdasagi export arucsoportok szerinti szerkezetében az utobbi harom évben (2008-2010) a z61d-
ség- ¢és gyiimolcskészitmények (17,6 szazalék), az ¢16 allatok (17,6 szazalék), az allati takarmanyok
(14 szazalék) és a hus és vagasi melléktermékek (11,2 szazalék) arucsoportjai mutattak a legnagyobb
részaranyt.

Némileg valtozik a kép amint Oroszorszag részesedését néztiik a magyar kivitelbdl az egyes aru-
csoportok szerint (azaz, hogy mennyire fontos Oroszorszag nekiink az egyes arucsoportok exportja
szempontjabol). Ebben a sorrendben az €16 allatok (12,5 szazalék) mutattak a legnagyobb részaranyt,
ezt kovették a zoldség- és gytimoleskészitmények (11,1 szazalék), az allati takarmanyok (5,6 szaza-
1€k) és a friss gyltimolesfélék (5,5 szazalék), mig a his és vagasi melléktermékeknek (2,6 szazalék)
bar névekvo, de még mindig csak igen kis részét exportaltuk Oroszorszagba. Az orosz import-, illetve
a magyar exportadatok dsszevetését megnehezitették a Comtrade és a KSH adatbazisok k6zott fenn-
allo jelentds eltérések. Ennek ellenére elmondhatd, hogy a magyar export részesedése Oroszorszag
Osszes ¢lelmiszergazdasagi importjabol az ezredforduld ota tovabb csokkent, hiszen a 2001-2003
atlagaban még 1,3 szazalék, 2008-2010 atlagaban viszont mar csak 0,9 szazalékos volt részaranyunk.
Annak ellenére, hogy a magyar export a két vizsgalt idoszak alatt tobb mint kétszeresére nétt (216
szazalékra).

A konstans piaci részesedés arucsoportok szerinti bontasa azt mutatta, hogy ebbdl a piaci nagysag
hatasa 280 millio dollar (18,2 szazalék), a piaci Gsszetétel hatasa -16 millio dollar (-11 szazalék)
¢és a versenyhatas -116 millio dollar (-65,8 szazalék) volt (13. melléklet). Ez azt jelentette, hogy a
148 millio dollar, javulast kizarolag az oroszorszagi kereslet novekedése eredményezte, de mind
a piaci Osszetételhatas, mind a versenyhatas negativ volt, tehat csak részben tudtunk versenyezni
Oroszorszag egyes termékcsoportok irdnt er8sen ndvekvd importjanak kielégitéséért. El6 allat
(HS-01) exportunkban sikeriilt jelentdsen megndvelni piaci részesedésiinket, a piaci dsszetételhatas
ebbdl csak kozel egyharmadot jelentett. A husexportunk (HS-02) tobb mint haromszorosara nott,
de részaranyunkat csak minimalisan noveltiik. A haromszorosara nott orosz zoldség- és gyiimolcs-
konzervimportbdl is csak kis mértékben részesiiltiink, részaranyunk 7,7 szazalé¢kponttal még vissza
is esett vissza.
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Az Oroszorszagba iranyuld élelmiszergazdasagi exportszerkezetiinket dsszehasonlitva az orosz
élelmezésbiztonsagi doktrina® f6bb céljaival valosziniisithetd, hogy a jelenleg legfontosabb termé-
keinknek egy részét nem vagy legalabbis rovidtavon nem fenyegetik a varhato orosz intézkedések.
Az élelmiszergazdasagi kiviteliink legfontosabb termékeit ezért harom csoportba soroltuk: 1. nem
érintett, 2. rOvidtavon nem érintett és 3. érintett.

1. A termékrangsorban masodik legfontosabb exporttermékiink, a hobbiallat-eledel véleménytiink
szerint sem jelenleg, sem hosszutavon nem tartozik a doktrina altal érintett termékek kozé, tehat ilyen
alapon semmilyen importkorlatozé intézkedés nem varhato.

2. Az input (technoldgiai) import korébe tartozo €16 (tenyész) allat és vetdmag esetében a dokt-
rina rendelkezései miatt rovidtavon keresletnovekedésre szamithatunk, amelynek hatdsa mar ma
is érezhet. A magyar ¢l6 marha kivitel (ennek jelentds része tenyészallat) Oroszorszagba példaul
ugrasszeriien novekedett (az utébbi harom év atlagaban 20 millio dollar értékre), amely mar az orosz
allami program céljainak megfeleléen hozott intézkedések kovetkezményének tekinthetd. Részara-
nyunk az orosz 9sszimportbol az erés tengerentili (USA, Ausztralia, Kanada) konkurencia ellenére
2010-ben mar elérte a 17 szazalékot és a megkérdezett szakemberek szerint a piac —a gyakran adodo
allategészségiigyi és pénziigyi akadalyok ellenére — szilardnak tlint. Hasonld megitélés ala esett az
¢16 baromfi kiviteliink, valamint a kukorica ¢és a napraforgo exportunk is, ahol elsésorban vetémagot
exportaltunk. A vetémag-exportban elényiinkre valhat a Magyarorszag teriiletére érvényes, génmo-
dositott novényekre vonatkozo korlatozas. Hosszutavon azonban fel kell késziilniink arra, hogy a
doktrina megvaldsitasanak késobbi szakaszaban mar az input ¢és technologiai import kivaltasa is
c¢lként jelenik meg, amely visszavetheti ¢ termékeink iranti keresletet.

3. Mar rovidtavon éreztetheti hatasat a doktrina importkorlatozo hatasa a kovetkez6 termékek
esetében: jelenleg még legfontosabb exporttermékiink, a zoldségkonzerv esetében, ennél a termék-
csoportnal a kivitel mar 2009-ben érezhetéen csokken. Tovabba az utdbbi idében fellendiilésnek
indult baromfihts ¢és hiskonzerv kivitel is fenyegetett, mivel a jelentds kiilfoldi versenytarsak mellett
a belfoldi termelés felfuttatasa is piacvesztéssel fenyeget.

2 Az orosz doktrina 2011-ben jelent meg és legfontosabb célja, hogy Oroszorszag egyre romlo élelmiszer onellatottsagi mutatoin javitson.
Meghatarozza a termékkoronként elérendd onellatottsagi szinteket és ehhez agazatfejlesztési programokat rendel.
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A magyar ¢lelmiszergazdasag kiilkereskedelmi teljesitménye

A legfontosabb 10 célpiacunkon mért kiilkereskedelmi teljesitmény
osszehasonlitasa

A CMS-elemzés eredményei a legfontosabb 10 célpiacunkon modositotta a kivitel nagysaga alap-
jan felallitott sorrendet. Az ujonnan csatlakozott tagallamok koziil Romania és Szlovakia, valamint
Olaszorszag is Németorszag elé kertilt (15. abra).

15. abra: A konstans piaci részesedés (CMS) szamitas eredménye a legfontosabb célpiacokon
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2] Piaci nagysag hatasa Piaci dsszetétel hatasa A Versenyhatas
Forrés: Eurostat és Comtrade adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Noha a legtobb orszagban novekedett a kiilkereskedelmi teljesitményiink ez jorészt a célpiac
novekedésének (piaci nagysag hatdsa) volt kdszonhetd. A piaci Osszetételhatas minimalis volt, 4
orszag esetében kis mértékben negativ (Romania, Olaszorszag, Oroszorszag, Hollandia). Ezzel
szemben a versenyhatas igen valtozatosan alakult: 3 orszag esetében jelentésen pozitiv (Romania,
Szlovakia, Olaszorszag) volt, tovabbi 3 orszag esetében (Németorszag, Hollandia, Franciaorszag)
kissé javult, mig 4 esetben (Oroszorszag, Csehorszag, Ausztria és Lengyelorszag) romlott. Osszesen
csupan harom orszag esetében nem bizonyult egyik hatas sem negativnak, ezek a stabil teljesitmé-
nyl export célpiacaink Szlovakia, Németorszag és Franciaorszag voltak. A részletesebb termékbon-
tasu vizsgalatok (Gehlhar és Pick, valamint RUV index szamitasok) tobbnyire megerdsitették ezt az
eredményt, valamint ramutattak, hogy a legtobb piacon a gabonafélék ¢s olajndvények, valamint az
aralapu versenyképesség nott, mig a husfélék és tejtermékek, valamint a mindségalapt versenyké-
pesség csokkent. Pozitiv kivétel Szlovakia, ahol minden mérési eredményjavulast mutatott.
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A kulkereskedelmet befolyasol6 tényezdk

A kiilkereskedelmi akadalyok rendszerezése

A nemzetkozi kereskedelem teljesitményének vizsgalatanal a nemzeti versenyképesség meghata-
rozasan til a masik kiterjedt kutatasi teriilet a ,,hianyzo6 kereskedelem” okainak feltarasa (McCallum,
1995). Vagyis az a kérdés, hogy az ,,orszaghatar hatasa” hogyan és miért befolyasolja a kiilkereske-
delem alakulasat (Head és Mayer, 2000). Ebben az esetben foként gravitacios és egyenstlyi modellek
segitségével igyekeznek meghatarozni a kiilonb6z6 akadalyok hatasat, amelyek mind a kereskede-
lem mennyiségére, mind a gyakorisagara hatnak. A neoklasszikus megkozelitésben a kereskedelmi
akadalyok jorészt tranzakcios koltségként hatarozhatok meg, amelyek nagyban hasonlitanak a
szallitasi-, vam- és adokoltségekhez (Allen, 2000). S6t van olyan kdzgazdasagi iranyzat, amely a
kereskedelmi koltségeket is a tranzakcids koltségek kozé sorolja (Wallis és North, 1986).

Jelen esetben négy szakirodalmi forras rendszerezési elveit és a WTO egyezményeit kovetve igye-
keztlink atfogd, jol attekinthetd besorolast késziteni (16. abra). Den Butter (2011) szerint ,,kemény”
koltségek a kereskedelemhez kozvetleniil kotédok, példaul a szallitds és a vamok, mig ,,puha” a
kozvetetten kapcsolodo informacidszerzes, a szerzodéskotés, a kulturalis, nyelvi vagy intézményi
kiilonbségek. Kartali (2007) is kdzvetlen és kozvetett kiilkereskedelmi befolyasold tényezoket emlit,
de ez alatt az adminisztrativ (kozvetlen) és a kdzgazdasagi (kozvetett) eszkozoket érti. Torok és Deli
(2004) térbeli, tgynevezett védévonalas modelljét figyelembe véve a vamhatar eldtti, vamhataron
¢és vamhataron beliil alkalmazhatd eszk6zoket kiilonithetjiik el. Hallaert és Munro (2009) harmas
megosztasa szerint a kereskedelem vagy a termelés koltségét noveld, illetve altalanos makrogazda-
sagi akadalyok kiilonithet6k el. A nem vamjellegti intézkedések felosztasanal a WTO mar meglévo,
illetve tervezett egyezményeit tartottuk a leginkabb kiforrott kategorianak.

Felosztasunk rendezé elve az volt, hogy balrol jobbra haladva a kozvetlen, azonnali hatast keres-
kedelemkorlatozastol jussunk el az igen kdzvetetten és hosszabb tavon hato, fogyasztoi magatartast
befolyasold eszkozokig. Az alsd savban a befolydsold eszkozok €s tényezok hatasmechanizmusat
igyekeztiink Hallaert és Munro (2009) altal javasolt modon jellemezni a szerint, hogy elsdsorban
fizikai korlatot jelentenek-e, tobbletkoltséget okoznak, idéraforditast €s adminisztraciot kovetelnek
meg vagy az adott eszkdzhodz vald hozzajutas jelent-e akadalyt.

A felsorolt fogalmak nagy része nem szorul kiillondsebb magyarazatra, viszont a nem vamjellegii
eszk6zok (NTB, Non-Tariff Barriers) és az Nem Kereskedelmi Szempontok (NTC, azaz Non-Trade
Concerns) ismertetése mar csak a roviditések miatt is elengedhetetlen.

Rejtett vagy nem vam jellegli eszkdz minden olyan intézkedés, amely kiilonbozik a vamtol, de
természetébdl adoddan alkalmas a belsé piac védelmére. A nemzetkdzi megitélésiik korantsem egy-
séges, amit az is jol tiikkroz, hogy egységes definicidé sem Iétezik a jelenségre. A nem vam jellegli
eszkozokrdl eddig 6t fontos egyezmény sziiletett a GATT, illetve a WTO targyalasok keretében.
Ezek koziil harom kozvetleniil érinti az élelmiszergazdasagot: az allat- és novényegészségligyi sza-
balyozasrol sz616 un. SPS Egyezmény (Agreement on the Application of Sanitary and Phytosanitary
Measures), minden egyéb, mindségi elbdirassal kapcsolatos, a kereskedelem technikai akadalyairol
sz616 TBT Egyezmény (Agreement on Technical Barriers to Trade) és a foldrajzi arujelzokkel is
foglalkozo TRIPS Egyezmény (Agreement on Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights).
Ezen kiviil két tovabbi egyezménynek lehet kozvetett hatasa az élelmiszergazdasag kiilkereskedelmi
feltételeire. Az egyik a kereskedelemhez kapcsolddo beruhazasokkal kapcsolatos TRIM Egyezmény
(Trade Related Investment Measures) a masik a kormanyzati kozbeszerzéseknek keretet ado GPA
Egyezmény (Government Procurement Agreement).
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A kiilkereskedelmet befolyasolo tényezék

A nem kereskedelmi szempontok (NTC) el6térbe keriilését a fenntarthato fejlodésre, kornyezetvé-
delemre, allatjolétre, fogyasztovédelemre forditott egyre nagyobb figyelem indokolta. A nem keres-
kedelmi szempontok fogalomkdre igen komplex, a mellette érveldk alapvetd célja a mezégazdasag
jarulékos tarsadalmi hasznainak megérzése. Ugy gondoljak, hogy a mez6gazdasag nem csupan ter-
mékeket, hanem kozjavakat is eldallité (multifunkcionalis) d4gazat. A nem kereskedelmi szempontok
témakore a kovetkezoket foglalta magaban:

» amezbgazdasag hozzajarulasa a vidékfejlesztéshez;
+ ¢lelmezésbiztonsag;

* kornyezetvédelem;

o kulturalis diverzitas;

 ¢lelmiszerbiztonsag;

« allatjolét.

A nem kereskedelmi szempontok elismertetése és tamogathatésaga mellett olyan orszagok sora-
koztak fel, mint Japan, Dél-Korea, Norvégia, Svajc és az Eurdpai Unid. Ezek az OECD tagok a
mezogazdasag multifunkcionalis szerepének elismertetése révén szeretnék elérni, hogy egy sor, a
termeléshez kapcsolddd tamogatas tovabbra is nyujthato legyen, illetve bizonyos tevékenységek
tamogatasa az engedélyezett timogatasok koz¢, a zold dobozba tartozzon. Ervrendszeriik szerint az
NTC fogalomkorébe tartozo kdzjavak eldallitasa tobblet erofeszitést igényel, tehat tamogatas sziik-
séges hozza. Mas orszagok ellenben ugy vélik, hogy a mar elfogadott keretek kozott is megvalosit-
hatdk ezek a célkitiizések, hiszen szamos, az élelmezésbiztonsaggal, strukturalis alkalmazkodassal,
kornyezetvédelemmel Gsszefliggd tamogatas mar jelenleg is a zold dobozba van sorolva, a megfeleld
szintii ¢lelmiszerbiztonsag pedig az SPS Egyezmény altal engedélyezett egészségiigyi rendszabalyok
segitségével jelenleg is biztosithato.

A nem kereskedelmi szempontokkal az élelmiszerbiztonsag, a mindség is el6térbe keriilt a WTO
targyalasokon. Bar egyel6re nem ismert, hogy az NTC fontossagat hangsulyozé tagallamok mennyire
lesznek sikeresek allaspontjuk képviseletében, az bizonyos, hogy a nem kereskedelmi szempontok
kozé tartozo témakorok, koztik kiillondsen az élelmezésbiztonsag (lasd késébb Orosz doktrina), a
kornyezetvédelem és élelmiszerbiztonsag fontos kiilkereskedelmet befolyasold eszkdzok.

Az EU-ban a 1. abra eszkoztarabol a kozvetlen, adminisztrativ eszkdzok koziil a vamjellegii
szabalyoz6 és korlatozo eszkdzok nem hasznalhatok. A kozvetett, nem vamjellegili eszkdzok koziil
foként az SPS és a TBT, valamint a fogyasztévédelmi intézkedések jelenthetnek lehetdséget a piac-
védelemre. Ugyanakkor ezek hasznalata is korlatozas ala esik, mivel az EU bels6 piacanak egyik
legfontosabb alapelve az aruk szabad mozgasanak biztositasa®' (lasd részletesebben 2. fiiggelék).
A harmadik orszagokkal szemben alkalmazhat6 intézkedéseket a WTO, mint nemzetkdzi szervezet
hatérolja be (1asd részletesebben 3. fliiggelék).

Lathattuk, hogy a kiilkereskedelmet befolyasold tényezok igen szertedgazoak lehetnek. Lathattuk
azt, hogy ezek mekkora hatassal lehetnek a kiilkereskedelemre, és ezeket lehet orszagszintli, kdzgaz-
dasagi elemzésekkel és vallalati szintii, felmérésekkel is vizsgalni.

2l Ezt az Eurdpai Unid mitkodésérdl szo16 szerz6dés EUMSZ 34-36. cikke szabalyoz és kiterjedt birosagi gyakorlat segiti a hatarok értelmezését.
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A kiilkereskedelmet befolyasolo tényezok

A kiilkereskedelmet befolyasol6 tényez6k
orszagszintii vizsgalata

Az orszaghatar-hatas vizsgalatanal Anderson és Wincoop (2004) gravitacios modellre alapozott
elemzéseket dsszegezve kozli a vizsgalt kereskedelmi akadaly tipusat és a kimutatott akadaly mérté-
két, amelyet vamegységértékben hataroznak meg. Az dsszehasonlitod elemzés legfontosabb tanulsa-
gai: az eredmények nagyon érzékenyek az elemzéshez hasznalt adatok mindségére (és aggregacios
szintjére), tovabba a kereskedelmet korlatozd tranzakcios koltségek tobbnyire éppugy viselkednek,
mint a vamok, vagyis csokkentik a kiilkereskedelmi forgalom nagysagat és gyakorisagat.

A, kemény”, vagyis kdzvetlen tranzakcios koltségek koziil a kiilkereskedelmi infrastruktura hata-
sat a gravitacios modellekben altalaban csak a tavolsaggal jellemzik. Djankov et al. (2004) ezzel
szemben egy joval pontosabb informaciot szolgaltatd adatbazis segitségével becsiil, amelyben 126
orszag esetében hatarozzak meg a konténerben szallithato aruk szallitasi idejét és koltségét. Megal-
lapitjak, hogy még a jelenlegi fejlett logisztikai rendszerek mellett sem elhanyagolhat6 a szallitas
hatasa a kereskedelemre, mivel 1 nap logisztikai késés atlagban 1 szazalékkal csokkenti az adott
orszag kereskedelmi potencialjat ¢s olyan hatassal van, mintha 70 kilométerrel messzebb lenne a
kereskedelmi partnerétl. Magyarorszag hatranyat is jelzi a kutatas, hiszen elemzésiik kiilondsen
nagy hatast mutat ki a mez6gazdasagi és ipari termékek és a tengerparttal nem rendelkez6 orszagok
esetében.

Véleményliink szerint az arfolyam hatéasa is tekintheté kozvetett kereskedelmi koltségnek, ezért
az ilyen elemzések szintén a ,,puha” feltételek vizsgalatahoz sorolhatok. Rose (2000) gravitaciods
modellje alapjan azzal érvel, hogy a valutaunidban résztvevd allamok két-haromszor nagyobb keres-
kedelmi forgalmat bonyolitanak egymassal, mint az azokon kiviil es6k. Huchet-Bourdon és Korinek
(2011) az arfolyam és volatilitasanak hatasat vizsgaltak a kiilkereskedelem alakulasara az eur6zona,
az Egyesiilt Allamok és Kina vonatkozasaban. Eredményeik alapjan az arfolyamnak erdteljesebb
hatasa van az exportra, mint az importra ¢és az exporton beliil a mezdgazdasagi termékekre, mint
az ipariakra. Ennek okat foként a mezdgazdasagi termékek nagyobb helyettesithetdségében lattak.
Az arfolyamvaltozasok rovidtavu hatasai mérhetdk, de kiszamithatatlanok, nem kdvetnek tipikus
mintat. Az arfolyamvaltozasok kiilkereskedelmi hatasat kiilondsen a vélhetéen magas importtar-
talmu exporttermékeknél mutatta komplexnek a vizsgalat. A szerzok hangstlyoztak, hogy ugyan az
arfolyamkockazat enyhitésére 1éteznek mechanizmusok, ezek azonban nem konnyen elérhet6ek kkv
méretli és korlatozott pénziigyi jartassagu vallalkozasok szamara. Ugyanakkor az a megallapitas is
tanulsagos, hogy a legfontosabb magyarazo tényezo, kiilondsen a feltérekvo orszagok, mint példaul
Kina esetében mégis csak a jovedelem, a GDP valtozasa, tehat a fizetoképes kereslet ndvekedése ¢s
ezzel Osszefliggésben a fogyasztas szerkezetének (példaul novekvé hiisfogyasztas) modosulasa volt.

A ,,puha”, vagyis kozvetett akadalyok koziil Bojnec és Fert6 (2009) vizsgalata a mai vilagot alap-
vetéen meghataroz6 kommunikacios koltségekkel Osszefliggésben elemezte az OECD orszagok
1995 ¢és 2003 kozotti agrar-kiilkereskedelmét. Megallapitottak, hogy minden tipusu kommunikacios
koltségnek pozitiv és szignifikans hatasa van az agrar-kiilkereskedelemre és kimutattak, hogy az
informacios technoldgiai ellatottsag fontosabb az import, mint az export esetében.

Jelentés szamu vizsgalat elemez tovabbi ,,puha”, vagyis kozvetett hatast tényezdket, példaul
kifejezetten kiterjedt a szakirodalma az intézményi mindség tranzakcios koltségre és kiilkereske-
delemre gyakorolt befolyasanak (Williamson, 2000; Wand, 2003; Méngova, 2010; Nitsch és Wolf,
2009). Berkowitz et al. (2005) példaul ugy talalta, hogy a magas intézményi mindsités azt jelzi
a kiilfoldi befektetoknek, hogy biztonsagban tudhatjak szerzédéseik teljestilését, ezaltal csokken a
tranzakcios koltségiik és nd a kereskedelem. Ez kiilondsen az Osszetett, magas hozzaadott-értékii
termékeknél bizonyult igaznak. Jansen és Kyvik Nordas (2004) elemzése is az intézményekre foku-
szal: harom mutato (a jogrendszer és a kormanyzati hatékonysag, valamint a korrupcid ellendrzése)
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hatasat hasonlitja dssze a kereskedelempolitika (foként vamok) és a belfoldi szallitasi infrastruk-
tura allapotanak kiilkereskedelmi hatasaival. Eredményeik szerint az intézményi tényezdk alacsony
szintje visszafogja a masik két teriileten kifejtett kormanyzati eréfeszitések hatasat és csokkenti a
kereskedelem novelésének lehetdségét. Turrini és van Ypersele (2006) OECD orszagokban végzett
vizsgalata szerint a hasonlo jogi rendszernek jelentés hatasa van a kiilkereskedelemre. Ezen talme-
néen, Franciaorszagon beliil azon régioparok kozott, ahol a vitas ligyeket kozos birdsagon targyaljak,
¢élénkebb a kereskedelem. Mas érdekes tanulsaggal is szolgal vizsgalatuk, miszerint ott a legnagyobb
a ,,hatarhatas”, vagyis a kiilkereskedelem akadalyozottsaga, ahol a partnerkeresés és az 1j tizlet meg-
kotése nagy kockazatu, tovabba ahol a vallalkozasok rovidebb életiick. Ezek az ismérvek kifejezetten
jellemzoek a kis- és kozepes vallalkozasokra, ami megerdsiti a kiilkereskedelmi potencial és a vallal-
kozasi méret kdzotti 6sszefiiggés fennallasat.

Tovabbi ,,puha” tényezdket elemez den Butter és Mosch (2005), akik a kereskedelmi akadalyokat
formalis és informalis bizalmi tényezokkel magyarazzak. A formalis bizalom mérése hasonlo az
el6z0 vizsgalatokhoz, itt is a jogrendszer hasonldsaga a magyarazo valtozo, és a koefficiens becsiilt
értéke 0,4 koril alakul, ami azt jelenti, hogy a k6zos vagy hasonlo6 jogrendszert alkalmazo orszagok
50 szazalékkal nagyobb mértékii kereskedelmet bonyolitanak le egymassal, mint a kiilonb6z6 jog-
rendszert alkalmazok. Az informalis bizalom két mérészama pedig egy unios felmérés eredményére
épit, amely az allampolgarok mas tagallamok allampolgaraival szembeni bizalmat vizsgalta. Ebbol
kolesonos €és egyoldalil informalis bizalmi mutatot alkotva demonstraltak, hogy a kolesonds infor-
malis bizalom koefficiense 0,13 és 0,33 kozotti értéket vesz fel, a 0,2 emelkedés a kereskedelmi
aktivitas 40 szazalékos novekedésével jar egylitt. Fontos megallapitasuk, hogy a bizalom egyértel-
milen pozitiv externalia, ezért az orszagok kozotti bizalom részben magaban hordozza a k6zjo ismér-
veit. Ezért minden olyan intézkedés, amely az orszagok kozotti bizalmat ndveli, kiemelt timogatasra
¢érdemes. Ide soroltak példaul a nemzetkdzi vitas igyek elrendezésében elért hatékonysagndvelést, a
nyelvtanulas timogatasat és a nemzetkozi didkcsereprogramok eldsegitését.

A kulkereskedelmet befolyasol6 tényezék
vallalati szintii vizsgalata

Az OECD (2008Db) és az EIM (2010) kkv-k kiilkereskedelmi tevékenységével kapcsolatos akada-
lyozé tényezdket vizsgald elemzése nagyon hasonld mddszertan alapjan késziilt, azonban a megle-
hetésen nagyszamu azonositott gatlo tényezot eltérden kategorizaltak. Az EIM csoportositasa a belsé
és kiils6 akadalyokra bontotta, mig az OECD az lizleti kdrnyezet, a piacra jutas, a képességek és a
finanszirozas kategoriakat alkalmazta. Az altalunk készitett vallalati kérd6iv Osszeallitasanal mind-
két tanulmany kategoriait igyekeztlink figyelembe venni.

Az OECD (2008b) eredményei szerinti Likert-skala (1: egyaltalan nem fontos, 5: kiemelkedden
fontos) alapjan az exportpiacokra jutassal 6sszefiiggd akadalyok a legfontosabbak. A felallitott rang-
sor els6 20 helyébol 10-et piacra jutasi akadalyok foglaltak el, amelyek szinte kivétel nélkiil a meg-
felel6 kapcsolatokhoz és informaciohoz vald jutas nehézségeit takartak. Fontos akadalycsoportként
azonositottak még a belso, vallalati képességek hianyossagait és az tizleti kornyezet nem megfeleld
allapotat. A sajat szempontunkbol fontos piacvédelmi szabalyozok és a kozigazgatas elsdsorban ebbe
az utolso kategodriaba sorolhatok. Fontos mddszertani eredménye a tanulmanynak, hogy elvégezték a
legfontosabb 10 akadaly (Top-10) rangsorolasat (17. abra).
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17. abra: A kis és kozepes vallalkozasok kiilkereskedelmi tevékenységének
akadalyai egy nemzetkozi felmérés alapjan

12. Korlatozoé egészségiigyi, biztonsagi és technikai T
szabvanyok és szabalyozok (pl. SPS) (UK)
11. Kedvezétlen belfoldi szabalyok és jogszabalyok (UK)

10. Vamkezelés magas koltsége (UK)

9. A tulajdonjog nem megfeleld védelme

(pl. szellemi tulajdon) (UK)

8. Export mindségi szabvanyoknak és el6irasoknak
valo megfelelés (VK)

7. Az értékesités utani tigyfélszolgalat biztositasa (VK)

6. Exportdisztribucids csatornak elérésének nehézsége (J) R

5. A vevének megfelel6 ar biztositasanak nehézsége (VK) e P P =

4. A szallitas és biztositas koltsége (P))  pEeeraismzzz A' o

3. A versenytarsak drszintje nehezen tarthatd (VK)  [ascsemmsaminid — -]

]
2. Megbizhato kulfoldi képviseld hidnya (P)) ez, IA

1. Az exportfinanszirozashoz sziikséges
miikddd toke hianya (HUF) o e i el n o e

| | | | |
0,0 05 1,0 1,5 20 25 30 35

O

Top-10 akadalymodszer atlaga
(10: legfontosabb 0: nem emlitett)

VZ Osszes szektor egyiitt Mezogazdasag és élelmiszeripar

Megjegyzés: FI = finanszirozasi nehézségek; PJ = piacra jutasi nehézségek; VK = vallalkozasi képességek hianyossaga; UK = iizleti kornyezet
akadalyai
Forras: OECD [2008]

A Top-10 vizsgalati modszer?? alapjan ugyan a 20 legfontosabb akadaly ugyanaz maradt, a hang-
sulyok azonban jelentOsen eltolodtak, mert a piacra jutds meglehetdsen altalanos akadalyai helyett
az elso tiz akadaly kozé sokkal inkabb a vallalkozasoknak konkrétan nehézséget okozd tényezdket
soroltak. Jol lathato, hogy az exportfinanszirozas és a vallalkozasi képességek hianyossagai azonnal
elsd helyre ugrottak az akadalyok rangsoraban. A piacvédelmi intézkedések koziil j6 néhany felbuk-
kan a rangsorban, és vagy a vallalkozoi képességek (8.), de még inkabb az iizleti kdrnyezet (10.,
11., 12.) akadalyozoé tényez6i kozé keriiltek. Kiilon abrazoltuk a mezdgazdasagi €s élelmiszeripari
vallalkozéasok valaszainak atlagat, amelybdl kideriil, hogy sokkal érzékenyebben érinti kiilkereske-
delmi tevékenységiiket az arak és a szallitasi koltségek alakulasa, valamint a piacvédelmi intézke-
dések koziil az exportra vonatkozé mindségi szabvanyoknak ¢s eldirasoknak torténé megfelelés,
a vamkezelés magas koltsége és a korlatozd SPS (Agreement on the Application of Sanitary and
Phytosanitary Measures) intézkedések.

Az Eurdpai Unid altal finanszirozott EIM (2010) tanulmany alapjan a kiils6 tényezok koziil szin-
tén kiemelkedb jelent6sége van a finanszirozasnak (18. abra).

2 A Top-10 vizsgalati modszer szerint a megkérdezett vallalkozasok az allitasok egy hosszu listajabol a szamukra legfontosabb 10-et jelolhetik
meg, jelen esetben kereskedelmi akadalyokat nevezhetnek meg. A valaszok gyakorisagabol képzett sorrend jellemzden eltérd képet mutat (kon-
centraltabb), mint az Osszes allitas fontossagat Likert-skala alapjan értékeld vizsgalati modszer eredménye.
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18. dbra: Az eurdpai kkv-k kiilkereskedelmi tevékenységének akadalyai

Nincsenek kiilso akadalyok

|
|
Egyéb kiilsé akadilyok |
Kulturalis kiilonbségek (lizleti kulttra) l rerrasreraro 4 1 E
Vamok, vagy egyéb kereskedelmi akadélyok a belfoldi piacon — preseairrzs - —— ,:
Vamok, vagy egyéb kereskedelmi akadalyok a célpiacon __ — L : —

A célpiacok eltérd jogszabalyai s

A szallitas koltsége vagy bonyolult adminisztracidja

A megfeleld informacio hidnya — | i /{

A megfelel6 tamogatasi hianya T .- rtpptsroiro
- 1 1 ] 1
A toke ¢és finanszirozas hianya T P T AP T A PA ASaPCIMSl

! ! ! ! !
0 10 20 30 40 50 60

Fontosnak tart6 vallalkozasok aranya (szazalék)

EU és a tarsult tagallamok Harmadik piacok
Forras: EIM [2010]

Az el6z6 vizsgalattol eltéréen azonban megjelenik a tamogatasok és az informacié hianya is az
elsé harom helyen és az 6tddik, hatodik helyen mar az altalunk vizsgalt piacvédelmi jellegii intéz-
kedéseket is tartalmazod, a ,,célpiacok eltérd jogszabalyai” és a ,,vamok vagy egyéb kereskedelmi
akadalyok a célpiacon” meglehet6sen tag meghatarozasok talalhatok.

A fenti kutatasok két egybehangzd megallapitasat fontosnak tartottuk kiemelni, mivel ezek a koz-
igazgatas export-versenyképességet javitd programjainak atgondolt kialakitasihoz megszivlelend6
tapasztalatok. Az els6, hogy a vallalkozasok mas besorolasat adjak a kereskedelmi akadalyoknak
aszerint, hogy még csak potencialis vagy mar gyakorlo kereskeddk (a kiilkereskedelmi gyakorlatban
a finanszirozasi és a piacra jutasi akadalyok veszitenek jelentéségiikbol, a vallalkozoi képességek és
az Uzleti kornyezet ala tartozé nehézségek pedig el6térbe keriilnek). A masodik, hogy a kereskedelmi
akadalyokat a vallalkozasok jellemzden, ,,egységcsomagonként” ¢élik meg, vagyis tobb csoportja is
kialakul az akadalyoknak, amelyek koziil, ha egy érinti a vallalkozast, akkor szamithat ra, hogy a
tobbivel is gondja akad. Erre utal példaul a foként kockazatosabb, fejlédd vagy atalakulo orszagokba
exportalok tapasztalata, miszerint az exportfinanszirozashoz sziikséges miik6dé téke hianya altala-
ban egyiitt 1ép fel a kiilfoldi vevéknek nyujthatoé exporthitel hianyaval, a lasst és nehézkes fizetési
hajlanddsaggal, a szerzodések betartatasanak problémaival, valamint a vitarendezés nehézségeivel.

Torok és Deli (2004) a hazai vallalkozasok részvételével készitett kutatasa soran még a csatlako-
zasunk el6tti allapotot rogzitette. Munkajuk alapjan a mezégazdasagi termel6 és az élelmiszeripar-
ban mikddé magyar vallalatok a kovetkezd, nem vamjellegli piacvédelmi eszkozokkel talalkoztak
a kulfoldi piacokon: élelmiszerbiztonsagi eldirasok, szubvencidk, adminisztrativ nehézségek, min6-
ségi és allategészségiigyi szabalyok, csomagolas és az aru megjelenitése, eredetmegjel6lés, kulturalis
okok miatti piacra lépési korlatok.

A kutatas szerint a rejtett, nem vam jellegii korlatozasok nemzeti esetei azért voltak kiilondsen
sokf¢lék, mert a mezégazdasagra épiilé iparagakhoz altalaban nyilt és erds politikai érdekek fliz6d-
tek. Raadasul a nagy nemzetkozi kiskereskedelmi lancok az allami szabalyoknal szigorabb mind-
ségi kovetelményeket fogalmaztak meg a kiilfoldi beszallitokkal szemben. Ezeket az igényeket a
magyar vallalatok gyakran nem tudtak teljesiteni. Ausztriaban az igen magas engedélyezési és elja-
rasi koltségek nehezitették a kiilfoldi termeldk piacra 1épését. Ez a rendszer korabban az EU-t6l
nagyban fiiggetlen modon, helyi jelleggel mikodott. Szamos orszagban tapasztaltak a hazai agrar- ¢s
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¢lelmiszerexportérok, hogy az akkreditalt magyar laboratoriumok tanusitvanyait nem fogadjék el, a
helyi mindsittetés pedig mindig jelentds tobbletkoltséget okoz.

A kutatas soran a nem vam jellegli eszk6zok id6beli alakulasat vizsgalva arra az eredményre
jutottak, hogy a legtobb piacon fennmaradtak az adminisztraciés nehézségek, és az allat-, illetve
novény-egészségiigyi eldirasok tovabb szigorodtak. Az EU-csatlakozassal kapcsolatos varakoza-
sok a megkérdezett vallaltok korében — a piacra 1épési korlatok nagy részének varhatdé megsziinése
ellenére — mar a 2000-es évek elején sem voltak egyontetiien der(ilatok. Tobb cég szerint ugyanis
nagy ellenallas volt varhat6é az EU-15 részérdl, ami Gjabb, a kereskedelempolitikai szabalyoktol lat-
szolag fliggetlen higiéniai vagy fogyasztovédelmi szabalyok bevezetését vetitette eldre, akar nemzeti
vagy helyi hataskorben.

Torok és Deli (2004) kozel 7 éves kutatasi eredményeinek igazolasara mindenképpen sziikség volt
egy frissebb elemzésre, mert id6kozben az unids csatlakozas jelentésen valtoztatott a piacvédelem
lehetséges eszkozein. A valtozast a szerzok részvételével késziilt friss kutatasi jelentéssel illuszt-
ralhattuk (Juhasz et al., 2011). A hazai élelmiszergazdasagi vallalatok véleményét kérddiv segit-
ségével mértiik fel, a megkérdezett 10 vallalkozas koziil harom nagyvallalat, 6t kdzepes méreti,
egy kisméretii élelmiszeripari cég, illetve egy TESz volt. Exportrészesedésiik az arbevételbdl tag
hatarok, 3-98 szazalék kozott mozgott, fiiggetleniil az adott cég méretétdl. A legtobb vallalatnal az
Unidba iranyulo kivitel dominalt, ezen beliil altalaban tobb tagallamba szallitottak. A leggyakoribb
célpiacok a kornyez6 orszagok mellett Németorszag, Olaszorszag, Lengyelorszag és Franciaorszag
voltak. Az import aranya jellemzdéen kisebb volt, 1-55 szazalék kozott mozgott a valaszadok korében,
tobbségiiket a néhany szazalékos arany jellemezte. Itt is a kozeli orszagok dominaltak f6 beszallitoi
partnerként.

A valaszado cégek koziil hét tapasztalt mar kiilkereskedelmi akadalyokat az Unidba iranyulod
exporttevékenysége soran. Koziilik négyen ugy vélekedtek, hogy ennek mértéke nem valtozott
az utobbi években, mig ketten a nehézségek novekedését, egy valaszadd pedig javulast érzékelt
(19. abra).

19. abra: A magyar valaszadok altal tapasztalt piacra jutasi akadalyok

Egyéb piaci akadalyok : :

Cimkézés

Szabvanyok

Adalékanyagokkal kapcsolatos eldiras
Csomagolas

Mindségi eloiras

Allat- és novényegészségiigyi szabalyozés

Jogi, adminisztrativ akadalyok 6sszesen < : < - <
Kiils6 pénziigyi akadalyok: tamogatasok hianya,

o N NN
9 = - - __-_-_

7|
tamogatasi versenyhatrany, szallitasi koltség _| | j | j )
Bels6 akadalyok: versenyképes ar ; ’ . ’ .
| | | | |
0 1 2 3 4 5
V2 Vialaszok szama Valaszok szama a jogi akadalyokon beliil

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyanak felmérése
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A kiilkereskedelmi akadalyokat kiilsé és belsd tényezokre bontottuk. Belsé akadalynak tekintettitk
azokat a tényezoket, amelyekre az exportald cégeknek van hatasa (példaul versenyképtelen ar, elég-
telen marketingtevékenység, elégtelen nyelvismeret), mig kiilsé akadalynak azokat, amelyekre nincs
(példaul tamogatasi vagy adokornyezet, jogszabalyi és adminisztrativ feltételek). A belsé akadalyok
koziil leggyakrabban a versenyképtelen arat emlitették a vallalkozasok, ami megitélésiik szerint a
magas Onkoltségekre vezethet6 vissza. Hat cég jelezte, hogy problémai vannak ezzel kapcsolatban.
A kiils6 akadalyok koziil hat valaszadd szamolt be jogi és adminisztrativ akadalyokrdl. Az export-
tevékenységet akadalyozd kiilsé koriilményként két-két vallalkozas a cimkézési és szabvanyokkal
kapcsolatos, egy-egy adalékanyagokrol, csomagolasi, kdrnyezetvédelmi, mindségi eldirasokrol,
harom pedig allat- és novény-egészségiigyi rendelkezésekrol szamolt be. Arnyalja a képet, hogy tobb
valaszado jelezte, ezek az eldirasok nem orszagos szintli szabalyok, hanem a konkrét vevé (aruhaz-
lanc, nagykereskedd, tovabb-feldolgozo) altal timasztott kovetelmények vagy élelmiszerbiztonsagi
témakorbe tartozo intézkedések, s mint ilyenek jogos elvarasok a vevo részérdl. Egy éldallatokat for-
galmazd vallalat vezetdje jelezte, hogy az allategészségiigyi korlatozas jogos volt egy adott id6szak-
ban, hiszen valdban eléfordultak megbetegedések térségiinkben. Piaci akadalynak azért mindsitették
az esetet, mert a célorszag vagohidjai ezzel parhuzamosan leszoritottak az arakat.

Ugyanakkor tobb valaszado is beszamolt negativ tapasztalatokrol a szabalyozast illetden. A meg-
kérdezett TESz szerint bar létezik az Unidban elfogadott hatéanyaglista és megengedett szerma-
radvany-hatarérték a friss z6ldség- és gyiimolcsfélékre, az egyes tagallamok alkalmazhatnak ettdl
szigorubbat. Még nagyobb kihivas, hogy egyes aruhdzlancok — féleg Németorszagban — a hivatalos
hatarérték harmadaban hatarozzak meg a sajat elvarasukat, igy ezeknek a kvetelményeknek nagyon
nehéz megfelelni.

A ko0z0sségi szabalyozasnal szigoribb nemzeti vagy vevéi elvaras mas élelmiszertermékek és
tényezOk esetében is eléfordult. igy példaul a mikrobiologiai paraméterek szigorubb eléirasa gatol-
hatja az importtermékek behozatalat. A mindségtanusitasi rendszerek, kiilondsen a vevoi maganszab-
vanyok (példaul IFS, Tesco-rendszer stb.) kereslethez kapcsolt, piacszabalyozas jellegii hasznalata
egy korabbi, joval szélesebb vallalati bazist kutatasunkban is felmeriilt mar (Juhasz et al., 2010).

Az EU tagallamaiban alkalmazott eltéré minéségi kovetelmények és elbirasok miatt célorsza-
gonként szakértdi egyeztetésre van sziikség a szerzodéskotést megel6zéen, ami komoly erdéforrast
igényelhet, foként a kkv-méretli export6roktdl. Kozigazgatasi akadaly lehet az is, ha a vonatkozd
jogszabalyokat eltéréen értelmezik és adaptaljak az egyes célorszagokban. Erre féleg a fogyasztoi
jelolések kapesan akad példa.

Kiils6 pénziigyi akadalyokrol 6t cég szamolt be, leginkabb a tamogatasok hianyat (illetve a ,,tamo-
gatasi versenyhatranyunkat™) és a szallitasi koltségeket soroltak ebbe a kategoriaba. Négy cég jelzett
,»egyeéb piaci elvarasokat”, mint példaul a célorszag nyelvén megfogalmazott fogyasztoi és gytijto-
csomagolasi cimkézést, illetve a szlovak piacon tapasztalt nehézséget a nyelvtorvény betartasaval
kapcsolatban. Itt emlithet6 az is, hogy a nem csomagolt termékek (példaul zoldség- és gylimdlcs-
félék) esetében a kiilfoldi arut fizikailag elkiilonitve €s jeldlve lehetett csak értékesiteni. A legtobb
EU tagallamban a vevok alapvetden elényben részesitik a hazai beszallitokat. Ez az etnocentrikus
(hazai termékeket elényben részesitd) vevOi magatartas arra épiil, hogy a vasarlok a belfoldi termeld
altal el6allitott termékeket jobb minéséglinek, biztonsagosabbnak és megbizhatobbnak tartjak.

A kovetkez6 fejezetekben a vallalkozasok altal jelentdsnek itélt kiilkereskedelmi teljesitményt
befolyasold tényezok koziil az alabbi teriiletek részletesebb elemzésére vallalkoztunk:
* aszallitas, fuvarozas allapota;
» az NTB eszkdzok, az arukhoz k6tdd6 miiszaki jogszabalyok alapjan;
» a makrogazdasagi tényezOk koziil a cserearanyok és az arfolyam.
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A kiemelt kozvetlen befolyasol6 tényezék helyzete

A kiilkereskedelmi logisztika

A Vilagbank tizleti kornyezetet értékeld adatbazisaiban 183 orszagot vizsgal 11 teriileten nytjtott
teljesitménye alapjan. Az ebbdl az adatsorbdl készitett abra az EU tagallamokat rangsorolja a hataron
atnyulo kereskedelem hatékonysaga alapjan (20. abra). A rangsor-indexet 6 tényezébdl szamitjak:
1. az export id6tartama; 2. az import id6tartama; 3. az export koltsége; 4. az import koltsége; 5. az
export adminisztracios dokumentumainak szama; 6. az import adminisztraciés dokumentumainak
szama®.

20. abra: Az EU tagallamok kiilkereskedelmi logisztikai hatékonysag rangsora (2012)
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Forras: a www.doingbusiness.org adatbazis felhasznalasaval az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A 20. abra értelmezéséhez hozzatartozik, hogy a mddszertan szerint az export magaban foglalja
a csomagolastdl a szallitas felado/fogadd orszag kikotéjéig tartd 1épéseit, az import pedig a felado/
fogadd orszag kikot6jébe vald megérkezéstdl a raktarba szallitasig tartd 1épéseket. Tehat a tengeri
kikotoktdl tavoli orszagok mindenképpen hatrabb keriilnek a rangsorban. Igaz, ettl az index még
objektiven jelzi egy orszag vilagpiaci versenyképességének kiilkereskedelmi feltételrendszerbol
fakado hatranyat. Magyarorszag helyzete igy nem kedvezd, a negyedik legrosszabb értéket értiik el
az EU tagallamai kozott 2011-ben, a vizsgalt 183 orszag kozott pedig a 74. helyre kertiltiink.

Magyarorszagrol 2006-t61 talalhatok az indexhez hasznalt alapadatok a kiilkereskedelmi koriilmé-
nyeket méré adatbazisban (13. tablazat).

A részletes modszertani leiras angol nyelven let6lthetd: http://www.doingbusiness.org/methodology/trading-across-borders.
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13. tablazat: Magyarorszag kiilkereskedelmi koriilményeinek alakulasa az EU-hoz képest
(2006-0s és 2011-es adatbazis kozotti valtozas)

Export Import
Doku- 1dé Koltség Doku- 1dé Koltség
mentum (napok) (USD/ mentum (napok) (USD/
(darab) P konténer) (darab) P konténer)

. _ _ 1015 _ _ 1085
Magyarorszag 6 16 (=) (+4 szazalék) 74 185 (+ 11 szézalék)
EU-atla 5 11 1024 5 11 1092

& (-7 szazalék) (-19 szazalék) (+15 szazalék) (-15 szazalék) (-19 szazalék) (+13 szazalék)
EU-szoras 1,0 (-) 52(-) 301 (+) 1,5(-) 55() 290 (+)

Forras: a www.doingbusiness.org adatbazis felhasznalasaval az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A kiilkereskedelem koriilményei hazankban nem valtoztak jelentésen 2006 és 2011 kozott, a stan-
dard konténer szallitasi koltsége emelkedett némileg, mig a sziikséges dokumentumok (6-7 darab)
¢és az id6tartam (16-18 nap) allandonak bizonyult. Az EU atlaga 1ényegesen kedvezobb volt az 1d6-
tartam (-5 és -7 nap), valamivel kedvezobb a dokumentumok szama (-1 és -2 darab), ugyanakkor
valamivel kedvezobtlenebb a koltség (+9 és +7 dollar) szempontjabol. Az EU atlaga viszonylag kis
szorast takar a sziikséges dokumentumok szamaban (1 és 1,5 darab), ugyanakkor nagyobb eltérést
(a foldrajzi helyzetb6l addéddan) az idétartam (5,2 és 5,5 nap) és a koltségek (301 és 290 dollar)
tekintetében.

Az évr6l évre novekvo élelmiszergazdasagi exportteljesitmény mogott jelentds szallitmanyozasi
teljesitmény is all, amivel az exportarut az exportra termeld vallalat gyartohelyétdl a fogado orszagba
viszik. Mig 2000-ben még csak 4,8 milli6 tonna, addig 2010-ben mar 12,7 millié tonna mezdgazda-
sagi és ¢élelmiszeripari exportaru kertilt ki kiilfoldre. A magyar kiilkereskedelmi statisztikai rendszer
altal rogzitett szallitasi feltételek koziil a fuvarozasi modban és a fuvarparitasban bekovetkezett val-
tozasokat elemezziik abbol a célbol, hogy feltarjuk az e teriileten tapasztalhaté exporthatékonysagi
valtozasokat.

Az export6r vallalatok elsésorban az exportaru jellegétol és a célorszag foldrajzi fekvésétol flig-
gben dontik el azt a kérdést, hogy hogyan érdemes szallitani. Ha példaul az aru nagy értéki, de
kis terjedelmd, esetleg romlando, raadasul nagy a tavolsag, akkor 1égi Gton (példaul husexportunk
Japanba), ha nagy kiterjedésii vagy stlyos, illetve fajlagosan kis értékii arurol van szd és nem szamit
a hosszu szallitasi 1d6, akkor hajoval vagy vasuton érdemes szallittatni. Sok esetben azonban kom-
binalt fuvarozasra van sziikség, (példaul kozut-vasut, kozut-vizi ut stb.). A kiilkereskedelmi statiszti-
kak ezért a hataron alkalmazott fuvarozasi modot regisztraljak®*:
tengeri hajozas;
vasuti forgalom;
kozati forgalom;
légi forgalom,;
postai forgalom;
fixen szerelt szallitoeszkoz;
belvizi hajozas;

8 sajat hajtas (példaul autdbusz export a sajat kerekén).

~N N R W~

A fuvarozasi mod kivalasztasarol az exportérok a gazdasagossag Osszes kritériumanak figyelembe
vételével, foleg az aktualis fuvarozasi koltségek alapjan dontenek. Ezért egyes években megvaltoz-
hat a magyar ¢lelmiszergazdasagi export, és ezen beliil az egyes szakagazatok fuvarozasi modjanak
szerkezete (21. abra).

2 www.cservice.hu/intrastat
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21. abra: A magyar élelmiszergazdasagi export fuvarozasi méd
szerinti megoszlasa (2000-2010)
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Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Lathato, hogy mind a nettd suly (2008-2010 atlagaban 7,5 millio tonna, illetve 62 szazalék), mind
az exportarbevétel (4,4 milliard euro, illetve 78,8 szazalék) szerint dominal a kozuati szallitas. Bar
részaranya a vizsgalt id6szak kdzepén (2005-ben) értékben és nettostlyban csokkent, 2010-ben ismét
elérte a 2000. évi értékeket. Arbevétel szerint csokkent a vasiti szallités részaranya az osszes szallita-
son beliil 10,6 szazalékrol 7,3 szazalékra, nettostlyban pedig 20,7 szazalékrdl 13,7 szazalékra. Ezzel
szemben Iényegesen nétt a belvizi hajokkal szallitott arumennyiség az id6szak kozepéig, de késébb
ismét vesztett jelentdségébdl (2010-ben 19,5 szazalék), elsésorban a Duna vizallasanak ingadozasa-
bdl adodo szallitasi bizonytalansagok miatt. Figyelemre mélto tény, hogy az egyéb fuvarozasi modok
részaranya az arbevételbdl — elsésorban a novekvo 1égi szallitasoknak koszonhetéen — mar sulyban
és értékben is 5 szazalék koriil alakult.

A gabonaexportban arbevétel alapjan mérve 2003 és 2005 kozott 14, illetve 3 szazalékponttal nétt
a belvizi hajozas, illetve kozati forgalom részesedése a vasuti forgalom rovasara. 2006-ban ismét
csokkent a belvizi hajozas részaranya, ami a névekvd, Olaszorszagba iranyulo és kozaton torténd
gabonaexportra vezethetd vissza. A Dunan szallitott kdzel 1,8 milli6 tonna gabonabdl Romania (38
szazalék), Hollandia (17 szazalék), Németorszag ¢s Ausztria (11-11 szazalék) részesiilt a legnagyobb
aranyban. Az Olaszorszagba szallitott gabona kétharmada kozuton, a tobbi vastton hagyta el az
orszagot.

Az olajosmagvak kivitele eldszor 2005-ben haladta meg az 1 milli6 tonnat, a legnagyobb meny-
nyiséget, kozel 1,6 millid6 tonnat 2009-ben exportaltunk. Legfobb célpiacként Németorszagot
(30 szazalék), Hollandiat (20 szazalék) ¢s Ausztriat (15 szazalék) kell megemliteni. A Duna mentén
levé f6 felvevo piacok miatt itt magasabb a belvizi hajokkal szallitott aru részaranya (22. abra).
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22. abra: Fébb arucsoportok fuvarozasi médjanak alakulasa
arbevétel alapjan (2003-2010)
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Forras: KSH adatai alapjén az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

A relative olcsobb dunai uszalyszallitast a Duna-Majna-Rajna (DMR) transzkontinentalis vizi
utrendszerhez kapcsolodo orszagokba iranyuld exportnal hasznaltak ki a magyarorszagi exportorok.
Mig északra tobbnyire olajosmagvakat szallitottak a hajok, délre dontden gabonaféléket. Az elmult
években évi 2-2,5 millié tonna szemestermény hagyta el hajon az orszagot, a Dunan azonban akar
havi 300 ezer tonna mez6gazdasagi eredetli Omlesztett szaraz aru is kivihetd lett volna. A szallitasi
koltségek alakulasat nagymértékben befolyasolta a vizszint ingadozasa, a rendelkezésre allo szabad
flottakapacitas, illetve a mez6gazdasagi termények kinalata mellett az egyéb dmlesztett szaraz-aru-
féleségek keresletének és kinalatanak alakulasa®. A legnagyobb export6rok (Cargill, Glencore) az
alacsony szallitasi koltségek, a Duna mentén elhelyezkedd sajat és bérelt gabonataroldik, valamint
fejlett kikotoi infrastruktirajuk miatt eldnyben részesitették e fuvarozasi modot, és sziikség esetén
hajokat is béreltek.

A koziti fuvarozasnak jelenleg mar csaknem kétszer akkora szerepe volt az 6mlesztett szaraz-aru-
féleségek szallitasaban, mint a belvizi szallitdsnak. A kdzati aruszallitas idonként tapasztalhato felfu-
tasa elsésorban a déli és keleti hatarokon megerdsddd kozvetlen (nem ritkan szamla nélkiili) termel6i
exporttal volt magyarazhato. A fuvarozo vallalkozasok kozotti éles verseny, valamint a viszonylag
kis arumozgas miatt a gabonafélék kozuti szallitasi koltsége?® kedvezébbnek bizonyult a vasut ajan-
latainal. A szakmabeliek szerint a gabona- és olajosmag-kereskeddk a telepi vasuti vaganyok hia-
nya miatt is inkabb a kozuti szallitast részesitették eldnyben, raadasul ez gyorsabb is, hiszen az aru
,,haztol hazig” megy. A hazai exportérok az idozitett (litemezett) kozhti szallitasokat az év barmely
id6szakaban kivitelezhetének tartottak (a hajézasban a téli idészak nem kedvezd), ugy vélték, hogy e
fuvarozasi mod 700-800 kilométeren beliil versenyképes a belvizi szallitassal szemben, és kevesebb
infrastrukturalis hianyossag mertlt fel, mint a vasuti fuvarozasnal.

% A magyar gabonat Constantaba tonnanként 14 eur6ért (FOB ar) szallitottak 2010-ben, Rotterdamig 28-30 eurdért (szintén FOB ar). Ha az
alacsony vizallas miatt nem lehet megrakni a hajot, a fuvarozok minden 10 centiméter kihasznalatlan (nem meriil6) kapacitasért 2-3 eurd/tonna
extrakoltséget szamitanak fel.

% Olaszorszagba 500 km-es tavolsagig (FOT ar) 36 eurd/tonna fuvardijat kellett fizetni 2010-ben a termények szallitasaért, Szlovakiaba 9 eurd/
tonna (FOT), Szlovéniaba 18 eurd/tonna (FOT), Ausztriaba 14 eurd/tonna (FOT) volt a kozuti szallitas dija.
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A vasuti szallitas liberalizaciéja nyoman 2007. januar 1-jétél valamennyi orszag szamara nyitotta
valt a hazai vasuti haldzat, ami a nemzetkozi vasiti arufuvarozo vallalatok k6zotti verseny erésodé-
sét eredményezte. A vasuti aruszallitas sulyos versenyképességi problémakkal kiiszkddik Magyaror-
szagon, mivel eurdpai Osszehasonlitisban nagyon magas a palyahasznalati dij, hosszl a fordul6idé
€s tobbnyire nincs visszfuvar. A felvevipiac béviilésével ennek ellenére évrdl évre Gjabb piacokra
jutott el a magyar szemestermény.?’ Az 6mlesztett szaraz aru vasati szallitdsanak legfontosabb uti
céljai sorrendben a tengeri kikotok (Koper, Rotterdam, Constanta stb.), a francia-, német- és olasz-
orszagi, valamint a belgiumi és hollandiai €lelmiszeripari cégek telephelyei, tovabba az olaszorszagi
€s romaniai malmok voltak.

A fuvarparitas a kiilkereskedelmi adasvételi feltételek egyik legfontosabb kérdése: az a f6ldrajzi
hely- és koriilmény-meghatarozas, ahol és amilyen feltételek mellett az aru iranti feleldsség és koc-
kazat, illetve tulajdonjog atszall az eladorol a vevore. A paritast a szerz6do felek részletesen megha-
tarozhatjak a szerz6désben vagy egyszerlien hivatkozhatnak az Incoterms valamelyik klauzulajara
(az Incoterms-r6l lasd részletesebben 6. fiiggelék). A fuvarparitas kivalasztasa egyfajta tiikkre az elado
¢és a vevo kozotti alkupozicionak. A paritasokat az elad6 kotelezettségének és kockazatanak sorrend-
jében négy csoportba szoktak besorolni:

,E”-csoport, ahol a vevo jon az aruért,
,»F7-csoport, ahol az eladd ttnak inditja az arut a vevé koltségére,
,,C”-csoport, ahol az elado fizeti a féfuvarozas koltségeit,

» ,,D”-csoport, ahol az eladé ,,hazhoz” viszi az arut.

Minél tobb koltséget és kockazatot vallal magara az eladd, annal magasabb aron adhatja el arujat.
A fuvarparitas szerkezetének alakulasa jol tiikkrozi az adott orszag szallitasi és altalaban infrastruktu-
ralis fejlodését. Statisztikai kimutatast azonban az EU-csatlakozasunk utan bekovetkezett modszer-
tani atallas (a statisztikai bevallasokon mar nem kotelez6 a fuvarparitds mezdjének kitoltése) miatt
mar csak az Union kiviili orszagokra lehetett késziteni (23. abra).

23. abra: A fuvarparitas megoszlasa arbevétel szerint az Union
kiviili orszagok felé (2003-2010)

2003
2004
2005
2006

év

2007
2008
2009
2010

T T
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

szazalék
A4 ,,C-csoport ,,E”-csoport ,F’-csoport ,,D”-csoport

Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

27 A vasuti arufuvarozasbol 60 szazalékban részesedé Rail Cargo Hungaria ZRt. a tarsvasutakkal valé egyiittmitkodésnek, az arukezelési és
forgalomoptimalizalasi fejlesztéseinek kdszonhetden az arufeladast programozott idépontokban tudja kivitelezni, a kocsikat pontosan érkezteti
a rendeltetési allomasra, tovabba a kontinensen kiviili desztinaciok eléréséhez a tengeri kikotokig tudja fuvarozni a rakomanyt. A szallitasi idok
a2010. évhez képest 40 szazalékkal csokkentek (Rail Cargo ZRt., 2011).
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Az ,,E”-csoport (ahol a veve jon az aruért) részaranya az agrarexportunkban 2003 és 2010 kozott
26,1 szazalékrol 20,2 szazalékra csokkent, ezzel szemben tobb mint kétszeresére nétt a ,,C”’-csoport
részaranya. A ,,D”-csoport részaranya (ahol az elado ,,hazhoz” viszi az arut) 2009-ben mar 15,5 sza-
zalékra esett vissza és csak 2010-ben nétt ismét 16,8 szazalékra.

Hogy mennyi kiilonbséget tett ki a fuvarparitas az elérhet6 arban, azt egy konkrét példan szeret-
nénk bemutatni. A KSH adatai alapjan Gsszesitettiik a HS 02071310 szamu, ,,Csirkedarabok csont
nélkil, frissen, hiitve” elnevezésii termék szerzodési érték szerinti adatait két fontosabb célpiac ¢s
kiilonboz6 fuvarparitasok esetében (24. abra).

24. 4bra: A fuvarparitas szerzédési atlagarai kiilonb6z6 fuvarparitasok és célorszagok szerint
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Forras: KSH adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok

Az abrahoz hozza kell flizni, hogy nem minden orszagra és fuvarparitasra allt rendelkezésre a
2005-ben, illetve a 2010-ben reprezentativ adatmennyiség, ezért csak a bizonyos volument megha-
lado orszag-fuvarparitds kombinacidkat atlagoltuk (az Incoterms fuvarparitisok magyarazatat lasd
6. fiiggelék)

Ausztriat vettikk egyik példaként, ahol EXW fuvarparitasnal 2005-ben atlagosan 825 forint/kg
volt az exportarbevétel (a szerzodési értékek alapjan), a CPT, illetve a DDU-nal pedig atlagosan 890
forint/kg. A 2010. évben valamivel magasabb arszint mellett az EXW fuvarparitasnal szerz6dés sze-
rint 896 forintot kaptunk, mig a dragabb fuvarparitas mellett 1119 forint/kg volt az arbevétel. Minél
inkabb ,,mi vittiikk” tehat az arut, annal nagyobb atlagos exportbevételre tettiink szert. Svajcba, ahova
Iényegesen magasabb mindségi kovetelmények szerint szallitunk, 2005-ben az EXW ¢és a CIP/CPT
fuvarparitasnal atlagosan 967 forint/kg, illetve 1119 forint/kg exportarbevételt értiink el, mig 2010-
ben némileg csokkend kiilonbség mellett, de szintén kimutathato volt a fuvarparitas mentén névekvo
ar (1067, illetve 1117 forint/kg).

Az arukhoz k6t6d6é miiszaki jogszabalyok

Az EU egyik fontos alapelve az aruk szabad aramlasanak elve, amelyet az EUMSZ 34. és 35.
cikke garantal, az intra-EU importtal foglalkozik ¢s megtiltja a forgalom fizikai akadalyozasat vagy
barmely mas, hatasaban hasonlo intézkedés meghozatalat. A 36. cikk derogaciét nyujt, vagyis meg-
hatarozza azokat az eseteket, amelyekben az el6z6 két cikk tiltasa hatalyat veszti. Ilyenek a kozer-
kolcs, a kozrend, a kozbiztonsag, az emberek, az allatok ¢és a novények egészségének ¢s életének
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védelme, a mivészi, torténelmi vagy régészeti értéket képviseld nemzeti kincsek védelme vagy az
ipari és kereskedelmi tulajdon védelme. A 34-36. cikk azonban ,,csak” biztonsagi haloként szolgal
azokban az esetekben, ha egyéb EU altal harmonizalt rendelkezések (iranyelvek és rendeletek) nem
vonatkoznak az adott termék forgalmazasara. A részlegesen harmonizalt teriileteken altalaban van
modd szigortibb védelem kialakitasara, mint az unios szabaly, és ezekben az esetekben érvényes a
34-36. cikk hatalya.

Tovabba fontos eszkoz a 98/34/EK iranyelvben meghatarozott értesitési eljaras, amely arra kote-
lezi a tagallamokat, hogy az arukra vonatkozo miiszaki szabalyozasuk tervezetérél még azok elfoga-
dasa el6tt tajékoztassak az Eurdpai Bizottsagot és a tobbi tagallamot. Az eurdpai gyakorlat azonban
azt mutatta, hogy a bejelentési kotelezettség rugalmas értelmezése lehetéséget ad még a 34. cikkbe
itk6z6 intézkedések atmeneti alkalmazasara is (Eurdpai Bizottsag, 2008). A lehetséges kereskedelem-
korlatoz6 hatasuk miatt bejelentési kotelezettség ala es6 nemzeti jogszabalytervezetek atlathatosaga-
nak érdekében az EU létrehozott egy adatbazist (TRIS, Technical Regulations Information System),
amely jo kiindulasi alap az egyes orszagok hivatalos adminisztrativ akadalyainak feltérképezésére.

Az egyes orszagok bejelentett intézkedéseit vizsgalva ugy tiinhet, hogy az adminisztrativ akada-
lyok nem is olyan jelentések az EU hatarain beliil, azonban a kovetkezo fejezet jol példazza, hogy
a piacvédelemmel és kereskedelemkorlatozassal kapcsolatban a jogszabalyok ,,6rdoge” is mindig a
részletekben rejlik.

Az Eurdpai Bizottsag (2008) elemzése alapjan a 98/34 EK iranyelv és annak korabbi valtozata
okan érvényben 1év6 bejelentési kotelezettség kezdete, vagyis 1984 6ta tobb mint 12 ezer tagallami
jogszabalytervezetet jelentettek be és igazitottak hozza a bels6 piacra vonatkozod szabalyokhoz. Az
értesitési eljarast elsésorban az élelmiszeriparban és a mezdgazdasagban, a tavkozlésben, a szallitas-
ban, a miszaki kivitelezésben és a gépészeti tervezésben alkalmazzak. A bejelentett esetek 12 sza-
zalékaban a Bizottsag arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az uj szabaly akadalyozza a kereskedelmet.
Ezen esetek 95 szazalékaban a tagallamok a Bizottsag véleményét figyelembe véve atdolgoztak a
jogszabalytervezet szovegét, igy meglehetOsen ritkan keriil sor az 6sszes érintett fél szamara kényel-
metlen és megterheld jogsértési eljarasra.

Az Europai Bizottsag (2008) elemzése két élelmiszergazdasaghoz tartozd termékkort is kiemelt,
ahol az egységes belsd piac zavartalan miikddése szempontjabdl pozitiv eredménye volt az eldzetes
jogszabaly véleményezési eljarasnak. Az elsé esetben néhany tagallam az EU egységes oltalom alatt
allo eredet-megjeldlési eljarasan (OEM) at nem esett ¢lelmiszereket is (példaul bizonyos paradi-
csombol késziilt termékeket) megprobalt levédeni a nemzeti jogszabalytervezetekben rogzitett spe-
cialis névvel és kdvetelményekkel. Ezeket a tagallamokat arra kérték, hogy vezessenek be kdlcsonos
elismerési zaradékot, amely biztositja a mas tagallamokban azonos néven ¢€s a jogszabalyok betar-
tasaval gyartott termékek értékesitését. A fogyasztot természetesen megfelelé modon, példaul cim-
kézéssel, tajékoztatni kell a termék tulajdonsagair6l. A masodik kiemelt esetben az egyik tagallam
jelezte, hogy minimalis vizkeménységre vonatkozo szabalyokat kivan bevezetni, amelyek a palac-
kozott vizzel kapcsolatos eljarast is érintenék. Ha ezt a szabalytervezetet elfogadtak volna, akkor a
leggyakrabban hasznalt kezelési eljarast nem lehetett volna tobbé alkalmazni az adott orszag piacara
keriilé termékeknél. A Bizottsag kdzbelépésére az inditvanyozo beleegyezett a tervezet modosita-
saba, igy folytatodhatott az asvanyviz értékesitése a tagallamban.

A Bizottsag atfogo, de igy nem is til részletes elemzésén kiviil kutatasra érdemesnek talaltuk a
TRIS adatbazist, ezért kiemelten az élelmiszergazdasaghoz kapcsolodo kérdéskorokben és tagallami
szinten végeztiink felmérést az unios csatlakozasunk utani éveket vizsgalva (25. abra).
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25. abra: A hivatalos adminisztrativ akadalyok EU-n beliili
megoszliasa a TRIS adatbazis alapjan (2004-2011)
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Forras: TRIS adatbézis alapjén az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitisok

A TRIS adatbazisban a vizsgalt 17 tagallam 6sszesen 516 jogszabalytervezete talalhaté meg a 2004
¢és 2011 kozotti idészakbol. Franciaorszag messze a legtobb jogszabalytervezetet jelentette be 2004
oOta, utana megkozelitéleg azonos szammal Spanyolorszag, Olaszorszag és az Egyesiilt Kiralysag
kovetkezett. Az el6z6 két orszaggal ellentétben az Egyesiilt Kiralysag esetében a rendeletek szamat
els6sorban az emeli az atlag f61¢, hogy az egyes orszagrészek (példaul Skocia és Anglia) kiilon-kiilon
jogszabalyban hataroznak ugyanazon témakrol. A kozép-kelet-europai orszagok koziil a Cseh Koz-
tarsasag, Szlovakia és Lengyelorszag €t legtobbszor a nemzeti jogszabalyalkotas lehetéségével, mig
Bulgaria és Romania szinte egyaltalan nem. Az intézkedések tipusa szerinti besorolasunk alapjan a
legtobb human-egészségiigyi (92 alkalom) indoklassal keriilt az adatbazisba, amelyet a szabvanyok
(70), a cimkézési és csomagolasi eldirasok (48) és allategészségiigyi intézkedések (38) kovettek.

Egy masik példaval azt bemutatjuk be, hogy hogyan lehet nem csak a nemzeti, hanem akar egy
uniods allategészségligyi rendelkezésbdl is EU-n beliili kereskedelemkorlatozo intézkedés. A Bizottsag
1142/2010/EK (2010. december 7.) rendeletének szovege szerint a kéknyelv-betegségre (bluetongue,
a tovabbiakban BT) fogékony fajokhoz tartozo egyes allatok (szarvasmarha, juh, kecske stb.) szallita-
sanak ellendrzése, megfigyelése, feliigyelete és korlatozasa meghatarozott rend szerint zajlik.?® Tizenot
tagallam és Norvégia arrol tajékoztatta a Bizottsagot, hogy alkalmazzak ezt az atmeneti allategészség-
ligyi intézkedést az importengedélyezés feltételeként. Az emlitett rendelet egyik kovetelménye (elé-
irasa), hogy az allatoknak 90 naposnal fiatalabbnak kell lenniiik, sziiletésiik ota korokozo-atvivoktol
védett (vektormentes) kdrnyezetben elzarva kellett tartani 6ket. A vektormentes tartas esetében a ter-
met specialis eszkdzokkel kell felszerelni (példaul klimaberendezéssel) és a helyiséget tulnyomas alatt
kell tartani. Ez a technoldgiai feltétel nem all rendelkezésre még a legnagyobb vallalkozasoknal sem.

2 A 2000/75/EK tandcsi iranyelv végrehajtasi szabalyairol sz6016, 2007. oktober 26-i 1266/2007/EK bizottsagi rendelet meghatarozza az emli-
tett allatok korlatozas ala vont kdrzetekbe és korzetekbdl torténd kiszallitasanak ellendrzésére, megfigyelésére, feliigyeletére és korlatozasara
vonatkozo, a kéknyelv-betegséggel kapcsolatos szabalyokat. Az 1266/2007/EK rendelet 8. cikke megallapitja a 2000/75/EK iranyelvben eldirt
korzetelhagyasi tilalom aldli mentesség feltételeit.
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A rendelet azonban nem feltétleniil zarja ki az importot a tizenot tagallam és Norvégia esetében,
mivel az ¢léallat import az EU iranyelvével 6sszhangban ¢és mas feltételek mellett is engedélyezhetd
nemzeti hataskorben. Ebben az esetben az importald orszag allategészségiigyi hivatalanak nyilat-
kozatara van sziikség, amely megengedi a BT-mentes allatok importjat, ha az allatok 28 napon at
rovar6lé-szerekkel kezeltek, utana pedig a BT-teszt negativ eredményt hozott, de kihagyjak a nyilat-
kozatbdl a vektormentes tartas kritériumat.

A kiemelt kozvetett befolyasol6 tényezdk alakulasa

A cserearanyok és agrarollé6 Magyarorszagon

Kiilkereskedelmi cserearanyok alatt az exportalt és az importalt aruk arindexének hanyadosat, az
egységnyi kivitel értékére jutd atlagos behozatalt, illetve forditva, az egy egységnyi behozatal érté-
kére jutd atlagos kivitelt értjiikk. A cserearany-mutato akkor kedvezotlen egy orszag szempontjabol,
ha az importalt aruk arindexe emelkedik, mik6zben az exportalt aruk arindexe csokken vagy valto-
zatlan, illetve ha az elébbi arindex emelkedése meghaladja az utobbi emelkedését.

Mivel a cserearanyt altalaban egy orszag teljes kiilkereskedelmi forgalmaban bekovetkezo arval-
tozasokra értik, az élelmiszergazdasagi kiilkereskedelmiink cserearanyainak vizsgalata nem teljesiti
teljesen a fenti definicio tartalmat. Csak akkor lehetne ugyanis a kivitel és a behozatal arindexének
alakulasabol a struktravaltas iranyara kovetkeztetni, ha a kivitel és a behozatal hasonlo aruszer-
kezetli lenne, vagy ha legalabb az arucsoportok részaranya hasonlé lenne. Mivel a magyar agrar-
kiilkereskedelemben az export és az import nemcsak nagysagban, hanem termékstrukturaban is
gyoOkeresen kiilonbozik egymastol, az arindexbdl, s ily modon a cserearanyok szamszeri értékébol
csak a tendenciakra, de nem a kereskedelmi feltételek pontos valtozasara lehet kovetkeztetni.

Az élelmiszer-kiilkereskedelmi csercarany a 1990-es években lényegesen romlott, és csak
az 0j évezred elején volt javulas tapasztalhatd. Ennek oka az, hogy a 1990-es évek kdzepén élel-
miszerimportunk lényegesen nagyobb mértékben dragult, mint amennyire exportaraink nottek
(Juhész et al, 2002). Az ezredfordulotdl, kiilondsen az EU-csatlakozasunk eldtti €s utani években
a kiilkereskedelmi arindexek és ezzel egyiitt a cserearanyok ellentmondésosan alakultak. A mez6-
gazdasagi €s élelmiszeripari termékek cserearanya az adatok szerint 2001-ig javult, utana viszont
2005-ig romlott. A vilagméretli agrar-arrobbanas kovetkeztében a mezdgazdasagi és élelmiszeripari
termékekre vonatkozd cserearanyok nagymértékben javultak, de 2009-ben ijabb zuhanas és stagna-
las kovetkezett be.

A valtozasoknal figyelembe kell venni a forint arfolyamanak valtozasa altal generalt cserearany-
hatast is. A cserearany javulasa ugyanis abbol is eredhet, hogy a felértékelés nyoman a kiilfoldi
valutaban mért exportarak az esetek tobbségében jobban ndnek, mint az importarak. Ily modon a
cserearany javulasa els6 megkdzelitésben a kiilkereskedelmi mérleg javulasat eredményezi, és csak
akkor varhato, hogy a cserearanyhatas miatt romlik a kiilkereskedelmi egyenleg, ha az import real-
jovedelmek emelkedése altal eldidézett ndvekedése ezt tilkompenzalja (26. abra). (Az arfolyamok
hatasarol a kovetkez6 fejezetben lesz bévebben sz0.)

A cserearanyok alakulasarol kialakitott képet részben torzitja az élelmiszergazdasagi kiilkeres-
kedelmiink fent emlitett eltéré export- és import-termékstruktaraja is. El6fordulhat példaul, hogy
egészen részletes termékmélységig (akar HS-6 vagy HS-8 jegyl szinten®). a kiilkereskedelmi
nomenklatura kiilonb6zé terméket takar, azaz azonos kodszamu export- vagy importaru kiilonb6z6
mindségi kategoriat (s eltérd arat) képviselhet. Jo példa erre a méz- €s toll-kiilkereskedelmiink, ahol
egy nyolcjegyli HS-szamon beliil a termékek araban akar negyvenszeres lehet a kiilonbség.

» HS = Harmonised System, a csaknem vilagszerte hasznalt kiilkereskedelmi nomenklatira.

54



A kiilkereskedelmet befolyasolo tényezék

26. abra: A mezégazdasagi és élelmiszeripari termékekre, illetve az osszes
termékre vonatkozé cserearanyok mozgasa (1999-2010)
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Forras: az AKI Statisztikai Osztalyanak adatai

A cserearanyok mellett az élelmiszergazdasagi kiilkereskedelem gazdasagossaganak megitélésé-
hez az agrarolld alakulasat is figyelembe kell venniink. Az agrarollé (mezdgazdasagi termeldiar-
index osztva a mezbégazdasagi raforditasok arindexével) megmutatja, hogy a raforditasok aranak
valtozasahoz képest hogyan valtoztak a felvasarlasi arak (27. abra).

27. abra: Az agraroll6 alakulasa (1998-2010)
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Az abrabdl lathatd, hogy az agrarolld az évezred elejéhez képest nagymértékben nyilt, a mezégaz-
dasagi termelés gazdasagossaga, mint exporthatékonysagunk egyik kiinduld feltétele, ebbdl a szem-
pontbol —a 2005-ben bekovetkezett kisebb javulas ellenére — az utdbbi években 1ényegesen romlott.

A deviza-arfolyamok alakulasa

Egy nemzeti valuta leértékelése altalaban exportdsztonzo és importcsokkentd, illetve felértékelése
exportcsokkentd és importfokozo hatast fejt ki. Bizonyos relacioban a leértékelés javitja, a felérté-
kelés rontja a vallalatok export-versenyképességét. Az arfolyamvaltozas azonban nem kozvetleniil,
egy egyszeri képlettel jellemezheté modon, hanem igen bonyolult sszefiiggéseken keresztiil fejti ki
hatasat. E bonyolult 6sszefliggések egyik legfontosabb 6sszetevdje az a tény, hogy az arfolyamval-
tozas nem az egyediili ¢s nem is a legnagyobb erd, amely ¢élelmiszergazdasagi kiilkereskedelmiink
mennyiségére, araira és arbevételeire hatast gyakorol.

Az curd-devizak részesedése élelmiszergazdasagi exportunkban 1992 és 2001 kozott 44 szaza-
1€krol 68 szazalékra noétt, dollar részesedése pedig 48 szazalékrol 25 szazalékra csokkent. Ennek
okat elsésorban a piacvaltasban, az EU-tagorszagok novekvé €és az orosz piac csokkend szerepében
kellett keresni. Az eurd 2002. januar 1-én tortént bevezetése utan agrarexportunk devizaszerkeze-
tében az euro valt vezetd devizava, részaranya egy ¢v alatt 70 szazalékra nétt. A dollar részaranya
gyakorlatilag valtozatlan maradt, exportbevételeink egynegyede akkor még dollarban keletkezett.
Magyarorszag EU-csatlakozasa, az export-piacszerkezetiinkben bekdvetkezett nagyfoka valtozasa
¢és az eurdzona fokozatos boviilése miatt az eurd szerepe tovabb nétt.

Ha a HUF/EUR havi atlagos arfolyamgorbéjét és a havi export- és importteljesitmény alakulasat
megvizsgaljuk (28. abra), akkor elsé pillantasra egyiitt mozgd ¢és egymassal ellentétes fazisokat is
tapasztalhatunk.

28. abra: A HUF/EUR arfolyam, valamint az élelmiszergazdasagi
exportarbevétel és az importkiadasok havi alakuldsa
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Az arfolyamok hatasmechanizmusanak jobb megértéséhez az arfolyamelmélet alapjan megha-
tarozott koltség- (ar-) versenyképességbol kell kiindulni. Egy orszag (vallalatainak, termékeinek)
nemzetk6zi — vagyis mas orszagokéval azonos valutaban mért — koltség- (ar-) versenyképességét
az egyes nemzeti valutakban mért belfoldi és kiilfoldi koltség- (ar-) szinvonal, valamint a valutaar-
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folyam egyarant alakitja. A tobbi tényezdt valtozatlannak tekintve, valamely orszag koltség-, illetve
arversenyképessége gyengiilhet a belfoldi valuta nominalis felértékelése, a belfoldi koltségek és
arak emelkedése, tovabba a kiilfoldi koltségek és arak nominalis csokkenése folytan. A nemzetkozi
koltség- (ar-) versenyképesség a definicid szerint akkor nem valtozik, ha a valutak kozotti arfo-
lyamvaltozas éppen ellensulyozza az orszagok koltségeinek (arainak) valtozasa kozotti kiilonbséget
(Oblath, 1997).

Az arfolyamvaltozas masik fontos momentuma az orszag kiilkereskedelmi mérlegére gyakorolt
hatas. Az arfolyamelmélet elaszticitasi megkozelitése szerint (Riecke, Szalkai és Szasz, 1985) a fel-
értékelés alapvetden haromféle mddon gyakorol hatast a kiilkereskedelmi egyenlegre. A foglalkozta-
tasi hatas azt jelenti, hogy az export csokkeno jovedelmezdsége a meglévd kapacitasok kihasznalasat
csokkenti, ezzel csokken az export, csokken a foglalkoztatottsag és a belfoldi jovedelemképzédés
is. Ezzel pedig csokken az importaruk iranti kereslet, s6t, ha egyre kevesebbet koltenek importra,
akkor a kiilkereskedelmi egyenleg romlasa el is maradhat. A masik hatasa az el6z6 fejezetben tar-
gyalt cserearanyhatas. A harmadik hatas az un. real pénzhaztartasi hatas, ami réviden azt jelenti,
hogy a gazdasag alanyai adott realjovedelem- és kamatszint mellett egy meghatarozott mértéki real
pénzmennyiséget kivannak tartani, és ha valtozatlan realjovedelem mellett csokken az arszinvonal,
akkor n6 a pénzallomany realértéke és csak nagyobb kiadasokkal Iehet a realis pénzhaztartast ujra a
kivanatos mértékre csékkenteni.

Az Un. arfolyam rugalmassagi mutatoval — azaz az 1 szazaléknyi devizaarfolyam-valtozas hany
szazalékos exportvaltozast general — kapcsolatosan eltérnek a vélemények. Az 50-60-as évek arfo-
lyam elméleti feltételezései szerint az arfolyam rugalmassagi mutatd 0,3-0,7 koriili értéket vesz
fel, a jelenlegi becslések — elsésorban az arfolyamvaltozas hatasat ellentételezd gazdasagpolitikai
intézkedések — lényegesen kisebb, 0,2 koriili értékbdl indulnak ki. A 28. abrabol levonhato kovet-
keztetések szerint az ¢lelmiszergazdasagi kiilkereskedelem alakulasara gyakorolt hatdsa még ennél
is kisebb mértékd.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy az arfolyam valtozasanak nincs befolyasa ¢lelmiszergazdasagi
kiilkereskedelmiinkre. A nominalis arfolyam felértékelodése egyrészt kozvetlentil mérsékli az infla-
ciot az importalt aruk aremelkedésének visszafogasan keresztiil, masrészt a piaci versenyen keresztiil
mérséklden hat az importtal versengd belfoldi eldallitasti termékek arndvekedése esetében is. Ez
utobbi mechanizmusnak karvallottja ilyenkor a mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékeket expor-
talo vallalatoknak egy része, mert jovedelmezdségik, illetve az ott foglalkoztatott munkaerd jove-
delmének novekedési liteme rovidtavon csokken. Mivel a dezinflacié kovetkeztében a realarfolyam a
csokkend inflacion keresztiil korrigalodik, az exportald vallalatok jovedelmezdségének romlésa csak
atmeneti jelenség. Ezen tilmenden az arfolyamstabilitas elérése tartdosan javithatja a vallalkozasok
hitelhez jutasi esélyeit és csokkentheti annak realkamat-koltségeit, hiszen a magas €s valtozo inflacio
okozta bizonytalansag megsziinésével csokken a banki hitelezés kockazata.
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Magyarorszag élelmiszergazdasagi export-versenyképességének elemzése

Juhasz Aniko, Wagner Hartmut

1. Dolgozatunk célja ¢élelmiszergazdasagi exportunk teljesitményének értékelése és a kiviteliink
utjaban allo lehetséges akadalyok azonositasa volt. E10szor meghataroztuk, hogy a kiilkereske-
delmi versenyképesség értelmezésébdl és a mérésére hasznalt mutatokbol melyeket hasznaljuk.
Majd a magyar élelmiszergazdasag kiilkereskedelemi folyamatait elemeztiik leir6 statisztika és
a kivalasztott versenyképességi mutatok segitségével a legfontosabb célpiacaink és termékko-
rok szerint. Ezutan 0sszegyUjtottiik a kiilkereskedelmet befolyasold legfontosabb tényezdket.
Végiil a jelent6snek itélt befolyasold tényezok koziil a szallitas és fuvarozas allapotat, a nem
vamjellegii eszk6z6k hasznalatat, valamint a makrogazdasagi tényezok koziil a cserearanyokat
¢s az arfolyamot vizsgaltuk.

2. Azclemzésbe vont 10 célpiac az 6sszes magyar ¢lelmiszergazdasagi exportnak tobb mint a felét
lefedte (2008-2010 atlagaban). A konstans piaci részesedés (CMS) elemzést az egyes célpia-
cokra a HS-kdd els6 24 arucsoportja szerint végeztiik. A piaci nagysag hatasa mindenhol pozitiv
volt, azaz boviilé piacokat, illetve keresletndvekedést azonositottunk. Szinte kivétel nélkiil a
piaci nagysag novekedése hozta az exportbdviilés nagyobb részét. A piaci Osszetétel hatasa a
vizsgalt orszagok nagy részében pozitiv volt, de altalaban csak kisebb hatast fejtett ki az 6sszes
nyereség alakulasara. Ebbol az kovetkezik, hogy a magyar exportszerkezet kevésbé tudott alkal-
mazkodni a célpiacok importszerkezetében bekovetkezd valtozasokhoz.

3. A pozitiv példak élére kivankozott Olaszorszag és Szlovakia, ahol a versenyhatas az Gsszes
nyereség 82, illetve 64 szazalékat magyarazta. Romania esetében is az dsszes nyereség kozel
egyharmada volt a — feltehetéen a roman EU-csatlakozasbol adodo — javuld versenyképessé-
giinknek koszonhetd. A negativ példak koziil az els6 helyen Lengyelorszagot kell kiemelni, ahol
a versenyhatas -137 szazalékot tett ki, azaz gyakorlatilag megfelezte a piaci nagysag és a piaci
Osszetétel hatasabol adodo potencialis nyereségiinket. Szintén kirivo példa Oroszorszag, ahol a
versenyhatas a negativ piaci 0sszetételhatassal egylitt kozel felére csokkentette az elért Gsszes
eredményt.

4. Az ar- és mindségi versenyképességet relativ egységérték (RUV) szamitasokkal elemezve a
gabonafélék és az olajndvények esetében azt igazoltuk, hogy inkabb a relativ olcsobb termékek
tudtak piaci pozicidikon javitani: a német piacon ez a repcemagra ¢s a kukoricara, az olasz
piacon pedig a buzara és a kukoricara volt igaz. Megvizsgalt hustermékeink ezzel szemben
atlagos arfekvést és stabil piaci poziciot mutattak a német és az olasz piacokon. Az egyetlen
konzervipari termékiink, a csemegekukorica-konzerv RUV-szamitasa viszont azt mutatta, hogy
a versenytarsaink olcsobb egységarral kiszoritottak minket az orosz piacrol.

5. Az élelmiszergazdasagi kiilkereskedelemre hato lehetséges kiils6 és belsd tényezok vizsgalata
azt mutatta, hogy az exportéreink altal érzékelt legfontosabb kiilkereskedelmi akadalyok nem a
nyilt vagy burkolt piacvédelmi intézkedések voltak. Hanem az export és vallalati finanszirozas
nehézségei, a vallalkozoi és kiilkeresked6i képességek hianyossagai, valamint a termékek ver-
senyképességének (ar, mindség, allandosag, mennyiség, szallitasi koltség) problémai.

6. Az EU egységes piacan a nemzeti miiszaki szabalyozastervezetekrol a 98/34/EK iranyelv-
ben meghatarozott értesitési eljaras alapjan Osszeallitott TRIS adatbazis tajékoztat. Az EU
17 vizsgalt tagallamaban, 2004 és 2011 kozott dsszesen 516 jogszabalytervezetet jelentettek
be. Orszagonként vizsgalva Franciaorszagban hoztak messze a legtobbet, a kdvetkezé harom
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helyen kozel azonos szammal Spanyolorszag, Olaszorszag ¢és az Egyesiilt Kiralysag allt.
A kozép-kelet-europai orszagok koziil Cseh Koztarsasag, Szlovakia és Lengyelorszag ¢élt leg-
tobbszor a nemzeti jogszabalyalkotas lehetéségével, mig Bulgaria és Romania alig. A tipusok
szerint a legtobb human-egészségiigyi (92 alkalom) indoklassal keriilt az adatbazisba, amelyet
a szabvanyok (70), a cimkézési ¢és csomagolasi eldirasok (48) valamint az allategészségiigyi
intézkedések (38) kovettek. Ez a lista kozel azonos a hazai szakértdi interjik soran legtobbszor
felmeriilt importkorlatozo intézkedésekkel. Az adminisztrativ intézkedések két jellemzd eset-
ben jelentenek valodi importkorlatozast: ha az ellendérzésiik tilzo, illetve ha nem egységes és
nem allando.

Az is tanulsagos eredménye kutatasunknak, hogy a nemzeti miiszaki jogszabalyok stirliségre
épiil6 rangsor ¢s a kereskedelmi logisztika hatékonysaganak (koltség, idétartam és dokumen-
tumszam) rangsora kozel ellentétes egymassal. Vagyis a fejlett nyugat-europai orszagok tobb-
sége ,,j0 kereskedd”, hatékony disztriblcids rendszereket alakitott ki és a kiilkereskedelem felé
— altalanos gazdasagi érdekbdl — rendkiviil nyitott. Ugyanakkor a piacvédelem indirekt eszkdze-
inek hasznalataval is er6teljesen €, igy érve el, hogy csak a kdzegészségiigyi, fogyasztovédelmi
vagy egy¢b szempontbol aggalyos részét akadalyozza az importnak.

Ezzel szemben az j tagallamok a kereskedelmi hatékonysag teriiletén nem élenjaroak, 1) tag-
allamok, jellemzden a ,,finom” piacvédelmi eszk6zok hasznalatat sem tanultak még el, igy az
ilyen intézkedéseik szama altalaban alacsony. A régi tagallamok koziil két kivétel Olaszorszag
¢és Spanyolorszag, mivel ezen allamok mindkét rangsor elején talalhatok, vagyis kiilkereske-
delmi logisztikai hatékonysaguk szintje is viszonylag alacsony (korlatozo) és az indirekt jogsza-
balyi intézkedések fékez6 hatasat is maximalisan alkalmazzak.

A kiemelt kereskedelem-befolyasold tényezok vizsgalatabdl a kozigazgatas szamara levonhatd
kovetkeztetés az, hogy Magyarorszag a kereskedelempolitikai feltételrendszert, a cserearanyok
¢és devizaarfolyamok valtozasait csak kis mértékben tudja befolyasolni, raadasul e tényezok
csak kozvetetten és Osszetetten hatnak kiilkereskedelmi versenyképességiinkre. Ezzel szemben,
a szallitasi infrastruktara fejlesztésével érdemben és kozvetleniil javithat a magyar exportérok
pozicidja.
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Summary

An analysis of Hungarian agri-food export competitiveness
JUHASZ, Aniké and WAGNER, Hartmut

1. The main purpose of our study was to provide an overview of the export growth trends in the
Hungarian agri-food sector over the last decade and to indentify the obstacles hindering the
sector’s development. Firstly we narrowed the considerable number of interpretations and indi-
cators of foreign trade competitiveness to those best serving our analysis. Then we analysed
the Hungarian food economy and foreign trade processes in terms of descriptive statistics and
calculated indicators of competitiveness by key target markets and products. We used constant
market share (CMS) analysis to break down the changes in export growth into components.
Finally we indentified the most important factors affecting foreign trade, such as transport and
delivery, and the macroeconomic factors of exchange rates.

2. The ten target markets chosen for analysis covered more than half of the Hungarian food indus-
try exports (as an average of the years 2008-2010). The constant market share (CMS) analysis
of individual target markets was done for the first 24 chapters of the Harmonized System (HS)
commodity classification system codes. The market size (growth) effect was positive in every
case, thus expanding demand has been identified. Almost without exception, the increasing mar-
ket size provided the majority of export growth. The commodity (composition) and competi-
tiveness effect aspects produced varied results and were not so positive. This showed that the
Hungarian export structure was less adaptive to changes in demand in the target export markets.

3. There were positive examples however, such as Italy and Slovakia, where the competitiveness
effect explained 82 and 64 per cent respectively of the growth in Hungarian exports. In the case
of Romania almost one third of the total Hungarian agri-food export growth was explained —
probably due to the accession of Romania to the European Union (EU) — by the improved com-
petitiveness effect. The negative examples are numerous, the most important one is the Polish
trade relation where the competitiveness effect was -137 per cent; it almost halved the measured
export growth potential. Another painful example is Russia, where the negative competitiveness
effect also halved the export growth potential.

4. By analysing the price and quality competitiveness with relative unit value (RUV) calculations
we could show that in the case of the cereal and oilseed commodities the relatively lower priced
products could improve their market position. In the case of the German market Hungarian
rapeseed and maize gained market share with relatively low prices, while on the Italian market
the same applied for wheat and maize. On the other hand, the analysed meat products could only
secure a stable market position with their average prices on the German and Italian markets. The
canned sweet corn RUV calculation showed that the unit price of Hungary’s competitors fell
and Hungary’s position was marginalised on the Russian market.

5. The analysis of the trade performance influencing internal and external factors showed clearly
that the key foreign trade barriers are not Non Tariff Barriers (NTBs) or similar technical meas-
ures, but financial difficulties, deficiencies in business and trade skills, and the competitiveness
problems of the traded products (price, quality, consistency, quantity and delivery cost).

6. Nonetheless, analysing possible ‘NTB-like’ measures in the internal EU market was a useful
exercise. The national technical regulations adopted by EU member states must go through
a notification procedure to avoid contravening the principle of free movement of goods and
services within the EU. An important element of the notification is the maintenance of the
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TRIS database (tool of 98/34 procedure) which enables other EU member states and the Euro-
pean Commission to resolve disputes and regulatory compliance issues before national laws
are passed. In the 17 EU member states studied, between 2004 and 2011 516 draft laws were
announced. Examining the database by country, far the most frequent regulator was France,
followed by Spain, Italy and the United Kingdom with similar numbers of draft laws. Among
the Central and Eastern European countries Czech Republic, Slovakia and Poland had the most
items of national legislation, while Bulgaria and Romania had almost none. With respect to the
type of regulations, the most frequent have been those connected to human health (92 times),
standards (70), labelling and packaging requirements (48) and animal health measures (38).
This list is quite similar to the topics encountered by the national experts as the major restrictive
import measures. The administrative measures can work as import restrictions in two common
cases: if the control is excessive, or if they are not uniform and constant.

The technical regulation density rankings by country and the efficiency of trade logistics (cost,
time and the number of documents) proved to be nearly opposite to each other. It seems that
the Western European countries are ‘good traders’, with developed and efficient distribution
systems, and they are quite open to imports. However, the indirect means of market protection
are also strong, thus they are able to control imports in the light of special concerns (e.g. public
health and consumer protection).

In contrast, the commercial efficiency of the ‘new’ EU member states is not among the top
performers, the trade control instruments are not yet used appropriately, so the number of such
measures tends to be quite low. From the ‘old’ EU member states, Italy and Spain are two excep-
tions, they are ranked at the top of both lists, that is, their foreign trade logistics efficiency was
relatively low (restrictive) and the indirect regulatory measures were frequently applied as well.

The analysis of the key trade influencing factors showed that the external factors (e.g. currency
exchange rates) can only be weakly influenced by the government administration, moreover
their effect on exports are usually too indirect and complex. In contrast, the development of
transport infrastructure can be improved substantially and this would directly improve to market
position of Hungarian exporters.
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Magyarorszag élelmiszergazdasagi export-versenyképességének elemzése

Juhasz Aniko, Wagner Hartmut

Dolgozatunk célja élelmiszergazdasagi exportunk teljesitményének értékelése és a kiviteliink
utjaban allo lehetséges akadalyok azonositasa volt. A konstans piaci részesedés (CMS) elemzés sze-
rint szinte kivétel nélkiil a piaci nagysag novekedése hozta az exportboviilést. A piaci Osszetétel hatas
a vizsgalt orszagokban tobbnyire pozitiv de kis értékil, mig a versenyhatas jelentGsen negativ volt.
Vagyis a magyar kivitel kevésbé tudott alkalmazkodni a célpiacok keresletének valtozasahoz. Az is
tanulsagos eredménye kutatasunknak, hogy a fejlett nyugat-curdpai orszagok nemzeti miszaki jog-
szabalyok strliségének rangsora és a kereskedelmi logisztika hatékonysaganak (koltség, id6tartam és
dokumentumszam) rangsora kozel ellentétes egymassal, vagyis a kiilkereskedelem versenyképesen
miikodé szolgaltatd agazat, mig a tarsadalmi, elsGsorban kozegészségiigyi szempontbol veszélyes
részét jogszabalyok haldjaval tartjak tavol a piacuktdl. A kelet-europai orszagok hasonld vizsgalata
kijelolte az egyik legfontosabb fejlesztési iranyat is, hiszen azt mutatta, hogy mind a kiilkereskedelmi
logisztika, mind a jogszabalyi védelem terén van mit tanulnunk a régi tagallamoktol.

Abstract

An analysis of Hungarian agri-food export competitiveness
JUHASZ, Aniké and WAGNER, Hartmut

The main purpose of our study was to provide an overview of the export growth trends in the
Hungarian agri-food sector over the last decade and to indentify the obstacles hindering the sector’s
development. We used constant market share (CMS) analysis to break down the changes in export
growth into components. Almost without exception, the increasing market size accounted for most of
the export growth. The commodity (composition) and competitiveness effect aspects produced var-
ied results and were not so positive. This showed that the Hungarian export structure was less adap-
tive to changes in demand in the target export markets. Our research also showed that for western
European Union member states the national technical regulations density rankings (calculated from
the TRIS database) were nearly the opposite of the trade logistics efficiency (cost, duration and docu-
ment number) rankings. In other words the ‘old’ EU member states have developed a competitively
operating service sector of foreign trade logistics and at the same time created an efficient safety
net of regulations controlling the import of products that could harm the interests of society (mainly
addressing public health, sanitary and phytosanitary risks). Confirming the recommendations of the
study, a similar analysis for the eastern European Union member states as it showed that in both areas
(logistics efficiency and the effective use of legal protection) there is still lot that can be learned from
the ‘old’ member states.
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1. melléklet: A magyar élelmiszergazdasagi export legfontosabb célpiacai

22(:)01%- 22(:::)13- Viltozas Vailtozas 22%(;%- 22(:;:)13- Viltozas
millio L arany, szazalék-

millié euro euro szazalék szazalék pont
1. Németorszag 804 520 284,1 154,6 14,5 18,4 -39
2.  Romania 762 187 575.8 408,6 13,8 6,6 7,2
3. Olaszorszag 563 192 371,3 293,8 10,2 6,8 34
4. Ausztria 439 206 2332 213,1 7,9 7,3 0,7
5. Szlovakia 412 57 354,7 720,4 7,4 2,0 5,4
6. Hollandia 247 119 127,9 207,1 4,5 42 0,3
7. Lengyelorszag 227 108 119,0 210,2 4.1 3,8 0,3
8. Csehorszag 211 88 123,1 239,7 3.8 3.1 0,7
9. Franciaorszag 175 91 84,0 1924 32 32 -0,1
10. Oroszorszag 171 178 -6,5 96,4 3,1 6,3 -3,2
11. Szlovénia 127 84 42,3 150,2 2,3 3,0 -0,7
12. Eiy;i;‘;gg 126 67 58,9 187,5 23 24 0,1
13. Horvatorszag 124 99 25,1 1254 2,2 3,5 -1,3
14. Ukrajna 107 36 70,9 296,5 1,9 1,3 0,7
15. Belgium 94 57 37,5 166,1 1,7 2,0 03
16. E‘;f:ggvina 90 114 24,2 78,7 1.6 4,0 24
17. Gorogorszag 88 14 73,2 609,6 1,6 0,5 1,1
18. Bulgaria 82 21 60,8 388,1 1,5 0,8 0,7
19. Svijc 66 74 -7,1 90,3 1,2 2,6 -1,4
20. Japan 60 79 -18,2 76,8 1,1 2,8 -1,7

Forras: Eurostat adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt szamitasok
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14. melléklet: Németorszag: RUV és piaci részesedés szamitas

A 2008-2010 kozotti évek atlagaban Magyarorszagrol szarmazd német importban arualcso-
port (HS-4) szinten a legnagyobb értékli a repcemag (HS-1205) exportunk volt, amely az EU-
csatlakozasunk utan futott fel jelentésen. A piaci részesedésiink tobb mint 8 szazalékponttal emel-
kedett a jelenlegi 10 szazalékos szintre, ezzel Franciaorszag (35 szazalék) mogott Csehorszaggal ¢s
Hollandiaval kozel egy szintre keriiltiink. A repcemag egységértékének alakulasabol nehéz pontos
kovetkeztetést levonni, mert a szallitasok kozott (példaul Franciaorszag esetében) nagyobb értékben
vetdmag tételek is szerepeltek. Az egységérték alapjan — Franciaorszag kivételével — hasonlo arat
tudtunk elérni, mint a versenytarsaink. A magyar repcemagexport versenyhelyzetét a német piacon
RUYV a szamitasokkal is vizsgaltuk.

29. abra: RUYV és a piaci részesedés valtozasa a vizsgalt idoszakok kozott a német piacon
(repcemag — HS-1205)

Franciaorszag

piaci részesedés, szazalék

RUV-index

Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

Annak figyelembe vételével, hogy az exportszallitasok kozott feltehetéen a nagy vetdmagtermeld
orszagok (Franciaorszag, Hollandia) esetében nagyobb tételben vetémag-importok is szerepeltek,
amelynek kisziirése csak 8-as HS-kdd szinten lehetséges, a RUV-szamitasok alapjan igy is elmond-
hatd, hogy Franciaorszag értéke kimagaslik a mezdnybdl. Magyarorszag piaci részesedést nyert, de a
magyar RUV negativba ment at, azaz a magyar repce arversenybe keriilt a német piacon.

A kukorica (HS-1005) kivitelink 2008-2010 atlagaban 77 millié eurdt tett ki, ezzel jelentSsen
sikeriilt piaci részesedésiinket novelni (5,9 szazalékrdl 14,3 szazalékra). A német piacon Franciaor-
szag volt a dominans beszallito, de piaci részesedése 82 szazalékrol 48 szazalékra csokkent, Magyar-
orszag a masodik helyen allt, a Cseh Koztarsasag és Hollandia el6tt. A kukorica egységértékének
alakulasaba is beleszoltak a vetémag-importtételek, ennek megkiilonboztetése a takarmany- vagy
egyéb kukoricatdl pedig ismét csak HS-8 szinten lett volna lehetséges. Ennek ellenére a csokkend

crer

A magyar kukoricaexport németorszagi versenyhelyzetét RUV szamitasokkal is vizsgaltuk.
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30. abra: RUYV és a piaci részesedés valtozasa a vizsgalt idészakok kozott a német piacon
(kukorica — HS-1005)
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Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

A német kukoricapiacnak 1ényegesen tobb fontos részvevdje volt, mint a repce esetében, bar Fran-
ciaorszag itt is dominalt a piaci részesedés ¢és a RUV vonatkozasaban is. A két ujonnan csatlakozo
orszag piaci részesedést nyert, de kdzel azonos szintr6él a magyar RUV -18-ra, a cseh pedig -25-re

s

Harmadik legfontosabb arualcsoportunk a baromfihtis (HS-0207) volt (76 millié eurd). Ezzel
Magyarorszag a német piacon a negyedik helyen allt, 6,9 szazalékos piaci részesedéssel, a két iddszak
kozott enyhén novekd egységértékiinkkel a harmadik helyre kertiltiink Franciaorszag és Lengyelor-
szag mogott. Az elsé harom beszallitd és legnagyobb versenytarsaink Hollandia, Lengyelorszag és
Franciaorszag voltak 31, 21 és 13 szazalékos piaci részesedéssel. Szamunkra Lengyelorszag bizo-
nyult a legveszélyesebb versenytarsnak, mivel igen meredeken tudta novelni exportjat a két vizsgalt
id6szak kozott (kozel 8 szazalékponttal). A baromfihis esetében, a RUV szamitasokat 8 szamjegy(i
termékbontasban az tgynevezett ,,fagyasztott 65 szazalékos kacsa-ra” (HS-02073319) végeztiik el.
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31. abra: RUYV és a piaci részesedés valtozasa a vizsgalt idészakok kozott a német piacon
(65 szazalékos kacsa, fagyasztva — HS-02073319)
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Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

A hustermék (fagyasztott 65 szazalékos kacsa) példajan egyértelmiien kitlint a kiilonbség a harom
régi EU-tag és Magyarorszag arfekvése kozott: mig azok mindkét vizsgalt iddszakban pozitiv RUV-ot
tudtak felmutatni, a magyar ar az atlag alatti zonaban volt talalhat6. Franciaorszag raadasul javitani
tudott értékén (8-rdl 12-re), mig az Egyesiilt Kiralysag piacvesztés mellett arcsokkenést is szenve-
dett és Hollandia a magasabb piaci részesedésért is arcsokkenéssel fizetett. Magyarorszag tovabbra
is piacvezetd maradt ebbdl a termékbdl, de arfekvésén csak keveset tudott javitani (-10-r6l -9-re).

Napraforgomag (HS-1206) kiviteliink 2008-2010 atlagaban 53 millié eurdt ért el. Piaci részese-
désiink ily médon 15 szazalékrél 26 szazalékra emelkedett, ezzel piacvezetdk voltunk Franciaorszag
(17 szazalék) és Kina (14 szazalék) elott. Egységértékiink a német intra-EU import atlagértéke alatt
helyezkedett el, a német extra-EU import kozel kétszeres értéke nyilvanvaléan mas mindségii arurol
tanuskodik.

Zoldségkonzerv (HS-2005) exportunk a német piacra elsdsorban csemegekukorica és zoldbor-
sokonzerv kivitelt jelentett. A viszonylag stabil piacon részesedésiink enyhén emelkedett 5,2 sza-
zalékrol 5,8 szazalékra. Piacvezetok Hollandia (24 szazalék) és Franciaorszag (17 szazalék) voltak,
a miénknél valamivel nagyobb részarannyal rendelkezett Belgium, Spanyolorszag és Olaszorszag,
de a német import 16 szazaléka az Unidn kiviili orszagokbol is szarmazott, tehat igen széles volt a
versenytarsak tabora. Egységértékiink valamelyest alulmulta az EU-n beliili konkurensek atlagarait,
de az eltérd termékszerkezet miatt nehéz volt a kozvetlen 6sszehasonlitas.

A cukorszirupban f6zott tartositott gytimoles (gytimoleskonzerv) (HS-2008) németorszagi import-
jaban Torokorszag allt az élen a beszallitok kozott (22 szazalék), ez utan kovetkezett Hollandia
(12 szazalék), Olaszorszag és Gordgorszag (8 szazalék). Magyarorszag piaci részesedése a két vizs-
galt idészak kozott jelentdsen novekedett 2,3 szazalékrol 4,5 szazalékra) és az egységértékben is
novekedést tudtunk elérni.

Napraforgoolaj (HS-1512) exportunk szintén csatlakozasunk utan lett jelentds, piaci részesedé-
stink a semmibdl nétt majdnem 14 szazalékra. Ezzel a piacon uralkodé Hollandia (58 szazalék) utan
masodik helyre keriiltiink Franciaorszag (11 szazalék) elott. Egységértékben megfeleltiink az atlag-
nak, csak a francia arak voltak magasabbak nalunk.
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Kis résztvevok voltunk a német hobbiallat-eledel (HS2309) piacon is, de részesedéslink ndvekvo
tendenciajinak (1,8-r6l 2,6 szazalékra) bizonyult. Evi atlagban ma mar tobb mint 30 millié euroért
exportaltunk, ez kozel kétszerese volt a csatlakozasunk el6tti idoszak atlaganak. A piacvezetd Hol-
landia 46 szazalékkal, utana Franciaorszag (15 szazalék) és Belgium (6 szazalék) kovetkezett. Egy-
ségértékben viszont jobbak voltunk a nagy versenytarsainknal, ami azt mutatta, hogy mas mindségli
arut vittiink a német allateledel-piacra, de a valsag miatt csokkend fizetoképesség ezen a piacon is
lefelé szoritotta az arakat.

Kolbaszexportunk (HS-1601) éves atlagban 9 milli6 eurd arbevételt hozott, de mivel ez az utdbbi
tiz év alatt nem novekedett, egyre jobban kiszorultunk a német piacrol: piaci részesedésiink a korabbi
14 szazalékrol, 9 szazalék ala csokkent. Piacvezetd lett Olaszorszag (30 szazalék) és Ausztria
(28 szazalék), Franciaorszag pedig a két vizsgalt idoszak kozott megel6zott minket a rangsorban.
Egységértékben magasabb szinten voltunk a piacon vezetd versenytarsainknal, ami azt jelenti,
hogy kolbasztermékeink mas mindséget képviseltek, de a tények szerint ezért csokkend kereslettel
fizettiink.

A német denaturalt szesz (HS-2207) import az EU 2004. évi bévitése utan indult meg, a két vizsgalt
id6szak kozott kozel hétszeresére duzzadt. A magyar export szintén csak az EU-hoz tortént csatlako-
zasunk utan indult meg, egyeldre az évi 28 millié euro értéka kiviteliinkkel csak szerény részaranyt
tudtunk elérni (2008-2010 atlagaban 2,4 szazalé¢k). A német importpiacot a holland kereskeddék ural-
tak, az aru tobb mint fele onnan szarmazott. Jelentds importmennyiség jott még Franciaorszagbol
(16 szazalék) és Belgiumbol (13 szazalék) is. Egységértékiinkkel koriilbeliil Franciaorszaggal és
Lengyelorszaggal voltunk egy szinten, a tobbi versenytars magasabb arat tudott elérni.

Ecet (HS-2009) kivitelink Németorszag felé éves atlagban 20 millié eurdt hozott, ezzel csak kicsi
és csokkend részarany képviseltiink a német piacon. A piacon Hollandia vezetett 30 szazalékos rész-
arannyal, utana Lengyelorszag, Ausztria és Olaszorszag kovetkezett 10-10 szazalék koriili részarany-
nyal. Egységértékben Lengyelorszag mogott, de Olaszorszag eldtt voltunk, és messze megeldztiik a
tengerentuli orszagokat (példaul Braziliat).
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15. mellé¢klet: Romania: RUYV és piaci részesedés szamitas

A kivalasztott termékek koziil 2008-2010 atlagaban messze a legmagasabb exportarbevétellel
(104 milli6 eurd) a kukorica rendelkezett, bar a novekedés csak Romania EU-hoz tortént csatlako-
zasa utan valosult meg. A teljes roman kukoricaimportbol vald részesedésiink 2001-2003 atlagaban
még csak 28 szazalékos volt, azonban a 2008-2010 kozotti iddszakban részesedésiink mar 63 sza-
zalékra nétt. Komoly versenytarsnak gyakorlatilag csak Bulgariat kell tekinteniink, a tobbi, részben
nem EU-tagorszagbol csak kisebb tételekben és inkabb idészakosan érkezett kukorica Romaniaba.
Egységértékiink a két vizsgalt idoszak kozott javult, aminek oka elsdsorban a kozelmultban lezajlott
agrarar-robbanas volt.

A Magyarorszagrol szarmazo importtermékek koziil a masodik legnagyobb értékben sertéshus
(HS-0203) keriilt Romaniaba, 2008-2010 atlagaban 75 millié eurdért. Piaci részesedésiink a két vizs-
galt id6szak kozott 11,6 szazalékrol 18,1 szazalékra nétt, ezzel a roman piacon a masodik helyen
alltunk Németorszag (30 szazalék) mogott. Fontos emliteni, hogy rajtunk kiviil csak Németorszag-
nak és Spanyolorszagnak sikeriilt ndvelnie piaci részaranyat. Egységértékben is atlag f616tt voltunk,
a 2008-2010 kozotti idészakban csak Spanyolorszag és Hollandia el6zott meg minket. Raadasul a
két idészak kozott a piaci aralakulast kdvetve arat is sikeriilt javitanunk. A sertéshus esetében RUV
szamitasokat 6 szamjegyli termékbontasban az tigynevezett ,,mas sertéshus fagyasztva” termékre
(HS-020329) végeztiik.

32. abra: RUYV és a piaci részesedés valtozasa a vizsgalt idészakok kozott a roman piacon
(HS-020329, mas sertéshis fagyasztva)
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Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

A masféle sertéshts esetében nem latszik 1ényeges kiilonbség a régi EU-tag és Magyarorszag
arfekvése kozott: Franciaorszag és Spanyolorszag mellett csak Magyarorszag tudott mindkét vizs-
galt idészakban pozitiv RUV-ot felmutatni, ami sajnos a mi esetiinkben piacvesztéssel jart egyiitt.
A danok erételjesen csokkend, a németek pedig ndvekvé RUV-val tudtak nagyobb piaci részesedést
szerezni. A roman piacon Spanyolorszag az igazi nyerd, mert ndvekvé RUV-index mellett is javitani
tudtak piaci pozicidjukon.

Harmadik legfontosabb az allateledel (HS-2309), 2008-2010 atlagaban 64 millié eurd volt ebbdl
az atlagos évi exportarbevétel. A roman piacon részesedésiink 58 szazal¢krol 47 szazalékra csokkent,
de igy is piacvezetok voltunk. A tobbi versenytars (Olaszorszag, Németorszag, Franciaorszag, Bel-
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gium, Ausztria) egyeldre csak 4-6 szazalékos, de a két vizsgalt idészakot &sszehasonlitva novekvo
részesedéssel rendelkezett. Egységértékiink ndvekedett, de messze elmaradunk a tobbi versenytars
araitol.

Abuza volt anegyedik legnagyobb értékben Magyarorszagrol importalt termék, 2008-2010 atlaga-
ban 64 millio eurd értékd aru keriilt Romaniaba hazankboél, amivel nagyjabol elértiik csatlakozasunk
el6tti kiviteliinket. Piaci részesedésiink 33 szazalékrol 56 szazalékra nott, komoly versenytarsunknak
csak Bulgaria szamitott, a tobbi orszag csak iddszakos exporttal rendelkezett. Egységértékiink atlag
koriili, az Olaszorszagbdl szarmazoé bliza magasabb arat valosziniileg vetémagszallitasok okoztak.

Napraforgoolaj (HS-1512) exportunk szintén csatlakozasunk utan lett jelentds, a semmibdl piac-
vezetOk lettiink, 2008-2010 atlagaban a roman import két harmadat Magyarorszag adta. Jelentdsebb
versenytarsaink Moldavia (13 szazalékos részesedés) és Bulgaria (12 szazalék) voltak, kisebb szalli-
tast végzett még Ukrajna és Gorogorszag. Egységértékben nagy sulyunk ellenére atlag felett voltunk,
csak a gorog egységérték alakult kedvezobben.

E1S sertés (HS-0103) kiviteliink értékben a két vizsgalt idészak kozott novekedett (évi atlagban
most 28 millid eurot tesz ki), de piaci részaranyunk igy is 80 szazalékrol 41 szazalékra csokkent.
Vezet6 helyiinket a roman piacon megtartottuk, de szoroson feljott mégénk Hollandia 36 szazalékos
piaci részesedéssel. Németorszag (10 szazalék) volt a masik komoly versenytars, de torzitja az 6ssze-
hasonlitast, hogy Németorszag 2003-ban még alig szallitott €16 sertést Romaniaba.

Baromfihus (HS-0207) exportunk éves bevétele 27 millio eurd, részesedése a roman piacon a két
iddszak kozott 6 szazalékrol tobb mint 14 szazalékra nétt. Fébb versenytarsaink Hollandia (32 szaza-
l€kos részesedés) és Brazilia (12 szazalék) voltak, bar a termékvalasztékunk nem azonos. Ezt mutatja
egységértékiink alakulasa is, amely messze az Gsszatlag és az EU-intra atlag felett volt.

Cukrot (HS-1701) Romania csatlakozasa 6ta exportalunk nagyobb mennyiségben (évi atlagban
25 millio eurdért), de 10 szazalékos részesedéssel csak kis szerepldje voltunk a roman piacnak.
A legfontosabb import6r orszagok Brazilia (34 szazalék), Bulgaria (19 szazalék) és Szvazifold
(7 szazalék) voltak.

Banankiviteliink (HS-0803) a Magyarorszagon levé bananérlelének kdszonhetéen volt Romani-
aba, ebbdl éves atlagban 24 millio eurd bevételiink szarmazott és ez 7 szazalékos részaranyt jelentett
a roman piacbdl. Piacvezeté Ecuador, de Csehorszag részesedése is jelentdsen nott.

Folyadéktejet (HS-0401) Romania gyakorlatilag csatlakozasa dota importal jelentés mértékben,
Magyarorszag itt piacvezetd lett 52 szazalékkal. Eves atlagban 2008-2010 kozott 22 millié eurdért
vittlink ki tejet, jelent6s versenytarsaink Lengyelorszag (16 szazalék), Németorszag (14 szazalék) ¢s
Szlovakia (11 szazalék). Egységértékben a tobbi versenytars arai alatt maradtunk.
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16. melléklet: Olaszorszag: RUYV és piaci részesedés szamitas

Fontossagi sorrendben 2008-2010 atlaga alapjan a gabonafélék alltak az élen, névekvd gabona-
exportunk eldszor az intervencids készletek eladasara vezethetd vissza, de az olasz élelmiszeripar
fent emlitett ndvekv6 nyersanyagigénye miatt is igen kedvezd kilatasai voltak gabonaexportunk-
nak. Kukoricat (HS-1005) 2008-2010 atlagaban 170 millié eurd, bizat (HS-1001) pedig 76 mil-
1i6 eurd értékben importalt Olaszorszag Magyarorszagrol, piaci részaranyunk a két idészak kozott
kukoricanal 6-rol 33 szazalékra, blazanal 1,6 szazalékrol 4,7 szazalékra nétt. Kukoricanal piacve-
zetok voltunk, komoly versenytarsunknak pedig Franciaorszag ¢s Ausztria szamitott, Horvatorszag
¢és Szlovénia csak alkalmi exportérként szerepelt. Egységértékiink csokkent és igy atlag alatti volt.
A baza majdnem felét Olaszorszag a tengerentulrdl importalta, ezért Franciaorszag (piaci részese-
dése 2008-2010-ben 27 szazalék) mellett Kanada (14 szézalék) és az Egyesiilt Allamok (10 szazalék)
uraltak az olasz piacot. A magyar buza egységértéke mind az EU-extra, mind az EU-intra kereske-
delembdl szarmazo buza egységértéke alatt volt. Olaszorszag esetében a magyar exportban betoltott
sulyuk alapjan RUV szamitasokat két gabonatermékre (btiza, illetve kukorica) végeztiik.

33. abra: Fontosabb exportorszagok RUV-értékének és piaci részesedésének
valtozasa a vizsgalt idészakok kozott az olasz piacon, (btiza — HS-1001)

Franciaorszag
% 25 -mmmmm s o e il
<
3
N 20 -- - i
8
B 15 s R e e e T
3
3 USA
i 10 ~----------"---"--"—-"--"-~---- e BTyl e il
R ‘<\ Németorszag Kanada
£ & *
& 5 . O ___________ o — e
5 B
) Ausztria H
Magyarorszag Ausztralia
O T T T T T !
-15 -10 -5 0 5 10 15 20

RUV-index

Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

Az olasz buzapiacon Franciaorszag dominalt a piaci részesedés vonatkozasaban, de meglepd
moédon nem a RUV-indexnél. A tengerentali orszagok kozott Ausztralia volt a cstcstartd, RUV-
indexe 13-rdl 16-ra nétt, de az USA és Kanada is 9 és 13 kozotti RUV-értéket mutatott fel. Ezzel
szemben Németorszag és Ausztria RUV-indexe negativba ment at. Magyarorszag piaci részesedés
nyert, de a magyar RUV tovabb romlott -7-rél -12-re (33. abra).

Az olasz kukoricapiacon Franciaorszag a RUV-index vonatkozasaban élen allt (beleértve a vetd-
mag-szallitasokat is), RUV-értéke igen kedvezden -4-rél +12-re valtozott, ugyanakkor piaci része-
sedése csokkent a vizsgalt idészakban. Magyarorszag pontosan ellenkez6 tendenciat mutatott, piaci
részesedésiink 1ényegesen nétt, viszont RUV-indexiink pozitivbol negativba ment at (+8-rdl -5-re).
A tobbi piaci szerepld részesedése nem valtozott meg lényegesen, a RUV viszont mindegyiknél
javult.
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34. abra: Fontosabb exportorszagok RUV-értékének és piaci részesedésének valtozasa
a vizsgalt idoszakok kozott az olasz piacon (kukorica — HS-1005)
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Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

Felivel palyat mutatott a napraforgdmag (HS-1206) exportunk. Mig csatlakozasunk elétt alig
volt ebbdl a termékbdl kiviteliink Olaszorszagba, 2008-2010 atlagaban mar 42 millié eurd értékben
exportalunk. Ezzel az olasz 6sszimportnak majdnem felét (48 szazalékat) adtuk és tobbek kozt olyan
versenytarsakat szoritottunk ki, mint Oroszorszag, Ukrajna és Uruguay. Legnagyobb versenytarsunk
18 szazalékos piaci részarannyal Romania, illetve Ausztria (7 szazalék) lett. Egységértékiink a két
id6szak kozott csokkend tendenciat mutatott, de mindkét konkurensiink értéke felett helyezkedett el,
tehat nem kényszeriiltiink jelentés arversenybe.

Folyadéktej (HS-0401) exportunk csatlakozasunk ota ugrasszerien novekedett, a 2008-2010.
¢évi 42 millié euros kiviteliinkkel azonban még mindig csak az olasz 6sszimportnak az 5 szazalékat
adtuk. Lényegesen tobb tejet importalt Németorszag (piaci részesedés 44 szazalék), tovabbi jelentds
versenytars volt még Franciaorszag (23 szazalék), Ausztria (13 szazalék) és Szlovénia (8 szazalék).
Az olasz piac a fokoz6dd nyersanyagigény miatt stabilnak volt tekinthet6, az egységértékiink azon-
ban messze a konkurenciaé alatt volt.

Hosszl id6n keresztiil a legfontosabb exporttermékiink Olaszorszagba az é16 barany (HS-0104)
volt, de 2008-2010 atlaga alapjan mar csak az 6todik helyen allt atlagosan 37 milli6 eurd arbevétel-
lel. A magyar €16 barany export meghatarozo szerepet toltétt be az olasz piacon, bar részesedésiink
51-r61 44 szazalékra csokkent a két id6szak kozott. A legnagyobb versenytarsaink az olasz piacon
Romania (20 szazalékos piaci részarannyal), Franciaorszag (18 szazalék) és Spanyolorszag (11 sza-
zalék) voltak. Egységértékiink alakulasat az Eurostat hianyz6 mennyiségi adatai miatt nem tudtuk a
tobbi versenytars araival dsszehasonlitani.

Sertéshuis-exportunk az utobbi években szintén elmaradt az el6z6 idészak értékeit6l, EU-csat-
lakozasunk ota inkabb stagnalt. 2008-2010 atlaga alapjan mar csak a hatodik legfontosabb export-
termékiink volt, atlagosan 24 millié eurd arbevétellel. Mivel ez id6 alatt az olasz sertéshus-import
erdteljesen novekedett, piaci részesedésiink egyre csokkent (2008-2010-ben mar csak 1,4 szazalék
volt). Az olasz piacot uraltak a német (32 szazalék), holland (17 szazalék), francia (15 szazalék),
spanyol (12 szazalék) és dan (11 szazalék) kereskeddk. Egységértékiink jelentdsen csokkent, épp,
hogy az atlag f616tti volt.
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Baromfihus kivitelink (HS-0207) az utobbi években erésen visszaesett, 2008-2010 atlagaban
mar csak 19 millié eurdért exportaltunk. Ez azt jelenti, hogy nem sikeriilt a 29 szazalékos piaci
részaranyunkat megtartani, mert részesedésiink 19 szazalékos volt. Németorszag a piaci részese-
dés tekintetében megel6zott minket (26 szazalék). A tobbi piaci versenytarsunk Hollandia (13 sza-
zalék), Franciaorszag (12 szazalék) és Brazilia (8 szazalék) voltak, viszont meg kell jegyezniink,
hogy értékesebb htistermékeket szallitottunk az olasz piacra, mint konkurenseink, ezért egységérté-
kiink n6vekvé tendenciat mutatott és messze a konkurenciaé felett volt. A baromfi termékek koziil,
a magyar exportban betoltott szerepe miatt az ugynevezett ,,pulykadarabok frissen vagy hiitve” ter-
mékre (HS-020726) végeztiik el a RUV szamitasokat.

A kivalasztott htstermék (pulykadarabok frissen vagy hiitve HS-020726) példaja azt mutatta,
hogy az olasz piacon a magyar pulykat jo atlagaron tudtuk értékesiteni. A valdsziniileg fennalld
termék-besorolasi problémakat is figyelembe véve (nem teljesen azonos termékekrdl van szo) jobb
és javuld a RUV-értékiink a francia, az ¢s a lengyel versenytarsakhoz képest. Viszont RUV-¢érték és
piaci részesedés-javulast egyszerre csak Németorszag tudott elérni az unids csatlakozas ota.

35. abra: Fontosabb exportorszagok RUV-értékének és piaci részesedésének
valtozasa a vizsgalt idoszakok kozott az olasz piacon,
(Pulykadarabok frissen vagy hiitve HS-020726)
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Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

A mézexportunk szamara Olaszorszag az utobbi években mindig az els6 harom legfontosabb piac
koz¢ tartozott. 2008-2010 atlagaban az Gsszes exportalt méziinknek tobb mint egynegyede (kb. 5
ezer tonna) keriilt Olaszorszagba. Ezzel atvettiik a piacvezetd szerepet Argentinatol és 35 szazalékos
piaci részesedést értiink el. Mogottiink Argentina allt 32 szazalékos részesedéssel, ahonnan Olasz-
orszag mindségileg gyengébb ¢s 1ényegesen olcsobb arut hozott be. Jelentds import szarmazott még
Németorszagbol (8 szazalék), Romaniabdl és Spanyolorszagbdl (5-5 szazalék). Egységértékben az
EU-bo6l szarmazd importarak atlagat értiik el.

A hobbiallat-eledel szegmens az olasz piacon csak marginalis és csokkend részesedéssel rendel-
kezett, 2008-2010 atlagaban kiszallitott 15 millié eurd értékii aru csak 2,3 szazalékos részesedést
jelentett. Franciaorszag (32 szazalék), Hollandia (13 szazalék) és Németorszag (10 szazalék) voltak
a legfontosabb szallitok.
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17. melléklet: Ausztria: RUV és piaci részesedés szamitas

A kovetkez6 részben azokat az arualcsoportokat vizsgaltuk meg részletesebben, amelyek 0ssz-
arbevétele 2008-2010 atlagaban meghaladta a 10 millio eurdt. A baromfihus (HS-0207) osztrak
importjaban a 2001-2003 kozotti idészakban Magyarorszag még piacvezetd volt 39 szazalékkal, a
2008-2010 kozotti idészakban az Eurostat adatai szerint®® nemcsak piaci részesedéstink esett vissza
18 szazalékra, hanem vezet6 helyiinket is at kellett adnunk Németorszagnak (51 szazalék). Novekvo
piaci részesedéssel rendelkezett Lengyelorszag (7 szazalék) és Hollandia (5 szazalék), ezzel szem-
ben Franciaorszag részesedése visszaesett 10 szazalékrol 3 szazalékra. Egységértékiink csokkend
tendenciat mutatott, ez megfelelt az atlagnak, arban koriilbeliill Hollandiaval voltunk egy szinten,
de pontosabb értelmezés csak részletes termékbontasban lett volna lehetséges. A magyar export-
ban betoltott sulya alapjan, az osztrak piacon is az ugynevezett ,,pulykadarabok frissen vagy hiitve”
(HS-020726) termékre végeztiik el a RUV szamitasokat.

36. abra: Fontosabb exportorszagok RUV-értékének és piaci részesedésének
valtozasa a vizsgalt idészakok kozott az osztrak piacon
(HS-020726, pulykadarabok frissen vagy hiitve)
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Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

Az olasz piachoz hasonldéan Ausztriaban is a magyar pulykat jo — bar csokkené — RUV-indexszel
tudtuk értékesiteni, de igy is jobb volt a RUV-értékiink mint a raadasul még romlo francia vagy
holland érték és az el6z6 idészakban még jobb lengyel RUV-érték is negativba ment at. RUV-érték
és piaci részesedés-javulast csak Németorszag tudott elérni, raadasul piacvezetd lett Ausztriaban. Az
olasz pulykaexport pedig jelentOs piacvesztést szenvedett el.

A repcemag (HS-1205) exportunk képviselte atlagosan a masodik legnagyobb értéket (51 millio
eurd). Ezzel Magyarorszag az 6sszes bevitel majdnem felét (49 szazalékat) adta. Ezzel részaranyunk
tiz szazalékponttal nétt. A masodik helyen allo Szlovakia részesedése 30 szazalék volt, a harmadik
helyezett Cseh Koztarsasagé pedig 8 szazalék. Repcemag kivitelinkben EU-csatlakozasunk utan
tapasztaltunk markans felfutast. Ausztria olajosmag importja is nott és varhatéan tovabb ndvekszik a
biodizel termelés emelked6 igénye miatt. Egységértékiinkkel atlag koriili szinten voltunk.

3 Ezen termékcsoport esetében jelentds a kiilonbség az Eurostat és a KSH adatok kozétt, igy eltérd az exportdinamika megitélése is.
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A kukorica (HS-1005) bevitelben Magyarorszag részesedése igen jelentds volt mindkét vizsgalt
iddszakban, piaci részesedésiink 29 szazalékrol 39 szazalékra nétt, ezzel piacvezetdk voltunk. 2008-
2010 kozotti években utanunk kovetkezett Németorszag és Szlovakia (13-13 szazalék), valamint
Csehorszag (9 szazalék). A magyar kukorica export Ausztriaba ingadozd volt az elmult években
(2008-2010 atlagaban 42 milli6 eurd, de 2008-ban példaul tobb mint 60 millié eurdért exportal-
tunk kukoricat), 6sszességében azonban sikeresnek értékelhetd. Egységértékiinkkel Szlovakiaval ¢s
Csehorszaggal voltunk egy szinten, a tobbi orszag szallitasai vélhetéen vetOmagot is tartalmaztak,
ezért magasabb egységértéket mutattak.

Buza (HS-1001) kiviteliink szerkezete Ausztridba hasonlit a kukoricaéra, 2008-2010 atlagaban
29 millié eurdért exportaltunk. Piaci részesedésiink azonban 57 szazalékrol 37 szazalékra csokkent,
ennek ellenére piacvezetok maradtunk. Legfontosabb versenytarsaink most mar Szlovakia (20 szaza-
1€k) és Csehorszag (18 szazalék), mig Németorszag részesedése 30 szazalékrol 17 szazalékra csok-
kent. Egységértékiinkkel — hasonléan a kukoricahoz — Szlovakiaval és Csehorszaggal voltunk egy
szinten, a tobbi orszag szallitasai vélhetden vetdémagot is tartalmaztak, ezért magasabb egységértéket
mutattak.

Gyiimolcs/zoldséglét (HS-2009) a 2008-2010 kdzotti idészakban atlagosan 18 millio eurd érték-
ben vittiink ki az osztrak piacra. Piaci részesedésiink valamelyest csokkent, de igy is 10 szazalék-
koriil maradt. Nincs dominald versenytars az osztrak piacon, az elsé helyen Németorszag allt 21
szazalékos piaci részesedéssel, utana Lengyelorszag (18 szazalék), Hollandia (13 szazalék) ¢s Olasz-
orszag kovetkezett. Egységértékiink atlag alatti volt, de 6sszehasonlitasa az arualcsoport termékszer-
kezetének heterogenitasa miatt ezen az aggregaltsagi szinten nehézségekbe iitk6zott.

Pékaru (HS-1905) exportunk az EU-csatlakozasunk utan futott fel, 2008 és 2010 kozott éves
atlagban 18 millié eurd volt az arbevételiink. Piaci részesedésiink a 2008-2010 kozotti idoszakban
elérte a 3 szazalékot. Ezen a piacon Németorszag az uralkodo®!, de részesedésiik csokkent 67 sza-
zalékra. Tovabbi piaci szereplok Olaszorszag (10 szazalék), Franciaorszag, Belgium és Hollandia
(4-4 szazalék). Egységérték szamitast az arualcsoport termékszerkezetének heterogenitasa miatt nem
végeztiink.

Egyéb friss zoldség (HS-0709) kiviteliink (pl. zoldpaprika) stabilan éves atlagban 14 millié eurdt
hozott, ennek ellenére nagyon kiszorultunk az osztrak piacrol, mert piaci részesedésiink a két vizsgalt
id6szak kozott 15 szazalékponttal 7 szazalékra csdkkent. A sokszereplds piacon Németorszag tobb
mint 9 szazalékpontos részarany-novekedéssel piacvezetové valt 24 szazalékkal, jelentdsebb volt
még Olaszorszag (13 szazalék) és Hollandia (9 szazalék) részaranya. Figyelemre mélto tény, hogy
Lengyelorszag részesedése a semmib0l nétt 5 szazalékra. Egységérték szamitast az arualcsoport ter-
mékszerkezetének heterogenitasa miatt itt sem végeztiink.

Ausztria nem tartozik a legfontosabb napraforgomag (HS-1206) exportunkpiacaink kozé, évente
atlagosan 40 ezer tonnat exportaltunk Ausztridba, ennek ellenére éves atlagban 14 millié eurd arbe-
vételt hozott ez az arualcsoport. A 2001-2003 kozotti idészakban ezzel piacvezetok voltunk 44 sza-
zalékos részesedéssel, de 2008 és 2010 kozott 20 szazalékkal mar csak masodikak voltunk Szlovakia
utan. Fontos szerepldje volt az osztrak piacnak még Németorszag (11 szazalék) és Bulgaria (9 szaza-
1€k). Egységértékben atlag alatt voltunk, koriilbeliil Szlovakiaval egy szinten.

E16 marha (HS-0102) exportunk is az EU-csatlakozasunk utan futott fel, az utolsé vizsgélt idészak
éves atlagaban mar 13 millié eurd volt az arbevételiink. Piaci részesedésiink a 2008-2010 kozotti
idészakban elérte a 15 szazalékot. Ezen a piacon az EU-bdvités elétt Németorszag volt az egyediil
uralkodod, 92 szazalékos piaci részarannyal, 2008 és 2010 kozotti idészakra mar Csehorszag valt
a legfontosabb exportdrré (47 szazalék). Szlovénia veliink volt egy szinten (15 szazalék), Szlova-
kia is 10 szazalékos részesedést tudott felmutatni, mig Németorszag (8 szazalék) majdnem teljesen

31 Ebben a német ALDI-csoport osztrak Hofer leanyvallalatanak erételjes német importja jatszik nagy szerepet.
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kivonult a piacrdl. Egységérték szamitast az arualcsoport termékszerkezetének heterogenitasa miatt
(tenyész- és vagoallatok keverednek) itt sem végeztiink.

Denaturalt szesz (HS-2207) kiviteliink szintén az EU-csatlakozasunk utan futott fel, az utolso
vizsgalt id6szak éves atlagaban 13 millio eurd az arbevételiink. Ezzel 30 szazalékos piaci részesedést
értiink el és atvettiik az elsé helyet Németorszagtdl (22 szazalék). Tovabbi fontos versenytarsak vol-
tak Brazilia (12 szazalék), Olaszorszag (7 szazalék) és Franciaorszag (5 szazalék). Egységértékiink
novekedd tendenciat mutatott és igy mar atlag koriili arat értiink el.

Az alkoholmentes italok (HS-2202) exportja az 2001-2003 koz6tti idészakban még 10 szazalékos
részesedést mutatott fel, de az elképesztd mértékben boviild osztrak importpiacon 2008 és 2010
kozott mar csak marginalis szerepet jatszottunk. Az osztrak import elsésorban az Union kiviilrol
(Svajcbol) érkezett és agazati informaciok szerint az ottani Coca-Cola gyar szallitasain alapult.

A hobbiallat-eledel (HS-2309) kiviteliink az osztrak importpiacon csak kisebb, de ndvekvo része-
sedéssel rendelkezett, a 2008-2010 atlagaban kiszallitott 10 millié euro értéki aru 5 szazalékos része-
sedés elérésére volt elég. Ezen a piacon Németorszag dominalt 61 szazalékos részesedésével, tovabbi
fontos versenytarsak voltak Franciaorszag (7 szazalék) és Hollandia (6 szazalék). Egységértékiink
csokkend tendenciat mutatott, raadasul messze az atlag alatt voltunk, a kiilonb6z6 minéségii termé-
kek miatt ez azonban csak nehezen értelmezhetd.
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18. melléklet: Szlovakia: RUV és piaci részesedés szamitas

A tovabbiakban azon arualcsoportok kivitelét vizsgaltuk részletesebben, amelyek exportértéke
Szlovakiaba 2008-2010 atlagaban meghaladta a 15 millié eur6t. Cukorexportunk (HS-1701) a 2010.
évi kiugré (83 millié eurd) tételnek koszonhetéen ugrott fel a lista élére évi atlagosan 44 millio eurd
arbevétellel. Ezzel 40 szazalékos piaci részesedést értiink el és megeldztiik Csehorszagot (35 szaza-
1€k). Szlovakia még Lengyelorszagbol (12 szazalék) és Szerbiabol (5 szazalék) importalt nagyobb
mennyiségli cukrot.

A Magyarorszagrol szarmazo aruk koziil értékben a masodik legnagyobb arualcsoport (39 millio
eurd) a kukorica (HS-1005) volt, melynek részaranya a szlovak piacon 60 szazalékrdl 77 szazalékra
nétt. Kisebb részarannyal rendelkezett még Franciaorszag (8 szazalék), Csehorszag (6 szazalék) ¢s
Ausztria (5 szazalék). Egységértékiink a két iddszak kozott nétt, de a vetdmag-szallitasokat is tartal-
maz6 importtételek dsszehasonlitasa nehézségekbe litkdzott.

Sertéshts (HS-0203) exportunk az utdbbi években ugrott meg, 2008-2010 atlaga alapjan mar a

harmadik legfontosabb exporttermékiink volt, atlagosan 22 milli6 eurds arbevétellel.

37. abra: Fontosabb exportorszagok RUV-értékének és piaci részesedésének valtozasa a
vizsgalt idoszakok kozott a szlovak piacon (HS-020329, mas sertéshus fagyasztva)
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Forras: Eurostat adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyén késziilt szamitasok

Mivel a szlovak sertéshus-import a két id6szak kozott erdteljesen novekedett, piaci részesedé-
siink az utols6 vizsgalt iddszakban még igy is csak 14 szazalék volt. A szlovak piacot uraltak a cseh
(32 szazalék) és német (20 szazalék) kereskeddk, de Lengyelorszag részesedése is szinte a nulla-
ol ugrott 10 szazalékra. Egységértékiink majdnem haromszorosara nétt, ami mindségi valtozasokra
utalt. A sertéshus esetében a RUV szamitasokat 6 szamjegyl termékbontasban az ugynevezett ,,mas
sertéshus fagyasztva” termékre (HS-020329) végeztiik el.

A szlovak piac meglehetdsen heterogén és szélsdséges mozgasok torténtek a két vizsgalt idészak
kozott, ami valdszintileg a termékmindséggel hozhato osszefiiggésbe. Csak Csehorszag tudott mind-
két vizsgalt idészakban pozitiv RUV-ot felmutatni, de ez is jelentds piacvesztéssel jart. A németek
erdteljesen csokkend RUV-val tudtak nagyobb piaci részesedést szerezni, a lengyelek pedig nulla-
rol indulva szereztek kozel 10 szazalékos piaci részesedést, raadasul javuldé RUV-val. Magyaror-
szag RUV-indexe jelentésen javult, a jelek szerint jobb, mindségi husrészekkel tudtuk valamelyest
ndvelni a piaci részesedésiinket.
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Kavéexportunk (HS-0901) az EU-csatlakozasunk utan futott fel, jelenleg éves atlagban 20 millio
eurd az exportarbevételiink. Piaci részesedésiink a 2008-2010 kozotti idészakban elérte a 34 sza-
zalékot, ezzel atvettiik a vezetd pozicidt Németorszagtol (32 szazalék). Tovabbi versenytarsaink
Lengyelorszag (10 szazalék) és Ausztria (6 szazalék). Egységértékiink messze atlag feletti, de 6ssze-
hasonlitast a tobbi versenytarsakkal az arualcsoport termékszerkezetének heterogenitasa miatt nem
végeztiink.

Alkoholmentes italok (HS-2202) esetében exportunk piaci részesedése a két vizsgalt idészak
kozott 5 szazalékponttal 9 szazalékra emelkedett, éves atlagban 19 millié eurd volt az exportarbevé-
teliink. A piacvezetd Csehorszag 56 szazalékkal, jelentds €s ndvekvd import szarmazik még Lengyel-
orszagbol (13 szazalék), mikdzben Ausztria részesedése 9 szazalékponttal 7 szazalékra esett vissza.
Egységértékiink a két id6szak kdzott megduplazodott.

Jelentés novekedést ért el a szlovak piacon a baromfihus (HS-0207), melynél Magyarorszag
19 milli6 eurds importértékkel 20 szazalékkal részesedik a piacbdl, igy Csehorszag (30 szazalék) és
Lengyelorszag (26 szazalék) mogott a harmadik legnagyobb beszallitonak szamitottunk. Itt is figye-
lembe kell venni, hogy Lengyelorszag gyakorlatilag nullardl el6zott meg minket és ily modon egyre
komolyabb versenytarsnak szamitott. Egységértékben novekedést értiink el a két idészak kozott és
ezzel 1ényegében az intra-EU szlovak import atlag arszintjére keriltiink.

A cukorkaaru (HS-1704) szintén az EU-csatlakozasunk utan futott fel, jelenleg éves atlagban mar
17 milli6 eurd az arbevételiink. Piaci részesedésiink a 2008-2010 kozotti idészakban meghaladta a
41 szazalékot, ezzel atvettiik a vezetd poziciot Csehorszagtol (30 szazalék). Tovabbi versenytarsaink
voltak ebben az arualcsoportban Németorszag (8 szazalék) Lengyelorszag (6 szazalék) és Ausztria
(6 szazalék). Egységértékiink messze atlag feletti volt, de sszehasonlitast a tobbi versenytarsakkal
az arualcsoport termékszerkezetének heterogenitasa miatt itt sem végeztiink.

Csokoladé- és kakaotartalmu élelmiszerkészitmények (HS-1806) esetében kiviteliink folya-
matosan nott a vizsgalt idészak alatt, 2008-2010 atlagaban mar 17 milli6 eurds bevételt értiink el.
A magyar szarmazasu import raadasul nagyobb mértékben nétt, mint a teljes szlovak importpiac,
igy részesedésiinket novelni tudtuk 9-rél 14 szazalékra. Egységértékben ndvekedést értiink el a két
id6szak kozott, de az EU-n beliilrl szarmazo szlovak import arszintje alatt helyezkedtiink el.

A repcemag (HS-1205) exportunk a 2010. évi kiugré (33 millié eurod) értékének koszonhetéen
keriilt fel a listara évi atlagosan 16 milli6 eurd arbevétellel. Ezzel 62 szazalékos piaci részesedést
értiink el a 2008-2010 kozotti idészakban. Magyarorszagon kiviil még Csehorszag és Ukrajna szalli-
tott az egyébként repcemag exportér Szlovakiaba. Egységértékiink csokkend tendenciat mutatott ¢s
a vetomagtételek miatt az intra-EU atlag alatt volt.
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1. fliggelék: Az EU-n beliili aruk szabad mozgasanak szabalyozasa és birésagi gyakorlata

1993. januar 1.-e 6ta az EU mindenkori tagallamai szamara a bels6 vamhatarok ¢és az azokon
végzett ellenérzések megsziintek. Az EU egyik legfontosabb k6z6sségi vivmanya az aruk szabad
aramlasa, amelyet a 34.-36. Cikk szabalyoz (Szerz6dés az Europai Unid mitkodésérél /EUMSz./).

Mikor alkalmazando a 34. cikk

Fontos, hogy a cikkek a tagallamok barmely kozigazgatasi szintje altal hozott rendelkezésekre
vonatkoznak, tehat nem csak a jogszabalyalkotast korlatozzak, hanem a birosagi gyakorlatot, a koz-
ponti és a helyi adminisztracid jogértelmezését is, s6t a maganjog alatt 1étrehozott, de tobbségében a
kozigazgatas altal vagy kotelez6 tagsagbol szarmazé dijbol finanszirozott szervezetekre is.

Az aktiv és a passziv eszkdzok alkalmazasa egyarant tilos, vagyis a passziv modon alkalmazott
adminisztrativ akadaly is a cikkek tilt hatalya ala esik, amennyiben annyira allando és altalanos
az alkalmazasuk, hogy kereskedelem korlatozasként hatnak. Tovabba felel6ésségre vonhatd akkor is
egy tagallam a cikk alapjan, ha passzivitasaval maganszemélyek és vallalkozasok kereskedelemkor-
latozo magatartasaval szemben nem tesz meg kell6 1épéseket. Példaul Franciaorszagot a Bizottsag
elmarasztalta, amiért nem akadalyozta meg a francia gazdalkoddkat a szomszéd orszagbol érkezo
teherautok és szallitmanyuk megrongalasaban. Németorszagot pedig kotelezték a kotelezévé tett
egyszer-hasznalatos tdit6ital csomagoldanyag visszavaltasi rendszer bevezetésekor arra, hogy min-
den a piacon megjelend gyarto és kereskedd szamara nyitott rendszert hozzon létre, pedig a vissza-
valtasi rendszert nem allami, hanem a maganszektor altal izemeltettként tervezték bevezetni.

Nem ad a cikk hatalya alol kivételt sem a termék, a foldrajzi hataskor, a mennyiség vagy az érték-
hatar korlatozott volta (nincs de minimis szabaly). Tovabba a korlatozé szabaly nem csak diszkrimi-
nativ esetben itélhetd el, hanem akkor is, ha a hazai eléallitokra is vonatkozik, de a kiilfoldi beszallitd
szamara betartasa jelentésen nagyobb terhet rd, mint a hazai eléallitokra.

Az elmult id6szak esetei ravilagitottak egy 0j korlatozo gyakorlatra, ez pedig a hasznalat korla-
tozasa. Azaz konnyen a 34. cikk hatalya ala keriilhet egy tagallam amennyiben olyan intézkedést
fogad el, amely valamely terméknek nem a forgalmazasat tiltja, hanem a hasznalatat. Ilyen tiltasnal
még diszkriminacid mentesség esetében is csak akkor nem itéltek a tagallam ellen, amikor a tiltasnak
nyomos tarsadalmi okat bizonyitottak (példaul Olaszorszagban a bicikli utanfuték hasznalatanak
betiltasanal a baleseti kockazatot).

Mikor nem alkalmazandé a 34. cikk

Harom csoportja van a 34. cikk hatalya aldli lehetséges felmentésnek:

* A36. cikk: a kozerkolcs, a kdzrend, a kdzbiztonsag, az emberek, az allatok és novények egész-
ségének ¢és életének védelme, a miivészi, torténelmi vagy régészeti értéket képviselé nemzeti
kincsek védelme vagy az ipari és kereskedelmi tulajdon védelme.

» A feltétleniil érvényesitendd kovetelmények fogalmaba tovabbi az EU altal kiemelten védendd
értékek tartoznak, mit példaul: a kdrnyezetvédelem, a fogyasztovédelem, a munkakoriilmé-
nyek javitasa, kulturalis célok, a sajtd sokszinliségének fenntartasa, a szocialis biztonsagi
rendszer pénziigyi egyensulya, koziti kozlekedés biztonsaga, blniildozés, allatok jolétének
védelme.

* A nemzeti hataskdrben meghozott értékesitési és kereskedelmi szabalyok, amelyek koziil a
kovetkezok mar nevesitettek: a forgalmazas feltételeihez és modszereihez kapcsolodd intéz-
kedéseket, az aruk értékesitésének idejére vonatkozo intézkedéseket, az aruk értékesitésének
helyéhez kapcsolddo intézkedéseket vagy az arra vonatkozo korlatozasokat, hogy ki értékesit-
heti az arukat, illetve az arszabalyozasi intézkedéseket.
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De ez a harom mentességi csoport is csak bizonyos alapelvek teljesiilése esetén alkalmazhato,
amelyeket a 34. cikkel kapcsolatban meglehetésen egységes birdsagi dontések alapjan a kovetkezok-
ben foglalhatunk dssze:

* Az aranyossag elve, amely alapjan az aruk szabad aramlasat korlatozo intézkedés csak akkor
fogadhato el, ha aranyos mértékii az intézkedés nélkiil feltételezhetden elszenvedett karral és
mas kevésbé korlatozo intézkedéssel, eszkdzzel nem lehet elérni azonos pozitiv hatast.

* Az elévigyazatossag elve, amely alapjan a korlatozo intézkedés hozhatd, ha nem bizonyitott,
de alapos ok alapjan feltételezhetd a negativ tarsadalmi hatas. Amely id6t ad utana az alapos
hatasvizsgalat lefolytatasara, de nem ad felmentést a vizsgalat alol.

» A gazdasagi indok kifejezetten nem ad felmentést a 34. cikk alkalmazasa alol, és ha erre utald
rendelkezések vannak a nemzeti jogszabalyban, akkor nagy valdsziniiséggel nem fogadjak el
az egyéb felmentési indokokat sem.

* A diszkriminacio mentesség elve, vagyis minden esetben biztositani kell a korlatozast meg-
hozni szandékozo tagallamnak, hogy az intézkedés azonos mértékben érintse a belfoldi, mint
az import termékeket.

* A kolcsonds elismerés elve.

* Az unids termékek nemzeti piacokon torténé megjelenésének biztositasanak elve.

A megengedett tilalmaknak és korlatozasoknak tehat teljesitenie kell az el6z6 fejezetben mar emli-
tett harom elvet (aranyossag, elévigyazatossag, gazdasagi indok nélkiiliség), ezeken kiviil pedig még
a fent emlitett harom elvet is (diszkriminacié mentesség, kdlcsonos elismerés, unids termék megjele-
nésének lehetdsége). Osszesen négy nagy csoportja van a 36. cikk hatélya ala tartozo tevékenységek-
nek, amelybdl az els6 kettd kothetd kozvetleniil, az utolsé pedig kdzvetve az élelmiszergazdasaghoz:

» Kozerkoéles, kozrend és kozbiztonsag

* Az emberi, az allati és novényi élet vagy egészség védelme (elévigyazatossagi elv)
* A mivészeti, torténelmi vagy régészeti nemzeti kincsek védelme

* Ipari és kereskedelmi tulajdonjogok védelme

A 36. cikk hasznalatanak feltételeinek elsé nagy csoportja a kdzerkdlcs, kdzrend, kdzbiztonsag,
amelyeknél nagyon szigortan értelmezi a birdsagi gyakorlat a lehetséges beavatkozasok korét, tehat
meglehetdsen sziik teriiletet fogadott el ezen pontok ala tartozonak. A kozerkolcs esetében foként tra-
gar és szeméremsértd cikkekre, valamint olyan esetekre vonatkoztatva, ahol egyéb kozérdek is sériilt,
példaul szerencsejatékokkal vagy kiskoruak védelmével kapcsolatban. A kdzrendre vald hivatkozas
még kevésbé sikeres eszkdz és mas indokokkal egyiitt alkalmazni sem szerencsés, mert akkor kony-
nyen elbuktatja az egész tigyet, egy kivétel akadt, tavol az élelmiszergazdasagtol (gyiijtéi aranyérmek
forgalmanak korlatozasa). A kozbiztonsag indokaval (sikeresen) eddig mar néhany nemzeti dontést
megvédtek. Az egyikben egy tagallam kotelezOvé tette a benzinimportéroknek a nemzeti kéolaj val-
lalattol valo vasarlast (legfeljebb 35 szazalék), amellyel azt akarta elérni, hogy legalabb egy nemzeti,
a valsagsziikségletet kielégiteni képes olajfinomitot életben tartson. Tovabba azokban az esetekben,
ahol stratégiailag érzékeny aruk és kettds felhasznalasu termékek kereskedelme a belbiztonsagot
(blincselekmény megeldzése, kozlekedés szabalyozasa) és a kiilbiztonsagot egyarant fenyegette.

A masodik csoport az emberi, allati és novényi élet vagy egészség védelme (vagyis az el6vi-
gyazatossag elve). A Birosag ugy dontott, hogy a személyek egészsége és élete all az els6 helyen,
és a tagallamok feladata — a Szerz6dés altal meghatarozott keretek kdzott —, hogy dontsenek arrol,
hogy milyen szinti védelmet kivannak biztositani, és kiilondsen, hogy a végrehajtando ellenérzések
milyen szigoruak legyenek. Az emberi, az allati és novényi élet és egészség védelme a legnépsze-
riibb indok, amelyre hivatkozva a tagallamok rendszerint megprobaljak megokolni az aruk szabad
mozgasat gatld akadalyokat, igy a Birosag itélkezési gyakorlata ezen a teriileten igen kiterjedt. Tehat
a szoban forgo intézkedéseknek jol megalapozottnak kell lenniiik, azaz meg kell adni a vonatkozo
bizonyitékokat, (miiszaki, tudomanyos, statisztikai, taplalkozasi) adatokat ¢s minden mas vonatkozd
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informaciot. Ugyanakkor a National Farmers’ Union-ligyben elészor alkalmazott birdsagi gyakorlat
oOta, az eldvigyazatossagi elvének elfogadasa altalanos lett, tehat tudomanyos bizonytalansag ese-
tében nem kell megvarni, amig e kockazatok valossaga és stlyossaga teljesen nyilvanvalova valik.
Az ovintézkedések megtétele elétt kockazatértékelést ebben az esetben is végezni kell, de elegendd
annak bizonyitasa, hogy a szoban forgo teriilet égészségre és ¢letre vald negativ hatasat tudomanyos
bizonytalansag 6vezi. Ennek bizonyitasa utan a tagallamoknak vagy az intézményeknek jelentOs
mozgasteret ad a birésagi gyakorlat a meghozando intézkedések tekintetében. Az intézkedések azon-
ban nem alapozhatok ,,pusztan elméleti megfontolasokra”.

Az elmult idészakban a feltétleniil érvényesitendd kovetelmények megitélése kezd hasonlova valni
a birdsagi gyakorlatban, mint a 36. cikk megitélése, ezért is fontos a kiemelten ide sorolt értékekkel
kapcsolatos dontések vizsgalata. A Birdsag a Cassis de Dijon-itéletben meghatarozta a feltétleniil
érvényesitendd kovetelmények fogalmat az EUMSz. 34. cikkének keretrendszerében védett értékek
nem ki merit0 listajanak felallitasaval. A lista azota jelentésen boviilt és ma kilenc teriileten mar egy-
értelmi birdsagi gyakorlat alakult ki:

» Kornyezetvédelem egyre népszertibb hivatkozasi alap, de nem Iehet aranytalan és nem minden
esetben fogadjak el, a kovetkezo tipus példak sikeresek voltak. A hulladék mas tagallamokbol
vald behozatalanak tilalma; a palackok betétdij- és visszavaltasi rendszere, egyes vegyi anya-
gok teljes tilalma, amely azonban biztonsagosabb helyettesité anyag hianyaban kivételt tesz; a
villamosenergia-szolgaltatok arra vald kotelezése, hogy egy korlatozott ellatasi teriileten beliil
az 0sszes elektromos energiat megujuld energiaforrasbol eldallitott energiaforrasokbodl vegyék
meg.

» Fogyasztovédelem a nemzeti jogszabalyi rendelkezések egyenl6tlensége miatti akadalyait el
kell fogadni annyiban, amennyiben azok megkiilonboztetés nélkiil vonatkoznak a hazai €s az
importalt termékekre is, és azzal indokolhatok, hogy a fogyasztovédelemhez vagy a tisztességes
kereskedelemhez kapcsoldodd, kényszerité kdvetelmények teljesitése érdekében van sziikség
rajuk. Példaul amennyiben az importalt termékek hasonlok a hazai termékekhez, akkor azokra
is csak a nemzeti jogszabalyok alapjan eldirt megfeleld cimkézés irhato eld, hiszen ez elegendd
ahhoz, hogy a fogyasztoknak meg adjak a termék jellegérdl a sziikséges informaciokat.

*  Munkakoriilmények javitasa, egészségiigyi megfontolasok hianyaban is.

o Kulturalis célok: Egy filmalkotasok készitésének elomozditasat célzo francia jogszabalyhoz
kapcsolodo tigyben a Birosag elismerni latszott, hogy a kultura védelme sajatos koriilmények
fennallasa esetén olyan ,,feltétlentiil érvényesitendd kovetelményt” képez, amely indokolhatja a
behozatal és a kivitel korlatozasait.

* A sajtd soksziniiségének fenntartasa: Az olvasdknak nyereményjatékokban vald részvételt
kinalo kiadvanyok osztrak tilalmara vonatkozo el6zetes dontéshozatal utan a Birdsag megalla-
pitotta, hogy a sajtd soksziniiségének fenntartasa lehet az aruk szabad mozgasanak korlatoza-
sat indokolo kényszerité kovetelmény. Megjegyezte, hogy a sokszinliség tamogatja az emberi
jogok és alapvet6 szabadsagok europai egyezményének 10. cikkével védett véleménynyilvani-
tas szabadsaganak megdrzését, amely az unids jogrendben garantalt alapjogok egyike.

* A szocialis biztonsagi rendszer pénziigyi egyensulya: Tisztan gazdasagi célok nem indokol-
hatjak az aruk szabad mozgasanak korlatozasat. Azonban a C-120/95. sz., Decker-ligyben
— amelynek targya az volt, hogy egy tagallam clutasitotta egy mas tagallamban letelepedett
optikustol beszerzett gyogyszemiiveg beszerzési koltségének megtéritését — a Birosag elis-
merte, hogy a szocialis biztonsagi rendszer pénziigyi egyensulya megingatasanak kockazata
olyan, kozérdeken alapuld kényszeritd kdvetelmény, amely indokolhatja az aruk szabad moz-
gasanak korlatozasat.

» Kozuti kozlekedésbiztonsag: A Birosag tobb tigyben elismerte azt is, hogy a kozuti kozlekedés
biztonsaga olyan, kozérdeken alapulo kényszerité kdvetelmény, amely indokolhatja az aruk
szabad mozgasanak korlatozasat.

96



Fiiggelék

* Biiniildozés: Az autok iivegének foliaval vald elsotétitésére vonatkozd portugal tilalommal
kapcsolatos tigyben a Birdsag megallapitotta, hogy a bliniild6zés olyan, kozérdeken alapuld
kényszerité kovetelmény, amely indokolhatja az aruk szabad mozgasanak korlatozasat.

Az allatok jolétének védelme: A Birdsag a C-219/07. sz. iigyben elismerte, hogy az allatok
védelme jogszer(, kozérdeken alapuld cél, melynek jelent6ségét kiilonosen az Eurdpai Kozosséget
1étrehozo szerz6déshez csatolt, az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo jegyzokonyv tagallamok
altali elfogadasa tiikrozi.

Ertékesitési és kereskedelmi szabalyok és egyéb megallapodasok, amelyek egyarant vonatkoznak
a belfoldi és az import termékekre nem tartoznak a 34. cikk hatalya ala. Ilyenek lehetnek példaul:

+ a marketing feltételei és modszerei;

 az értékesités idejéhez kothetd intézkedések;

+ az értékesités helyéhez és a tevékenységet végzo személyéhez kothetd intézkedések;

 valamint az arszabalyozashoz kothetd intézkedések.

A tevékenység végzéséhez kothetd intézkedések akkor azonban a cikk alatartozoknak tekinthetok,
ha szervesen kapcsolodnak a termékhez. Tehat a cikk tiltd hatalya ala tartozott az az eset, amikor
Gorogorszagban azon kereskedelmi egységekben is teljes pékiizemi felszereltséget irtak eld, ahol
el6siitott termékek forgalmazasat végezték csak. Viszont nem tarozott a cikk hatalya ala és érté-
kesitési megallapodasnak mindsiilt, amikor egy nemzeti rendelkezés minden termeld és importdr
szamara el6irta, hogy jaruljon hozza vagy sajat maga szervezze meg az altala forgalmazott termék
csomagoldanyaganak gyijtését és elhelyezését.

A reklamozas korlatozasat alapvetéen a kereskedelmi megallapodasok mentességi hatalya ala
helyezi a birdsag, azonban bizonyos esetekben mégis a diszkriminaciohoz kotétte, mondvan egy
nem reklamozhat6 termék esetében a belfoldi termékek elényt élveznek, hiszen ,,ismerésebbek™ a
fogyasztoknak.

Ugyanakkor az is latszik, hogy a birdsagi gyakorlat tett kiilonbséget az esetek kozott, abban a
tekintetben, hogy mit nevez kereskedelmi megallapodasnak, mégpedig leginkabb a harmadik alapelv
hatasanak vizsgalata alapjan. Tehat, ami bizonyithatéan importfékez6 hatast intézkedés, az akkor is
a cikk hatalya ala keriilhet, ha egyébként nem diszkriminativ és korabban egy hasonlo jellegli intéz-
kedést kereskedelmi megallapodasnak mindsitettek.

Tipikus kereskedelemkorlatoz6 akadalyok

Egyértelmiien kereskedelemkorlatozé és ezért nem mentesithetd akadalynak mindsitette az eddigi
birdsagi gyakorlat az alabbi tipust nemzeti rendelkezéseket. Behozatali engedélyek; képviseleti vagy
raktarozasi kotelezettségek; ar-szabalyozas és visszatéritések; forgalmazasi tilalmak; tipusjovaha-
gyas; engedélyezési eljarasok; aruk megjelenését szabalyoz6 miszaki szabalyok; reklamkorlatozas;
betétdij kotelezettség; védjegyek (eredet, mindség) és hazai vasarlasra Osztonzés; nemzeti nyelv
hasznalatanak kotelezettsége; tavollevok kozotti kereskedelem korlatozasa; személyes hasznalati
aruk behozatalanak korlatozasa.

Nemzeti rendelkezések, amelyek a behozatalhoz kdtédnek, kiemelten:

+ az import engedélyek,

+ az importhoz kot6doé allategészségiigyi, higiéniai és novény-egészségiigyi ¢s

» vam ellendrzések.

Ilyen ellendrzések csak akkor elfogadhatoak, ha diszkrimindcidmentesen altalanosak vagy szu-
roprobaszeriick. Tovabba akkor is a 34. cikk hatalya alatt vizsgalandonak mindsiilnek, ha az enge-
délyek megadasa nem képezi mérlegelés targyat, tehat automatikus, mivel még igy is lassitjak és
koltségesebbé teszik az importot.
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A helyi képviselet, telephely, raktarozas import esetében eltéré rendelkezései alapjan nem kote-
lezhet6 a termék importére arra, hogy az adott unids célpiacon helyi képviselet valamilyen, esetleg
meghatarozott formajat tartsa fenn. A birésagi gyakorlat nem fogadta el azon nemzeti érvelést, hogy
a termék importjahoz kotelezové tett helyi képviselet (kiillonb6z6 formai) azért sziikségesek, hogy a
fogyasztoi jogok €s a biintetd jogi feleldsség tarsadalmi érdeke nemzeti hataskorben ne sériiljenek.
Tovabba a birosagi gyakorlat alapjan a kotelezd raktarozas és az eltérd raktarozasi feltételek eld-
irasa sem elfogadhatod, ha csak az import termékekre vonatkozik. Példaként azt a kifogasolt nemzeti
intézkedést emlithetjiik, ahol a bor alapt szeszesitalokra import esetében hat honapos raktarozasi
kotelezettséget irtak eld, hogy bizonyos mindségi kategdoriaknak megfelelhessen az adott termék.

A nemzeti ar-szabalyozas és visszatérités bar nincs megnevezve a 34. cikkben, az esetjog mégis
azt mutatja, hogy az arkontroll kiilonb6z6 formait a hatasuk alapjan a 34. cikk hatalya alatt vizsgal-
tak, kiemelten a kovetkez6 formakat:

* minimum arak;

* maximum arak;

» ar befagyasztas;

¢ minimum és maximum haszonkulcs;

» agybgyaszati termékek esetében a visszatéritéseket.

A bizonyos mennyiséghez kotott minimum ar meghatarozasok akkor is a tilto hataly ala tartoznak,
ha egyébként diszkriminacié mentesek, hiszen megakadalyozzak az esetleg versenyképesebb impor-
tor orszagot a koltséghatékonysagabol fakado ar alkalmazasaban. Ez aldl harmonizalt termékkorok
kivételt képeznek, példaul a dohanytermékek (95/59/EC). A maximum arak 6nmagukban nem miné-
stilnek kereskedelem korlatozonak, csak akkor, ha olyan szinten meghatarozott, amely bizonyitha-
toan lehetetlenné teszi az import termékek behozatalat. Az arbefagyasztas vagy az arak bejelentési
kotelezettsége és meghatarozott idokozonként hatdsagi jovahagyashoz kotott emelése abban az eset-
ben mindsiil 34. cikk ala tartozonak, ha de facto megakadalyozza az importot. A haszonkulcs megha-
tarozasa akkor mindsiil kereskedelem korlatozonak, ha olyan szinten megallapitott, hogy kizarja az
importalas koltségének megtériilését.

Abirosagi gyakorlat jelenlegi allasa szerint az arral és haszonkulccsal kapcsolatos nemzeti intézke-
déseket altalaban felmentik a 34. cikk hatalya aldl és egyre inkabb konszenzusos, hogy kereskedelmi
megallapodasnak értelmezzék. Természetesen csak abban az esetben, ha diszkriminaciomentesen
mind az import, mint a belf6ldi szereplékre egyforman érvényesek.

A nemzeti tiltas vagy korlatozas bizonyos termékekre/anyagokra intézkedések az aruk szabad
aramlasat legdurvabban és kozvetleniil akadalyozo eszkozei. A tagallamok a legtobbszor az élelmi-
szertermékek és adalékanyagaikkal szemben alkalmazzak, ideértve a vitaminokat, taplalék kiegé-
szitéket, valamint vegyi anyagokat is. Altalanossagban a Birdsag megszorito felfogast alkalmaz az
ilyen jellegli intézkedésekkel kapcsolatban, ezért ilyen jellegili intézkedések esetében szinte csak az
elévigyazatossag elve alapjaul szolgald tudomanyos bizonytalansag kimutatas célravezetd.

Mig a ko6zos, Eurdpa-szerte érvényes tipus-jovahagyasi kovetelmények rendszerint elésegi-
tik a termékek belsd piaci forgalomba hozatalat, a nem harmonizalt teriileten eléirt nemzeti tipus-
jovahagyas az aruk kereskedelmének akadalyat képezheti. A termék forgalomba hozatala elott
nemzeti tipusjovahagyast el6ird kotelezettségeket ezért fizikai korlatozassal azonos hatasu intéz-
kedésnek tekintik. Noha a tagallamoknak — egészségiligyi vagy biztonsagi okokbol — joguk lehet
el6irni, hogy egy masik tagallamban mar jovahagyast nyert terméket G vizsgalati és jovahagyasi el
jéarasnak vessenek ald, a behozatal helye szerinti tagallamnak figyelembe kell vennie az exportalo
tagallam(ok)ban elvégzett, egységértékii garanciakat kinald vizsgalatokat és ellendrzéseket.
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Az aruk forgalomba hozatalanak el6zetes engedélyezéshez kotése korlatozza a tagallampiacara
vald bejutast, ezért ezeket behozatalra vonatkozé mennyiségi korlatozassal azonos hatast intézke-
désnek kell tekinteni. De indokolhato lehet az engedélyeztetési eljaras, ha:

* Objektiv, megkiilonboztetés-mentes, eldzetesen ismert kritériumokon alapulnia, hogy az
koriilhatarolja a nemzeti hatosag mérlegelési jogkorét. az engedély nem vezethet a mas eljara-
sokkal 6sszefliggésben — akar ugyanabban az adllamban vagy mas tagallamban — mar elvégzett
ellenérzések megismétléséhez;

» Ha a késobbi ellendrzéseket tul késeinek tekintik ahhoz, hogy azok valoban eredményesek
legyenek, illetve lehetdvé tegyék a kitiizott cél elérését;

* Ha az cljaras — a hossza és a vele jar6 aranytalan koltségek miatt — nem rettentheti el a gazda-
sagi szereploket tizleti terviik megvaldsitasatol.

Az importalt termékek altal alak, méret, tomegosszetétel, megjelenés, azonositas vagy kiszerelés
tekintetében teljesitendé kovetelmények arra kényszerithetik a gyartokat és az importoroket, hogy
a szoban forgd termékeket hozzaigazitsak a forgalmazas helye szerinti tagallam hatalyos szabalya-
ihoz, példaul az importalt termékek cimkézésének meg valtoztatasaval. Mivel az aru megjelenésé-
vel kapcsolatos ilyen kdvetelmények kozvetleniil magahoz a termékhez kapcsolddnak, ezek nem
az értékesitési modra vonatkozo mentességi szabalyok. Példaul a margarin kocka formaban torténd
arusitasanak kovetelménye, a vajtdl valdo megkiilonboztethetdség érdekében.

A reklamozasra vonatkoz6 korlatozasokkal el6szor is meg allapitjak, hogy az aru eladasoszton-
zésének egyes modszerei értékesitési modra vonatkozd szabalyok-e. Masodszor megvizsgaljak a
reklamozasi korlatozas terjedelmét (hogy teljes tilalomrol van-e sz6 vagy sem). Harmadszor pedig
megvizsgaljak, hogy fennall-e hatranyos megkiilonboztetés (a szoban forgd nemzeti intézkedés a
mas tagallamokbol érkez6 aruk forgalmazasat a hazai termékek forgalmazasatdl eltéré modon
érinti-e). Ugy tiinik, hogy a Birésag, ha a korlatozas teljes, azt feltételezi, hogy az nagyobb hatéssal
van az importalt termékekre, ha pedig részleges, akkor abbol indul ki, hogy azonos modon érintheti
a belfoldi és az importalt arukat.

A betétdij- és visszavaltasi rendszerek — kiilondsen az italagazatban — tobb tagallamban tevé-
kenykedd gazdasagi szereplok szamara gyakorta lehetetlenné teszik, hogy termékeiket azonos cso-
magolasban tobb tagallamban értékesitsék. Ezért ezek az intézkedések magara a termékre is hatast
gyakorolnak. A Birosag az 0jbol fel nem hasznalhaté csomagolasra vonatkozo, kotelezd betétdijas
német rendszerrdl hozott két itéletben megerdsitette, hogy valaszthatnak a betétdijas és visszavételi
rendszer, a globalis csomagolasbegy(ijté rendszer vagy a két rendszer kombinacidja koziil. De a
tagallamoknak példaul biztositaniuk kell, hogy a rendszer teljesen miikodoképes, a teljes teriiletet
lefedi, és megkiilonboztetéstdl mentesen nyitva all valamennyi gyartd és forgalmazé eldtt. Ezen
tulmenden megfeleld atmeneti idészakot kell hagyni arra, hogy a gyartok és forgalmazok alkalmaz-
kodhassanak az 0ij kovetelményekhez, annak érdekében, hogy garantalhaté legyen a rendszerre vald
zokken6mentes atallas.

Az eredet megjelolés, mindségi védjegyek, termékvasarlasara vald 6sztonzés: altalanos szabaly-
ként az eredet feltiintetését el6ird allami kotelezettség az EUMSz. 34. cikkébe {itk6z6 azonos hatasu
intézkedés. Olyan Betétdij kotelezettségek esetekben, amikor a tagallamok mindség- vagy eredet-
cimkézéssel jaro promdcios kampanyt folytatnak vagy tamogatnak, a Birdsag tigy dontott, hogy az
ilyen rendszereknek legalabbis potencialis korlatozd hatasaik vannak az aruk tagallamok kozotti
szabad mozgasara. Ugyanez a szabaly érvényesiil az olyan jel6lések esetében, amelyek nem a gyar-
tas orszagat tiintetik fel, hanem a termék nemzeti eléirasoknak vald megfelelését. Az eredet- vagy
mindségjelzésre vonatkozo tagallami szabalyok elfogadhatok lehetnek, ha az érintett termék valoban
rendelkezik azokkal a minéségjegyekkel és jellemzokkel, amelyek egy adott foldrajzi teriiletrdl valo
szarmazasabol fakadnak, illetve ha a termék eredete a szoban forgd régid hagyomanyaban jellegzetes
helyet foglal el.

99



Fuggelék

A nem harmonizalt teriiletekre vonatkozé nyelvi kdvetelmények az aruk EU-n beliili szabad moz-
gasanak az EUMSz. 34. cikkében tiltott akadalyat képezik annyiban, amennyiben a mas tagallamok-
bdl érkezd termékeket at kell cimkézni, és ez csomagolasi tobbletkdltségekkel jar. Ez a kotelezettség
sokféleképpen jelenhet meg az aruk esetében: nyilatkozatok, reklamiizenetek, garancialevelek,
miiszaki utmutatok, hasznalati utasitasok stb. formajaban. A végs6 fogyasztd szamara torténd eladas
el6tti szakaszokban egy adott nyelv hasznalatanak eléirasa nem lehet indokolt fogyasztovédelmi
szempontbol, mivel az ilyen tipust kdvetelmény nem sziikséges. A végs6 fogyasztonak torténd érté-
kesités mas kérdés. Az aranyossagi elv fontos e tekintetben, azonban esetenkénti elbiralast igényel.

A tavollevo felek kozotti értékesités korlatozasa Az informatikai é€s tavkozlési technologiak fejlo-
désével a belsd piaci arukereskedelem egyre nagyobb mértékben zajlik e csatornakon. Eddigi gya-
korlat szerint akkor, utasitja el a Birosag az EUMSz. 34. cikke aloli felmentést, ha egyértelmiien
bizonyithato, hogy az import termékek esetében nagyobb korlatozast jelent a tilalom, mint a belfoldi
aruknal.

A személyes hasznalata targyak forgalmanak korlatozasa az EUMSz. 34. cikke nem csak a vallal-
kozasokat ruhazza fel az aruk kereskedelmi célbdl torténd behozatalanak jogaval, hanem a magan-
személyeket is feljogositja személyes hasznalatra szolgald aruk behozatalara. Ugyanakkor ebben az
esetben a kereskedelmi célt importra eldirt kotelezettségek vonatkozhatnak a maganszemélyekre
is. Ebben az iigyben biintetéeljaras indult két maganszemély ellen, akiket azzal vadoltak, hogy
birtokukban tartottak és fel kivantak hasznalni forgalomba hozatali engedéllyel nem rendelkezd,
mezOgazdasagi hasznalatra szant novényvédo szereket. A vadlottak arra hivatkoztak, hogy a nemzeti
engedélyezés kovetelménye nem vonatkozhat azokra a mez6gazdasagi termeldkre, akik nem keres-
kedelmi, hanem sajat céljaikra importalnak termékeket. A Birdsag megallapitotta, hogy a tagallamok
kotelesek vizsgalati eljarasnak alavetni a teriiletiikre behozott névényvédd szereket. Ez torténhet
»egyszerlsitett” eljaras formajaban is, amelynek célja annak ellenérzése, hogy kell-e a termékre
forgalomba hozatali engedély vagy tgy kell-e tekinteni, hogy azt az importald tagallamban mar
engedélyezték.
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2. fiiggelék: A nem vam jellegii eszk6zok alkalmazasat szabalyozé
egyezmények a GATT/WTO-ban

Az SPS Egyezmény 1995-ben Iépett életbe, jelenleg is érvényes allat- és novény-egészségiigyi
szabalyozasrdl sz616 WTO Megallapodas alapvetd célja megakadalyozni, hogy az allat- és névény-
egészségiigyl rendeletek eredeti szandékukon tulmenden burkolt import korlatozd eszkozként
miikddjenek, azaz olyan akadalyokat gorditsenek az exportalni kivand orszagok elé, amelyet azok
nehezen tudnak teljesiteni. A megallapodas hivatkozik a nemzetk6zi novény- és allategészségiigyi,
¢lelmiszerbiztonsagi szabvanyokra (IPPC, OIE, Codex Alimentarius), mint kdvetendd ,,bench-
mark” szabalyokra, amelyekhez ajanlatos a nemzeti kovetelményeket igazitani. Az egyezmény
kimondja, hogy az import6r tagallamoknak el kell fogadniuk az exportdr orszagok allat- és novény-
egészségiigyi ellendrzését, igazolasat, akkor is, ha az eltérd a sajatjuktdl, amennyiben az exportald
allam bizonyitja, hogy sajat ellendrz6 rendszere megfelel az importald altal lefektetett kovetelmé-
nyeknek. Az importérnek joga van ezt ellendrizni, e célbol megvizsgalni az exportér allam hatdsa-
ganak mikodését.

Mindazonaltal a tagallamoknak jogukban all a nemzetk6zi szabvanyoknal szigorubb kovetel-
ményeket meghatarozni, ha azok sziikségességét egzakt tudomanyos vizsgalat tamasztja ala, ¢s
kizarolag addig maradhatnak ezek érvényben, amig fenntartasuk indokolt. Az egyezmény tiltja a
diszkriminativ intézkedések elrendelését és szorgalmazza az allat- és novény-egészségiigyi szaba-
lyozas harmonizacidjat minél szélesebb korben. A tagorszagoknak jogaban all karositotol mentes
vagy alig fert6zott teriiletek kijelolésére, ahova a szallitmanyok csak szigorubb allat- és novény-
egészségiigyi ellendrzés utan juthatnak be. Ezeket a teriileteket foldrajzi, okologiai ismérvek alapjan,
hatékony jarvanyiigyi, novényvédelmi feliigyelet mellett lehet kijeldlni. Az importér orszagoknak
bizonyitaniuk kell, hogy a kérdéses teriiletek valoban karositoktol mentesek vagy csak kis mértékben
fertézottek. A tagallamok kotelezettsége notifikalni az allat- és novény-egészségiigyi, €lelmiszerbiz-
tonsagi rendeleteikben tortént valtozasokat és naprakészen tajékoztatni a tobbi orszagot az érvényben
1év6 szabalyozasukrol.

A megallapodas kéri a tagallamokat, hogy lehetdségeikhez mérten pénziigyileg is jaruljanak
hozza a nemzetkdzi allat- és novény-egészségligyi szervezetek mukodtetéséhez és vegyenek részt
azok munkajaban. Ezen kiviil elrendeli egy bizottsag felallitasat, mely feliigyeli az allat- és ndvény-
egészségiigyl szabalyozas nemzetkdzi harmonizacidjat és ellendrzi az egyes tagallamok rendeleteit
abbdl a szempontbol, hogy azok megfelelnek-¢ az egyezménybe foglalt kdvetelményeknek. A most
folyd WTO targyalassorozat nem tlizte ki célul az allat- és novény-egészségiigyi megallapodas alap-
vetd valtoztatasat, ezért az egyezmény alapelvei a jovOben is fennmaradnak.

A TBT egyezmény a kereskedelmi forgalomba hozott termékeket érintd technikai eldirasokkal,
szabvanyokkal foglalkozik, beleértve a csomagolasi, markazasi, cimkézési kovetelményeket. A meg-
allapodas alapvet6 célja, hogy szabalyozza ezeknek az eléirasoknak az alkalmazasat, oly modon,
hogy azok ne akadalyozzak mesterségesen a nemzetkozi kereskedelmet, de indokolhato, jogos sze-
repiiket (a fogyasztok védelmét, megfeleld tajékoztatasat) betolthessék. A technikai eldirasok, szab-
vanyok tekintetében az alairdk vallaltak, hogy az import termékekre vonatkozo rendelkezések nem
lehetnek szigortibbak, mint a hazai termékekre vagy mas orszagokra vonatkozo6 szabalyok. A ren-
delkezéseket csak addig szabad fenntartani, amig az azokat indokold koriilmények és célkitlizések
fennallnak.

Ha az alkalmazando eléirashoz hasonld nemzetkdzi szabvany 1étezik, a tagallam koteles azt vagy
annak részeit alkalmazni, kivéve, ha az ottani eldiras nem elégséges a kitlizott célok elérés¢hez. Az
alairo felek vallaltak, hogy részt vesznek nemzetk6zi szabvanyok kidolgozasaban, és hogy elfogad-
jék mas orszagok eldirasait is, amennyiben azok kielégitik az altaluk elérni kivant célt. Ha nemzet-
kozileg elfogadott szabvany az adott kérdésben nem [étezik, a tagallam koteles sajat eldirasat minél
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elébb publikalni, hogy az érdekelt felek arrol idében tudomast szerezhessenek, megismerhessék azt,
alkalmazkodhassanak a szabalyokhoz.

Az alair6 felek vallaltak azt is, hogy az azt igényld orszagok, kiilonosen a fejlodo tagallamok sza-
mara technikai segitségnyujtast adnak a megallapodas altal szabalyozott teriileten. A fejlddé orsza-
gok szamara specialis, kedvez0 elbanast vallaltak a megallapodast alairé tagallamok.

Amint az a fentiekbdl lathato, a TBT egyezmény szamos olyan megengedd elemet (,,kiskaput™)
tartalmaz, amely lehetéséget teremt a technikai eléirasok protekcionista alkalmazasara. A tagallamok
szabalyozasi szabadsagat minddssze az korlatozza, hogy dontéseiket meg kell tudniuk indokolni, ha
azt mas tagorszagok megkérddjelezik.

A foldrajzi jelzések kérdéseit a WTO a szellemi alkotasok tulajdonjoganak védelmérdl szolo,
ugynevezett TRIPS-Egyezmény keretei kozott szabalyozza. A foldrajzi arujelzék kérdésével az
egyezmény 22.-24. cikkelye foglalkozik. A kérdéskor altalanos gyakorlatatol eltéré modon a fold-
rajzi megjelolések esetében az egyezmény az adott termék valamennyi, a kijelolt foldrajzi korzetben
talalhato termel6jét védelemben részesiti. A foldrajzi jelzés (geographical indication) a WTO altal
alkalmazott definicio (megjeldlés), amely egy terméket olyan modon hataroz meg, hogy az egy tag-
orszag teriiletérdl szarmazik vagy annak egy régidjabol vagy korzetébol (locality), ahol a termék
adott minésége, hirneve vagy mas jellemz6i alapvetden foldrajzi eredetének tulajdonithatok. A ter-
mék mindésége, hirneve vagy mas jellemzdje egyarant elegendd alapja lehet a foldrajzi jelzésnek,
ahol ezek alapvetden a termék foldrajzi eredetének tulajdonithatok.

A tagallamok a megallapodasban vallaltak, hogy az érdekelt feleket jogi védelemben részesitik
oly modon, hogy megakadalyozzak a foldrajzi arujelzék jogosulatlan hasznalatat, ezaltal a fogyasz-
tok megtévesztését, félrevezetését. A tisztességes verseny biztositasa érdekében a tagallamoknak
vissza kell utasitania az olyan védjegyek, markak bejegyzését, (illetve, amennyiben jogrendszeriik
lehetévé teszi, utdlag meg kell semmisiteniiik azokat), amelyek neviikben jogosulatlanul hasznaljak
azt a tajegységet, amely foldrajzi arujelzés védelme ala esik. A 23. cikkely kiemelten foglalkozik a
borok ¢s szeszesitalok foldrajzi azonositojaval. Ezeknél a termékeknél az eléz6leg ismertetett rendel-
kezések betartasan tal az is a fogyasztok megtévesztésének szamit, ha a termék valodi eredete is fel
van tiintetve, am jogosulatlanul hasznalnak védett tajegységek elnevezését is, olyan kifejezésekkel
kisérve, mint ,,-fajta”, ,,-tipusu”, ,,-stilusu”, ,,-utanzat”.

A megallapodas szamos kivételt is tartalmaz: A tagok nem kdtelesek oltalomban részesiteni azokat
a foldrajzi megjeloléseket, amelyeket azok ,,anyaorszagaban” nem részesitenek védelemben, illetve
nem alkalmaznak. A kivételek nem alkalmazhatok az olyan f6ldrajzi megjelolések védelmének eny-
hitésére, amelyek mar az egyezmény hatalyba 1épése elétt is 1éteztek, amikor a korabban megszerzett
védjegyjogot folyamatosan fenntartottak, a védjegy jogot korabban johiszemiien szerezték meg vagy
a foldrajzi arujelzés a koznyelvben altalanos elnevezéssé (generic word) valt egy terméktipusra valo
hivatkozasnal.

Az egyezmény megkotése oOta eltelt idészakban az Unid és néhany mas orszag (Torokorszag,
India, Svajc stb.) a borok ¢s szeszes italok specialis védelmét mas mezégazdasagi termékekre torténd
kiterjesztése mellett foglalt allast. Uj-Zéland, Ausztralia, az Egyesiilt Allamok és néhany mas tagor-
szag ellenzi a foldrajzi oltalom tovabbi kiterjesztését.
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3. fiiggelék: A HS-nomenklatira mezogazdasagi és élelmiszeripari

termékeket tartalmazé arucsoportjai

HS-kod Megnevezés
01.  EI§ allatok
02. Elelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belsGség
03. Halak, rakok, puhatestli ¢s mas gerinctelen viziallatok
04. Tejtermékek; madartojas; természetes méz; ¢lelmezési célra alkalmas allati eredetii élelmiszerek
05. Allati.eredetﬁ termékek (kivév§ az ¢lelmezésre alkalmas husokat, belsdségeket, .
vagasi melléktermékeket, a vizi allatokbol szarmazé ehetd készitményeket és a tejtermékeket)
06. El6 fa és egyéb novény; hagyma, gumo, gydkér és hasonld; vagott virag és diszité lombozat
07. Elelmezési célra alkalmas zoldségfélék, gyokerek és gumok
08. Elelmezési célra alkalmas gyiiméles és dio; citrusfélék és a dinnyefélék héja
09. Kavé, tea, matétea és fliszerek
10. Gabonafélék
11. Malomipari termékek; maldta; keményitd; inulin; buzasikér
12, Qlaj.os magvak és olajtartalmu gytimolesok; kiilonféle magvak és gytimolesok;
ipari és gyogyndvények; szalma és takarmany
13. Sellak; mézga, gyanta és mas ndvényi nedv és kivonat
14. Noveényi eredetli nyersanyag, fonasra; masutt nem emlitett névényi termék
15 Alla‘Fi és névén}{i zsir és ol.aj; ezek bontasi terméke; elkészitett ételzsir;
allati és novényi eredetil viasz
16. Hﬁ§bél, halbol, rak, rakfélébol és puhatestii, valamint mas gerinctelen
viziallatbol késziilt termék
17. Cukor és cukoraruk
18. Kakao és kakaokészitmények
19. Gabona, liszt, keményitd vagy tej felhasznalasaval késziilt cukraszati termék
20. Zo6ldségtelékbol, gylimdlesbdl, diobol és mas ndvényrészekbdl eldallitott készitmények
21 Kavé- és teakivonatok, éleszto, méﬂésok, levesek., homogenizalt 6sszetett.élelmiszer-
készitmények; fagylalt, étrend kiegészitok, élelmiszer alapanyagok, ¢lelmiszer adalékanyagok
22. Italok, szesz és ecet
23. Az ¢lelmiszeripar melléktermékei és hulladékai; elkészitett allati takarmany
24. Dohany ¢s feldolgozott dohanypotld
Forras: KSH
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4. fiiggelék: A HS-nomenklatura feldolgozottsag szerinti besorolasa

Mezogazdasagi alapanyag termelés

* HS-01

» HS-0301

» HS-0407

* HS-05

* HS-06

* HS-07, kivéve: HS-0710 — HS-0714
» HS-08, kivéve: HS-0811 — HS-0814
e HS-10

e HS-12, kivéve: HS-1208

e HS-13

* HS-14

* HS-2401

Elsidleges élelmiszeripari feldolgozas
* HS-02
* HS-03, kivéve: HS-0301
* HS-04, kivéve: HS-0403, HS-0405 — HS-0407
* HS-0710 - HS-0714
* HS-0811 — HS-0814
e HS-09
e HS-11
* HS-1208
e HS-15
e HS-17, kivéve: HS-1704
* HS-18, kivéve: HS-1806

Masodlagos élelmiszeripari feldolgozas
» HS-0403, HS-0405, HS-0406
* HS-16
* HS-1704
* HS-1806
e HS-19
* HS-20
e HS-21
e HS-22
e HS-23
* HS-24, kivéve: HS-2401

Forras: KSH
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5. fiiggelék: Orszagkédok orszag megnevezése

Orszagkéd Orszag
AT Ausztria
BE Belgium
BG Bulgaria
CY Ciprus
(074 Csehorszag
DE Németorszag
DK Dania
EE Esztorszag
ES Spanyolorszag
FI Finnorszag
FR Franciaorszag
GB Egyesiilt Kiralysag
GR Gordgorszag
IE frorszag
IT Olaszorszag
LT Litvania
LU Luxembourg
LV Lettorszag
MT Malta
NL Hollandia
PL Lengyelorszag
PT Portugalia
RO Romania
SE Svédorszag
SI Szlovénia
SK Szlovakia

Forras: KSH
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6. fiiggelék: Fuvarparitasok megnevezése

International Commercial Terms — Nemzetkozi Kereskedelmi Feltételek. Az Incoterms a kiilkeres-
kedelem legismertebb szokvanya, a Nemzetk6zi Kereskedelmi Kamara 1936-ban hozta 1étre ezeket
a standardokat. Az Incoterms allandé atdolgozas alatt all, a legutobbi valtozat 2010-b6l valo. A 13
klauzula az elado kotelezettségének és kockazatanak a sorrendjében (Incoterms 2000, 2010):

EXW — Exworks (gyarbdl). A koltség és a kockazat a gyartol a vevét terheli, ezért ez 1 pontos,
multimodalis klauzula.

FCA — Free Carrier (koltségmentesen a fuvarozonak atadva). A koltség és a kockazat a megadott
foldrajzi ponton az arunak a fuvarozo részére torténd atadasa utan a vevét terheli, ezért ez 1 pontos,
multimodalis klauzula.

FAS — Free Alongside Ship (koltségmentesen a hajo oldala mellé¢) Koltség és kockazat az elhajozasi
kikoto rakpartjatol a vevot terheli, ezért ez 1 pontos, tengeri klauzula.

FOB — Free on Board (koltségmentesen a hajo fedélzetén) Amikor az aru athalad a hajo korlatja
felett, az 0sszes koltség és kockazat atszall a vevore, ezért ez 1 pontos, tengeri klauzula.

CFR — Cost and Freight (koltség és fuvardij fizetve) Az elado koteles az arut sajat koltségére az
érkezési kikotobe eljuttatni, a kockdzat azonban az indulasi kikdtében, amikor az aru athalad a hajo
korlatja felett, atszall a vevére, ezért ez 2 pontos, tengeri klauzula.

CIF — Cost Insurance and Freight (koltség, biztositas ¢és fuvardij fizetve) 2 pontos, tengeri klauzula.
Annyiban kiilonbozik a CFR-t6l, hogy az eladd nemcsak a koltséget viseli a rendeltetési kikotoig,
hanem a biztositasi dijat is.

CPT — Carriage Paid to ... (fuvarozas fizetve valameddig) A kockazat a vevoét terheli attol kezdve,
hogy az elado az arut az els6 fuvarozonak atadja, ezért ez egy 2 pontos, multimodalis klauzula.

CIP — Carriage Insurance Paid to... (fuvarozas, biztositas fizetve valameddig) Ez egy 2 pontos,
multimodalis klauzula. Annyiban kiilonbozik a CPT-t6l, hogy az eladd nemcsak a koltséget viseli a
rendeltetési kiko6toig, hanem a biztositasi dijat is.

DAF — Delivered at Frontier (hatarra szallitva) A vammal kapcsolatos koltségek a vevét terhelik. Ez
egy 1 pontos, multimodalis klauzula.

DES — Delivered ex Ship (leszallitva hajordl torténd atadassal) A kirakodas koltsége és kockazata a
vevoét terheli. Ez egy 1 pontos, tengeri klauzula.

DEQ — Delivered ex Quay (leszallitva rakparton torténd atadassal) A vamkezeléssel kapcsolatos kolt-
ségek és terhek a vevot terhelik. Ez egy 1 pontos, tengeri klauzula.

DDU — Delivered Duty Unpaid (leszallitva vamfizetés nélkiil) Minden koltséget és kockazatot kote-
les viselni, a vam kivételével. Ez egy 1 pontos, multimodalis klauzula.

DDP — Delivered Duty Paid (leszallitva vamfizetéssel) Az eladé minden koltséget és kockazatot
visel, beleértve a vamot is. Ez egy 1 pontos, multimodalis klauzula.

Az Inocterms 2010, 2011. januar 1-jét6] [épett életbe és a kovetkezd fontosabb modositasokat tartal-
mazza. A DAT ¢és DAP valtja fel a korabbi DAF, DES, DEQ és DDU paritasokat. Mindkét esetben
az az ujdonsag, hogy elére meghatarozott helyre torténik a szallitas, mindegy, hogy az kikoto, vagy
mas kijelolt logisztikai helyszin és a jarmii is szabadon megvalaszthato. A paritasok besorolasa meg-
valtozott, két nagy kategdria maradt, az egyik a barmilyen szallitasi modra alkalmazhaté paritasoké
(EXW, FCA, CPT, CIP, DAT, DAP, DDP) ¢és a tengeri, valamint egyéb vizikozlekedési eszkozokre
alkalmazhatok (FAS, FOB, CFR, CIF). Az 1j paritasok a kovetkezok:
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DAT — Delivered at Terminal (terminalra leszallitva) A vevé rendelkezésére az elére meghatarozott
helyen, az érkez6 jarmiirdl lerakodva torténik (mint korabbi DEQ esetében).

DAP — Delivered at Place (helyre leszallitva) A vevo rendelkezésére az elére meghatarozott helyen,
de az érkez6 jarmiivon lerakodasra készen torténik (mint korabban DAF, DES, DDU).
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