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1. A 2002-t6l csokkené exporttamogatas varhato hatasai

A WTO egyezmény szerint 2002. januar 1-jét6l Magyarorszag csak 16
terméket tdmogathat. Ebbdl a korbdl jelenleg csak négy termék (vagdsertés,
félsertés, egész csirke, fliszerpaprika) kap export szubvencidt. 2002 utan ezen
termékek egységnyi timogathatdsaga a felére fog csokkeni.

Ar-, koltség- és tamogatas vizsgalatok alapjan megallapithatod, hogy 2002
utdn a ma még tamogatott termékkorbdl a sertésagazat exportjdnak egy része a
leginkabb veszélyeztetett, kdzelebbrdl a szeletelt hiisok, az USA piacara kifejlesztett
dobozos ¢és folids sonka konzervek €s a majkrémek. (A kolbasz €és a szalamifélék
nyereségesek, a félsertés pedig 2002 utdan is tamogathatd.) A vilagpiaci
arprognozisok szerint husaremelkedésre nem lehet szamitani, az exportarbdl a
tamogatas ardnya magas (13-19%), és az emlitett termékek exportja tAmogatassal
egylitt is veszteséges.

A baromfidgazat el0nye tdmogatas szempontjabdl a sertésagazattal szemben,
hogy kivitelének haromnegyed része az EU-ban talal vevOre, amely viszonylatban
mar kolcsondsen megsziint a tdmogatas. Feltehetd, hogy csirkecombbdl a feleslegek
levezetése 2002 utan gondot fog okozni, mivel tAmogatottsdga az drhoz képest kozel
10 szazalék, a koltség—jovedelem adatok szerint szubvencidval egyiitt is csak
veszteségesen exportalhato.

A feldolgozott zoldség-gyiimoles agazatban a fobb zoldségkonzervek
tdmogatasanak az ardnya az exportban viszonylag magas, 11-17%, a konzerv
gyiimolcsféleké €s a gyorsfagyasztott kertészeti termékeke alacsonyabb, dontéen 10
szazalék koriili. Azonban tobb, nagyobb tételli exporttermék — guruldés malna,
csemegekukorica konzerv, csemege uborka — tdmogatis nélkiil is nyereséges. A
vallalatok nem minden esetben veszik igénybe az exporttamogatast. Ugy tiinik, hogy
a felsorolt termékek piacrajutdsa 2002 utan sincs veszélyben, ha fennmarad az
alapanyagok beruhdzasi tdimogatésa.

A 2002 utani EU — magyar exportszintek 6sszehasonlitdsabol megallapithato,
hogy szdmunkra nagyon elonytelen kimenetele lenne a szubvencids versenynek,
mert az EU-ban adhat6 egységnyi szubvencio tobbszérose a magyarnak.

2. WTO targyalasokon képviselendo magyar allaspont

A WTO tagorszagok tobbsége nem alkalmazza a direkt exporttamogatast. A
137 orszag kevesebb, mint 20%-a, mindossze 25 allam ¢l evvel a szubvencionalasi
lehetdséggel. Ezért nem meglepd, hogy az egyes tagallamok, orszagcsoportok nagy
része az exporttamogatas megsziintetése mellett voksol, igy pl. az USA, a Cairns-i
csoport ¢s a fejlodd orszagok.



=
AKII
=<

Osszefoglalas

A WTO targyalasokon Magyarorszagnak érdeke tamogatni az exporthitel
és —biztositas rendezésére vonatkozo EU és Cairns-i csoport javaslatot, mert az
erdsen kereskedelem torzitd €s az USA gyakorlataban burkolt exporttdamogatasként
funkcional.

Magyarorszagnak szintén érdeke tamogatni az allami (monopol)
kereskedelem korlatozasara vonatkozéo USA és Cairns-i csoport javaslatot,
mivel ilyen teveékenységet nem folytatunk és ez a kereskedelmi forma is burkolt
tamogatasként funkcional.

Az exporttamogatasok kérdésében Magyarorszagnak az az érdeke, hogy
az exportszubvenciot csokkenteni kivanok taborahoz csatlakozzon.

3. Zold dobozos tamogatasok

A nemzetkdzi és a hazai zold dobozos tamogatasok vizsgalatabol kitlinik,
hogy a magyar gyakorlat a jogcimeket tekintve alig tér el a nemzetkozit6l, mert
Magyarorszag is alkalmazza azokat a mentesitett timogatasi formakat, amelyek mas
orszagok gyakorlataban fellelhetok. A probléma inkabb az, hogy a zold dobozos
tamogatasok aranya alacsony az Osszes tamogatasbol, 24%, mig szamos vizsgalt
orszagban eléri a 70-90%-ot. Ezért a f6 cél az lehet, hogy noveljiik ezen tdmogatasi
forma Osszegét €s aranyat az Osszes tamogatdson beliil. Nagyobb tdmogatasi keret
kellene a szolgaltatasok széles korének fejlesztésére, a strukturalis alkalmazkodasra,
az infrastruktarara, a kdrnyezetvédelemre, egyes elmaradott régiok fejlesztésére és a
katasztrofaenyhitésre.

Tovabbi cél lehet, hogy a mar jelenleg is érvényben 1évd allat- és novény-
egészségiigyl, valamint mindsitési koltségek részleges tamogatasa helyett teljes
koltségtéritést vezessiink be. (Allatorvosi, prevencios, allatgyogyszer koltségek,
ATEV, novény-egészségligyl vizsgalatok, szalmonella és Aujeszky kor elleni
védekezes.)

Uj zold dobozos tamogatasi jogcimek bevezetését ajanljuk az alabbi
teriileteken:

e a belfoldi ¢lelmiszersegélyben részesiilok korének bovitése. Bevezetése elott
vizsgélatot igényel, hogy ki legyen a megcélzott réteg (pl. iskolasok
étkeztetése vagy alacsony jovedelmiiek) és hogy milyen formaban kapjak
(¢lelmiszerjegy, iskolai étkeztetést ellatd szervezetek stb.),

e a nem biztosithatd mezdgazdasagi karok enyhitésének kiterjesztése az
allattartokra a takarmanynovényekben esett rendkiviili karok kompenzalasara

e Jlogisztikai rendszert fejlesztd csomagold, hiitd és tarolokozpontok
1étesitésének tamogatasa,

e marketing, piacrajutés, piaci informaciok elérhetdségeének segitése,

e pilot (minta) és demonstraciés kozpontok Iétesitése a csalddi gazdasagok
ismeretanyaganak fejlesztésére, farm management oktatasa,

o termékgarancia ¢és fOldrajzi eredetvédelem igazoldsdhoz sziikséges
infrastrukturalis hattér kiépitése, nyomonkodvethetdség megvaldsitasa,
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e cimkézes, aru- €s eredet-megjelolés koltségeinek tamogatasa,
¢ integralt mindségbiztositasi rendszerek bevezetésének tdmogatasa a baromfi,
a sertés ¢és a kertészeti agazatokban.

Az 1) jogcimek bevezetése, egyes keretek felemelése ¢€s részleges
koltségtérités helyett teljes koltségatvallalas az emlitett teriileteken biztosithatna,
hogy a ma még jorészt ar és koltségtamogatasra €piild szubvencios rendszer a zold
dobozos- korlatozas nélkiil adhato — tAmogatasok felé mozduljon el.

4. A Belso Tamogatottsagi Mutato értékelése

A Mezogazdasagi Megallapodas egyik fontos eleme a belsé tamogatasok
csokkentése. A Megallapodas a tdmogatottsagi szint meghatarozasara egy aggregalt
mutatoszamot alkalmaz, az AMS-t (Aggregate Measurement of Support), vagy
Bels6 Tamogatottsagi Mutatot, mely egy Osszegben fejezi ki az adott évben az
agrartermelOk részére juttatott termékspecifikus €és nem termékspecifikus
tdmogatasokat.

Az AMS azonban nem egyezik meg a teljes tamogatasi kifizetésekkel,
ugyanis tobb csokkentési lehetdség kinalkozik a tagorszagok szdmara. Az egyik,
hogy bizonyos tamogatdsi jogcimek teljes mértékben mentesiilnek a beszadmitasi
kotelezettség alol. Ezeknek két csoportja van, a termeléskorlatoz6é programokhoz
kapcsolodo tdmogatasok (kék doboz) €s amelyek nem, vagy csak csekély mértékben
torzitjak a kereskedelmet (z6ld doboz). A magyar tamogatasok kozott csak az utdbbi
kategoria 1étezik.

A masik fontos csokkentési lehetdség az un. "de-minimis" szabaly, melynek
értelmében az egyébként AMS-be beszamitando, csokkentési kotelezettség ala
tartozd tdmogatdsok (sarga doboz) mentesiilnek a beszamitds alol, ha Osszegiik
termékspecifikus tAmogatas esetén az adott termék, nem termékspecifikus tdmogatas
esetén pedig a teljes mezdgazdasagi bruttd termelési érték 5 %-anal alacsonyabb.

Ellenkezd iranyu, nevezetesen AMS-t noveld hatassal bir viszont az un. Piaci
Artamogatas szamitasa (MPS=Market Price Support). A piaci artimogatis a
rogzitett kiilsé referenciadr és az adott tagorszagban alkalmazott adminisztrativ
(garantalt) ar kozotti kiilonbség €s a szabalyozott arra jogosult mennyiség szorzata.
Ez sokszor fiktiv, ki sem fizetett Gsszeg (ha adott évben nem sziikséges allami
felvasarlassal beavatkozni a piaci folyamatokba), de a Megallapodas logikdja szerint
a garantalt arak meghirdetése dnmagaban is befolyasolja a termelési kedvet, mert
egyfajta biztonsagi garanciat nyujt, és emiatt — mint kereskedelem torzitd eszkozt —
vissza kell szoritani.

Leegyszerisitve tehat egy tagorszag altal Kkifizetett belsé tamogatasok
osszege a zold, kék és sarga dobozos tamogatasok osszegével egyenlo. Az AMS
pedig a ""de-minimis'" szabaly ala es6 tételekkel csokkentett termékspecifikus és
nem termékspecifikus timogatisok (sirga doboz), és a Piaci Artimogatasok
(MPS) osszege.
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Az AMS csokkentési kotelezettség alapja az 1986-88. évekre képzett
bazisszint volt, melynek 0sszege 42 260 milli6 forint. A Megéllapodés értelmében
ezt az 0sszeget kell évi 20%-kal csokkenteniink 1995 és 2000 kozott, 2000-re elérve
a 33 808 millio forintos végeredményt. Az egyezmény betarthatosagat neheziti,
hogy a vallalasainkat forintban hatiroztak meg, ¢s még nem tisztadzott kérdés, hogy
milyen mértékben és moddszerrel lehet figyelembe venni az idOkdzben lezajlott
inflaciot.

Munkank sordn 1999-re és 2000-re végeztiik el az AMS kiszdmitasat, hogy
megvizsgaljuk, mennyire tudjuk betartani vallaldsainkat. Szadmitdsaink eredményét
az alabbiakban foglaltuk 6ssze roviden:

Az AMS szadmitdsat harom moddszerrel is elvégeztik, mert a
Megallapodasban lefektetett piaci artdmogatasok szamitasi metodikdja tobbféle
értelmezési lehetOséget kinal. Az elsé értelmezési moéd szerint a tényleges
koltségvetési  kifizetések szerint vettik szamba a Piaci ArtAmogatasokat,
masodszorra a referenciadr és az adminisztrativ ar kiilonbségének és a jogosult
mennyiségnek a szorzatat vettiik, de a referenciadrat jelenértékre hoztuk az ECU/Ft
arfolyam alapjan végzett korrekcidval, harmadszorra ugyanezt végeztik el, de
arfolyam korrekci6 nélkiil.

Mindkét altalunk vizsgalt évben az els6 modszer a legkedvezdbb, ennek
alkalmazéasaval az inflacios hatas ellenére is be tudjuk tartani a vallalt csokkentési
kotelezettségeinket. (Ezt a modszert kovetve 1999-ben 16 297 millio, 2000-ben
6 577millio6 forint az eredmény.)

A masodik modszer alkalmazasaval 2000-re kapott AMS 0Osszeg (20 870
milli6 forint) is a vallalasi kiiszob alatt marad, &m az 1999-re szamitott érték (50 622
millié forint) csak abban az esetben felel meg a Megallapodasban foglaltaknak, ha a
vallalasi értékeinket valorizaljuk, vagyis valamilyen modszerrel jelen értékre
hozzuk.

A harmadik véltozat eredményezi a legnagyobb AMS értéket mindkét évben
(1999-ben 149 425 milli6 forintot, 2000-ben 121 855 milli6 forintot). Az ezzel a
modszerrel szamolt Belsé Tamogatottsagi Mutatd is csak abban az esetben felel meg
a vallalt csokkentési kotelezettségiinknek, ha valorizalunk, de nem mindegy, hogy
hogyan. Az 1999-es AMS ¢értéket tekintve csak az inflacids rataval, az ipari
arindexszel és az USD/HUF arfolyammal lehet valorizalni, a 2000-es évet illetéen
nincsen ilyen megkotés, de valamiféle valorizaciora sziikség van.

10
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5. A WTO mezoégazdasagi megallapodasaban tett vallalasaink, illetve az
EU ¢és Magyarorszag kozotti agrarkiilkereskedelem tovabbi
liberalizalasara vonatkozo megallapodas osszefiiggései

Az Europai Uni6 a 2000. év elsd felében ) megallapodasokat kotott a kdzép-
¢és kelet-europai orszagokkal az agrarkereskedelem tovabbi liberalizacidjarol. A
Magyarorszaggal kotott megallapodas négy listdba foglalja az érintett
mezogazdasagi €s €lelmiszeripari termékeket. A ,,kétnullas” lista esetében mindkét
fél kolcsondsen eltorli a vamokat, mennyiségi megkotés nélkiil. A ,,négynullas”
listaba sorolt termékeknél mindkét fél eltdrli a vamokat és az exportszubvenciokat
1s. A klasszikus” lista az 1991-es tarsulasi megallapodasban rogzitett
kedvezménytipusokat alkalmazza, azaz a vamkedvezményes kvotakat. A
feldolgozott termékek listajaba tartoz6 cikkek vamkedvezményeit bonyolult
szamitassal fogjak megallapitani, mivel az ipari hanyad vamja mdar kordbban
megszlint és a mostani csokkentés csak a mezOgazdasagi hanyad vamjanak
mérséklésére iranyul. Becslések szerint az ) megéllapodas az agrarkivitel értékét
mindkét fél vonatkozasaban mintegy 60%-ban érinti.

Tanulmanyunkban megvizsgaltuk a magyar-EU agrar-megallapodas és a
WTO vallalasok Osszefiiggéseit az exporttdmogatasok €s a vamok tekintetében. A
legfontosabb megéllapitasok a kovetkezOk:

Az exporttaimogatisok tekintetében kiilonbség mutatkozik a 2001. és a
2002. évi helyzet kozott abban a vonatkozasban, hogy a WTO ¢és az EU vallalasunk
kozotti eltérés a WTO felmentés (waiver) lejarta miatt tovabb né. A WTO ¢és az EU
megallapodas nem iitkdzik egyetlen — a waiverben szerepld — termék esetében sem,
azaz egyilk sem lehetetleniti el a masikat. (Az EU megallapodas nagyobb
kedvezményeket jelent, mint amit a WTO-ban véllaltunk, de mivel a WTO vallalas a
szubvenciok és a vdmok tekintetében egyarant a minimumot jelenti, anndl nagyobb
mértékli csokkentést szabad vallalni). A WTO waiver az EU kvoétas termékeknél
gyakorlatilag az EU-n kiviili piacokra irdnyuld exportmennyiségek tamogatésat teszi
lehetdvé, ami a tényleges 1999. évi exportot figyelembe véve a felmentés adta
tamogatasi lehetdség kihasznalhatosagat korlatozna azoknal a termékeknél, ahol az
egyéb piacokra iranyul6 kivitel varhatéoan nem éri el a waiver-nek az EU kvotaval
csokkentett mennyiségét. Ezt a korlatozast azonban Iényegében semmissé teszi az a
tény, hogy a vizsgalt termékek koziil a legfontosabbak mar jelenleg sem kapnak
tamogatast.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy az EU és Magyarorszag kozotti 1, 2000. évi
megallapoddas a nem EU piacokon legfeljebb egészen minimalis mértékben
korlatozhatja a tdmogatasi lehetdségeket, a {6 korldt maga a WTO vallalas, tovabba
a mar eddig sem tamogatott (de a WTO kotelezettségvallalas alapjan tamogathato)
termékek jboli tdmogatasanak valdszintitlensége.

A vamok vonatkozasaban az 1999. évi tényleges vambevételek figyelembe
vételével elvégzett szdmitasaink eredménye azt mutatja, hogy a 2001. évi vamszint
az EU-bol szarmaz6 mezogazdasagi ¢€s ¢élelmiszeripari termékek importjanal
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mintegy felét teszi ki az 1999. évi tényleges vamszintnek. Termékcsoportonként a
vamszint jelentdsen szorodik: 1999-ben 0,67 €s 48,49% kozott; 2000-ben pedig 0 és
41,88% kozott.

Abbol a szempontbol vizsgalva a kérdést, hogy a WTO ¢és az EU
megallapodas ellentétben all-e, a kovetkez6 megallapitas tehetd: az EU és
Magyarorszag kozotti kvotas és kvota nélkiili (azaz a teljes importmennyiségre
vonatkozo) véamcsokkentés nem 4ll ellentétben a WTO korabbi, évi 6%-o0s
vamcsokkentés vallalasaval. Ha feltételezziik, hogy a tovabbiakban is évi 6%-0s
csokkenteést fog eldirni az 1) WTO megéllapodas, €s ez a vallalas minimumanak
tekinthetd, az EU-val szemben vallalt — ezt meghaladd — vamcsokkentés nem
tekinthetd ezzel ellentétesnek. A GATT Uruguay-i fordulojat lezaré Marrakesh-i
Egyezmény ugyanis nem irja eld, hogy a szabadkereskedelmi egyezményekben
viszonossagi alapon alkalmazott, az altalanosan vallalt vamcsokkentést meghalado
mértékli  vamcsokkentést az egyezményen Kkiviiliekre 1is alkalmazzdk. Ez
Osszhangban van a GATT alapokmdanyéval is, amely a legnagyobb kedvezményes
elbands elvének alkalmazisa soran kivételként kezeli a szabadkereskedelmi
egyezményeket is, s a magyar-EU megallapodas ennek mindsiil.

6. A CEFTA orszagok altal beterjesztett javaslat (,, CEFTA-Paper”)

A CEFTA orszagok eloszor az 1998 oktdberében beterjesztett javaslatukban
vetették fel, hogy mentesség illetné meg a rendszervaltason datesett orszagokat
bizonyos fejlesztési beruhdzasok ¢és a mezOgazdasdg finanszirozasi gondjait
megoldani hivatott kamat- és inputtamogatasok csokkentési kotelezettsége alol.

2000. november 14-én mar kiboviilt kor, Albania, Bulgaria, Csehorszag,
Horvatorszag, Kirgizia, Lettorszag, Litvania, Magyarorszdg, Mongolia,
Orményorszag, Szlovakia és Szlovénia is aldirta azt az elSterjesztést, melyben
atmeneti mentességet kérnek a mar emlitett tdmogatasok csokkentési kotelezettsége
alol, tovabbd a "de-minimis" kiiszob felemelését is javasoltdk ezen orszagok
esetében.

A kérelem indoklasaban az emlitett orszdgok a rendszervaltas utani atmeneti
1ddszak negativ tendencidit emelték ki, melyek ezen orszadgok agrargazdasagaban
komoly visszaesést okoztak. A tulajdonvéltds, az ehhez kapcsolodo, az
tizemmeéretben, termelési szerkezetben bekovetkezd valtozasok ugyanis éppen akkor
idéztek el6 megnovekedett beruhdzasi igényt, amikor tokehiannyal kellett
szembenézniiik az 0j tulajdonosoknak. Mindehhez jarult az inflacid, mely az input
koltségekben jobban éreztette hatisat, mint a mezdgazdasagi termékek araiban,
vagyis nagyobbra nyilt az agrarollo.

Az agrargazdasdgban bekovetkezett veszteségeket csak jol atgondolt
fejlesztésekkel, ideiglenesen nagyobb volumenii beruhdzasokkal lehetne orvosolni,
de ezek objektiv okok miatt nem valosithatbak meg sem a kék, sem a zold doboz
keretein beliil. Eppen ezért jogos igényként értékelhetjiik a benyujtott javaslatban
szereplé mentességi kérelmet. A javaslat elfogadasa az elkovetkezendd targyalasok
kimenetelétdl fligg.
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7. A specialis védintézkedések

Az importvédelmi eszkdzok strukturajaban a safeguard intézkedések sulya az
Uruguay-i fordulot megelézO0en marginalis volt. Ez els6sorban a tobbi
importvédelmi intézkedés felhasznalasanak konnyebb voltara, a safeguard
intézkedések alkalmazasi feltételrendszerének szigortisagara volt visszavezethetd.
Az Uruguay-i fordulét kovetden ezen a téren gyokeres valtozds allt be: a
Mezogazdasagi Egyezmény részeként kialakitottdk a special safeguard
intézkedések lehetdségét is, amelyek megkonnyitették az ilyen tipustu importvédelmi
eszkozoknek az igénybevételét, novelték alkalmazasuk gyakorisdgat. A lehetdség
azonban nem jelentette azt, hogy az 0j eszkoz, a special safeguard robbanésszeriien
tort volna be a nemzetkdzi kereskedelem szinterére.

Mivel a special safeguard az Uruguay-i forduld kapcsan megkotott
Mezb6gazdasagi Egyezmény értelmében csak a reformfolyamat végéig marad
érvényben, s ez rovidesen lejar, igy igen élesen vetddik fel az ujabb kortargyalasra
késziiloben annak a kérdése, hogy sziikség van-e a jovében az SSG-re, az altala
nyUjtott eldnydk kompenzéalhatjdk-e az alkalmazasaval esetlegesen kivaltott, vagy
vélelmezett liberalizacio- és GATT ellenes kovetkezményeket. Az eldtargyalasok
soran értelemszertien igen heves vita folyik azok kozott az orszagok kozott, akik az
SSG tovabbélése mellett foglalnak allast (EU, Japan, Dél-Korea, Lengyelorszag),
illetve akik azzal érvelnek, hogy a norméal GATT safeguard klauzula elegendd, s
nincs sziikség a specidlis védintézkedések tovabbi alkalmazasara (USA ¢€s a Cairns-i
csoport).

Az orszagok egy részének véleménye szerint rendkiviili jelentdségli volt a
special safeguard intézkedések bevezetése. Egyfeldl a specialis védintézkedések
védelmet nyujtanak a mezdgazdasagi és ¢élelmiszeripari termékeknek a GATT
liberalizacidval, a piacok megnyitasaval, a piacrajutisi lehetdségek biztositasi
kotelezettségével szemben. Olyan védelmet, amelyet az eddigi normal safeguard
klauzula nem tudott biztositani, mivel a normal safeguard alkalmazasahoz sziikséges
,komoly karokozas” technikailag nehezen demonstralhatdo egy ilyen szertedgazo
szektorban, mint a mezdgazdasag. Tobb tagorszag felvetette ugyan az utobbi idében,
hogy meg kellene sziintetni az SSG-t, hiszen adott a GATT normal safeguard
lehetdsége, am a normal safeguard karokozasi tesztje koltséges €s 1dot rablo, ezért ez
nem vonzo a tagorszagok szdmadra. A specidlis védintézkedések jelentds erényének
konyvelik el masfelél, hogy bevezetése donté mértékben hozzajarult a teljes
"piacrajutasi-csomag” elfogadtatasahoz. A védintézkedéseknek ugyanis altaldban
megvan az a "pszicholdgiai" szerepiik, hogy enyhitik az orszagoknak a keményebb
piacnyitastol valo félelmét.

A specialis safeguard alkalmazasanak vannak természetesen ellenzéi is.
Szerintlik a specidlis védintézkedésekkel kapcsolatos problémak egy része a GATT
alapelveinek esetleges megsértésén alapul, mdasik csoportja pedig magéanak az
importvédelmi eszkdznek az alkalmazhatdsagat érinti.
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A Mezbgazdasagi  Megallapodds  torvényben  valdé  kihirdetésére
Magyarorszagon relative nagy késéssel keriilt csak sor, mig ezt pl. az EU-ban mar
1995 elején megtettek. Az 1998. évi IX. torvényben marcius 15-1 hatallyal végiil is
kihirdetésre keriiltek a kiilonleges védintézkedésekre vonatkoz6 rendelkezések. A
torvény megsziiletésével a Mezdgazdasagi Megallapodés a bels6 jog részéveé valt, s
elhérult a jogi akadaly az SSG gyakorlati alkalmazésa eldl.

A torvény ¢életbelépése elott Magyarorszag 117 mezOgazdasagi €s
¢lelmiszeripari termékcsoportra (hozzavetdleg 1000 termékre) jelezte, hogy
esetlegesen €lni kivan az SSG alkalmazéasanak lehetdségével.

A torvény adta lehetdségekkel azonban csak igen korlatozott mértékben ¢lt
Magyarorszag. Az SSG alkalmazasi korladtai miatt — a folyd és a minimalis
piacrajutési lehetdségekhez kotddé kvotakon lebonyolitott import nem lehet alanya
az SSG-nek, viszont a jelzOmennyiség elérésének megallapitasdhoz ezeken a
kvotakon lebonyolddd importot is figyelembe kell venni -, az SSG bevezetése
rendkiviil bonyolult monitoring rendszert kdvetel meg. A naprakész megfigyelést
biztosito hazai statisztikai rendszer hidnya végiil is elsOsorban a mennyiségi
alapu poétvamok alkalmazhatosagat neheziti meg. Ez a bonyolult, s adatbazissal
nem kelloképpen alatamasztott szdmbavételi rendszer az egyik f6 akadalya annak,
hogy hazank szamos orszaggal, igy pl. Lengyelorszaggal ellentétben nem aktiv a
specialis védintézkedések alkalmazasa terén: az SSG életbelépését kovetden nagy
késéssel, s mindodssze egyetlen évben notifikaltuk két termékcsoportra (a nyers €s a
fehércukorra) az ar-alapu potvamok bevezetését.

Az SSG életben maradasardél folytatott targyalasok, vélemény-
nyilvanitasok az elkovetkezendd idOszakban siiriisodni fognak, hiszen ennek az
eszkoznek az alkalmazhatdsaga lassan lejar. Szamos orszadg mellett mind az EU,
mind pedig a veliink egyitt csatlakozni kivand Lengyelorszag kidllt az SSG tovabbi
alkalmazhatosagaért. Véleménylink szerint Magyarorszagnak is sziiksége van
ennek az importvédelmi eszkoznek a fennmaradésara, hiszen a special safeguard
kivaldo lehetdséget biztosithatna Magyarorszdg szamara az EU-hoz torténd
csatlakozas zokkendmentesebb megvaldsitasaban, és jelentdsebb szerepet jatszhatna
kereskedelempolitikai eszkoztarunkban a hazai mezOgazdasag €s élelmiszeripar
importvédelmének biztositasaban.

8. A minimalis piacrajutas (Minimum Access)

A GATT Uruguay-i forduldjanak 1993-as lezarasakor a forduld eredményeit
a Zardédokumentumban foglaltak Ossze. A Zarodokumentumnak részét képezi a
Mezdgazdasagi Egyezmény, amelynek a piacrajutasi lehetdségek tovabbi
liberalizaciojat targyald része, tartalmazza a minimalis piacrajutas szabalyozasat.

A minimalis piacrajutas a vamositassal érintett termékek korében olyan
tovabbi piacnyitast jelent, amely kedvezményes importmennyiséget nyit meg
azon termékek szamara, amelyek importja a bazis idoszak (1986-88) alatt nem
érte el a fogyasztas S5%-at. ,,A kedvezményes piacrajutds lehetdségét
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kedvezményes vamtételi vamkontingens keretében, a vamositas eldtti vagy mas, de
a vamegyenértéknél alacsonyabb vam alkalmazasival elvileg a legnagyobb
kedvezményes elbanas alapjan kell nyujtani.”(Glattfelder, 1994)

A GATT Uruguay-i forduldjanak targyaldssorozatdn képviselendd
allaspontunk megalapozasaként Intézetliinkben Spitalszky Marta és Mészaros Sandor
elkészitette a ,,Vamegyenérték- ¢&s importliberalizalasi szamitasok a GATT-
egyezményhez” cimil tanulményat, amelynek szamitasi modszerét hasznaltuk, de
szamitasokat két szempont szerint is elvégeztiik.

Az elsé esetben csak a fogyasztasi szint valtozasdnak vizsgélatat thztik ki
célul, igy az eredeti (1986-88-as) referencia idészak importjaval, de a jelenlegi, azaz
1996-1998 kozotti idoészak fogyasztdsaval szamoltunk. Ezzel a fogyasztdsi szint
csokkenésének, vagy emelkedésének a vallalasi listara gyakorolt hatdsat szerettiik
volna nyomon kovetni. Mivel azonban tisztdban vagyunk vele, hogy a
fogyasztasunk mellett az ¢élelmiszerek kiilkereskedelmében is oOridsi valtozésok
mentek végbe a nyolcvanas évek vége oOta, ezért a masodik esetben az
importszerkezetiink valtozésat is figyelembe vettiik, azaz a jelenlegi piacra jutast az
Uj referencia 1ddszak, vagyis 1996-98 importjanak atlagaként hataroztuk meg.

A szamitasok eredményeként kapott kvota mennyiségek alapjan mindkét
esetben a kovetkezd csoportokat kiilonitettiik el:

e Az adott termék importja mar meghaladja a fogyasztasunk 3, illetve 5 %-at,
tehat mar nem kellene ra kedvezményes kvotat nyitnunk.

e Az adott termék importja mar meghaladja a fogyasztasunk 3 %-at, de még
nem éri el az 5 %-at, azaz csupan a vallalds végén kellene kedvezményes
kvotat nyitnunk.

e Az adott termék importja nem ¢éri el a fogyasztasunk 3, illetve 5%-at, de
kisebb kvotat kellene nyitnunk, mint az eredeti vallalasban.

e Az adott termék importja nem éri el a fogyasztasunk 3, illetve 5%-4t, sot
nagyobb kvotat kellene nyitnunk, mint az eredeti vallalasban

A két szamitas eredményeit vizsgalva megallapithat6, hogy abban az esetben,
ha csupan a fogyasztds valtozdsat vessziik figyelembe, akkor a termékek
legtobbjénél (42%) a jelenlegi vallalasnal nagyobb kvoétat kellene nyitnunk. Mivel
azonban a nyolcvanas évek veége ota a fogyasztds valtozasanal az import ndvekedése
a legtobb termék esetében jelentdsebb volt, ezért a masodik szdmitds szerint a
vizsgalt termékkorok mintegy felénél (48%) ma mar nem kellene minimalis
piacrajutasi kvotat nyitnunk, a termékek tovabbi 10%-anak esetében pedig csak a
végsd (5%-os) kvotat kellene alkalmaznunk. Meg kell természetesen emliteniink azt
is, hogy a jelenlegi referencia id8szakkal (1996-1998) szamolva is a termékek 29%-
nal, amelyek kozott olyan jelentds termékcsoportok is talalhatok, mint a gytimdlcs-
¢s zoldséglevek, a sertés-, vagy a baromfitermékek az eredeti vallalasnal nagyobb
kedvezményes kvotakat kellene hazdnknak nyitnia.
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A GATT evtizedek ota a vilagkereskedelem liberalizalasa érdekében tartotta
kortargyalasait, melyek koriil az 1994-ben befejezddott Uruguay-i Forduldo néven
emlegetett targyalds-sorozat volt a legeredményesebb. Kiilondsen igaz ez az
agrartermékekre vonatkozoan, amelyek eldszor ezen a forduldon keriiltek fel a
kereskedelem-liberalizacio listajara. A GATT utddszervezete, a WTO folytatja
elédje ez iranyu tevékenységét és legfobb feladatai kozott tartja szdmon a
vilagkereskedelem eldtt tornyosuld akadalyok leépitését, kiilondsen a vamok
mérseklését €s a kozvetlen exporttamogatasok csokkentését.

Magyarorszag is aldirta az emlitett GATT forduldn sziiletett MezOgazdasagi
Megallapodast, amely rank nézve is vam- és exportszubvencié csokkentési
eldirasokat tartalmaz. Tekintettel arra, hogy az egykor rosszul megallapitott magyar
exporttdmogatasi vallalas szinte teljesen ellehetetlenitette volna agrarexportunkat, a
WTO-t6l bizonyos felmentést (waiver) kértiink és kaptunk 2001. december 31-i
lejarattal az exportszubvencio tilzott korlatozasa alol.

A WTO nem csupan az export és import kozvetlen korlatait, illetve az azokat
torzitd tényezoket kivanja kisziirni, megsziintetni, hanem az adott esetben ezeket
helyettesithetd, ¢és ugyancsak piactorzitdo belfoldi tamogatasokat is. Meg
pontosabban: 0Osszesitett tamogatasi mutatokkal szamol és ezeket is korlatozza,
illetve az alair¢ felek altal vallalt onkorlatozas alkalmazésat teszi kotelezové.

Ugyancsak az agrartermékek kiilkereskedelmét korlatozo 1épésként kezeli az
importot érintd specidlis védintézkedéseket (SSG), ¢és ezek alkalmazasat is
szabalyozza. Eldirja tovabba (természetesen azt is az Egyezményt aldird orszagok
vallaldsa alapjan), hogy az orszdgok az élelmiszerfogyasztds novekvd hanyadat
engedjek importbol beérkezni (minimalis piacrajutds = minimum access).

A CEFTA-orszagok javasoltdk, hogy a rendszervaltast végrehajtott
orszagokat a GATT kotelezettségek egy része alél mentesség illesse meg az
agrarium finanszirozasi gondjainak megoldasa érdekében.

Munkénkkal kettés célunk volt. Egyfeldl megfeleld bazist igyekeztiink
nyujtani az agrardiplomadciai targyaldsokhoz, a magyar pozicio javitdsdhoz, melynek
keretében nyolc részanyagot adtunk &t ,municioként” a targyaldo delegacionak.
Masteldl viszont olyan hidnypotld mi elkészitésére vallalkoztunk, amely mind a
témaval foglalkozd, mind pedig a t4jékozodni szandékozd szakembereknek nyujt
alapos, atfogd attekintést a WTO és Magyarorszdg kapcsolatrendszerének fobb
agrarpolitikai vonatkozasair6l. A multra torténd koncentralas helyett igyekeztiink
naprakészen bemutatni €és elemezni az up-to-date jelenségeket, s az ezekbdl
levonhat6 kovetkeztetéseket, valamint a jovOre vonatkozé tennivalokat, javaslatokat
helyeztiik elétérbe.
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Tanulmanykétetiink nem csupan agrardiploméciai, illetve szabalyozo-
elékészitési eszkdzként szolgél, hanem a hattér-informaciok, a vizsgalati mdodszerek
¢s a szertedgazo kérdések egyiittes kezelése tavolabbi tudomanyos €s gyakorlati
célokat is szolgalhat.

Az egyes kérdések megkozelitése eltérd modszereket kivant. K6zos vonésa
azonban minden fejezetnek, hogy feltarja, bemutatja az adott jelenséget, problémat
¢s mellé illeszti annak a magyar agrargazdasag szabalyozasa, kiilkereskedelme
vonatkozdsaban torténd értékelését, illetve lehetdség szerint a hazai teenddkre
iranyul6 javaslatokat is. A javaslatok is tobb rétegliek:

a kényszerhelyzetek megoldasa

a kényszerhelyzeten valo valtoztatas lehetdsége

a kiilfoldi tapasztalatok alkalmazasanak lehetdsége

ahol nem lehet valtoztatni, ott a varhato hatasok felmérése.

Végezetiil megjegyezziik, hogy koszonettel tartozunk az FVM Informatikai
¢s FElemzési Fdosztalya fOtanacsosanak, Szabd Jendnek, aki Onzetlentil
rendelkezéstlinkre bocsatotta a rendelkezésére 4ll6 valamennyi WTO dokumentumot
¢s folyamatos konzulticioval segitette munkankat.

18



AKII
== A 2002. évi WTO véllalasi szintre csdkkentendd exporttdmogatas varhatd hatésai

1. A2002. évi WTO vallalasi szintre csokkentendo
exporttamogatas varhato hatasai

2001 végén lejar annak a felmentésnek (waiver) a hatdlya, amely lehetdveé
tette, hogy az eredeti WTO exporttamogatasi keretnél szélesebb korli €s nagyobb
Osszegli tamogatast adhasson a kormanyzat. 2002. januar 1-jétdl vissza kell térni az
eredeti vallaldshoz, amely minddssze 16 termék szubvencionaldsit engedi meg.
Ennek a 16 terméknek a kétharmada azonban mér ma sincs tamogatva, tobbségiik
mar legaldbb 6t éve nem kap exporttamogatast, kisebb résziik az utobbi két-harom
¢vben esett ki a szubvencionalt korbdl.

Ha megvizsgaljuk, hogy hogyan ardnylik a jelenleg tamogatott és 2002 utan
1s tamogathatdo termékkor exportja, igen kis értéket, minddssze 10 szazalékot
kapunk. (1. tablazat)

Amennyiben 2002 utdn a megengedett teljes mennyiségi kvotat tdmogatni
kivanjuk ezekbdl a cikkekbdl, gy a jelenlegi szubvencio Ft/kg értékének mintegy
felét adhatjuk csak. (V6. az 1. tdblazat utolso két oszlopat.)

1999-ben az agrarexport értékének 29,4 szazaléka volt timogatva. Ha ebbdl
levonjuk azt az értéket, ami a magyar-EU 2000. julius 1.-t6l érvényes megallapodas
alapjan kiesik a tdmogatott exportkdrbdl (4x0-s) akkor még kisebb, 20 szazaleknyi
értéket kapunk, mivel szamitdsaink szerint 226 millié6 USD-t tett ki 1999-ben az az
export, amit az egyezmény értelmében tdmogatas nélkiil exportalhatunk, és vam sem
terheli az eladott terméket.

Amennyiben az 1999. évi exportszubvencio értekét (21,9 md Ft) a teljes
export Osszegéhez (548,2 md Ft) viszonyitjuk, a tdmogatottsdg mindossze 4
szazalek.

19



AKII
=<

A 2002. évi WTO vallalasi szintre csdkkentend$ exporttdmogatas varhatd hatdsai

1. tdblazat
2002 utan is tamogathato export értéke
(az 1999. évi export értéke alapjan, a 2000-ben tamogatott termékkorbol)

1999. évi 2000. évi 2002-t6l
HS kod Megnevezés export értéke tamogatasi adhaté
1000 USD kulcs tamogatas
010392 |Vagosertés, 50 kg-nal
nagyobb 10118 50 Ft/kg 22 Ft/kg
020311 |Egész v. félsertés 60 Ft/kg,
11634 | 99 Ft/kg FAK 33 Ft/kg
020712 |Brojlercsirke, egész, 55Ft/kg
fagyasztott (nem EU) 12843 | 70 Ft/kg FAK 32 Ft/kg
090420 |Ftszerpaprika
Orlemény 12219 65 Ft/kg 35 Ft/kg
Osszesen 46814
Osszes tamogatott
export (4x0-as nélkiil) 452984
2002-ben tamogathato
export aranya a 2000- 10,3
ben tdmogatottbol

Forras: sajat szamitas

Melyek azok a termékek, amik 2002 utan is tAmogathatok lennének, de mar
jelenleg sem kapnak tamogatast?

Keménybuiza cukor vagojuh
Kukorica' fehér krémsajt juhhus
Napraforgdmag vagdmarha hordosbor
Napraforgodolaj friss, el6hlitott egész vagy fél marha ¢tkezési alma

A 2002 utan tdmogathatd 16 exportcikkbdl tehat 12 termék mar jelenleg sem
kap szubvenciot.

Koltségvetési szempontbol vizsgalva, a maradék négy exporttermék WTO
tamogatasi plafonja 0sszesen 7,6 millidrd Ft, ami az 1999-ben kifizetett 21,9 milliard
exporttamogatasi 0sszeg 35 szazaléka. (8. melléklet) 1999—-ben erre a négy termékre
csak 3,3 md Ft exportszubvenciot fizettek ki, ami a teljes exporttdmogatas 15
szazaléka.

! A kukorica export 2000—ben 200 milli6 Ft eseti tamogatast kapott.
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1.1. Varhato vilagpiaci artendenciak

Az exporttdmogatasbol kiesé termékek piacrajutdsat segitheti, ha a
vilagpiacon aremelkedés varhatd, mert ez pdtolhatja az elmaradt szubvenciot. A
kritikus termékcsoportokbol arprognozissal az egyes husfélékre és tejtermékekre
rendelkeziink, emellett még a takarmanyarak szempontjabol fontos gabonafélékre. A
friss és a feldolgozott zoldségfeélek kiesnek a progndzis készitdk 1atokorébol, nyilvan
azért, mert mindségtdl, fajtatol, a feldolgozottsag fokatdl fliggden az arak rendkiviil
szorodnak €s a fajtavalaszték is nagyon széles.

A FAPRI (USA, IOWA Egyetem) legfrissebb progndzisa szerint a hisfélék
ara 2005-1g alig mozdul ki a jelenlegi, meglehetdsen nyomott szintrél. A 2000-2005
kozotti idészak alatt csupdn a marhahus 4ardra prognosztizdlnak enyhe, 2-4
szazaléknyi emelkedést, a sertés-és a baromfihiis ardban emlitésre méltd valtozas
nem varhato. Majd 2009-ig évi 1 szazalékos sertésar erdsodésre szamitanak, mig a
baromfi és a marhahus ara stagnalni fog. (1. melléklet)

A korabbi prognozisok is borulatoak a husfélék vilagpiaci arat illetéen (2.
melléklet).

A gabonaféléken beliil a buzénal varjak a nagyobb aremelkedést, 6t év alatt
Osszesen 25-30 szdzaléknyit. Ez a kedvezd tendencia az évtized végéig megmarad.
Varhatoan az arpa és a kukorica ara is emelkedni fog, de mérsékeltebb iitemben, 6t
¢v alatt 18-20 szazalékkal. (3. melléklet) Ez az aremelkedés nagyobb, mint amit a
korabbi progndzisok jeleztek. (4. melléklet)

A fenti arprognozisokbol az a kovetkeztetés sziirhetd le, hogy azon
termékkorben lesz nagyobb aremelkedés, amit eddig nem tdmogattunk. A
gabonafélék aremelkedése negativan érinti a sertés- €s baromfihts eldallitasi
koltségeit, emellett itt daremelkedést sem jeleznek a progndzisok. Az
exporttamogatasi korbol kieso husfélék esetében nem szamithatunk arra, hogy
a vilagpiaci aremelkedés kompenzalja a termel6k elmaradt szubvencios
bevételét.

Megvizsgaltuk, hogy a fobb, tamogatott termékeknél a 2000-ben érvényes
tdmogatas értéke hogyan viszonyul az exportarhoz, azaz hany szazalékat teszi ki a
tamogatas az exportarnak. Feltételezhet6 ugyanis, hogy azoknal a
termékcsoportoknal, ahol ez az arany kicsi, a termelok konnyebben kigazdalkodjak a
kiesd tAmogatast, mint ahol az arany magas. (2. tdblazat)

A téblazatbol lathato, hogy a leginkabb veszélyeztetett termékcsoportok a
csontos, és csont nélkiili szeletelt hisok, ahol a timogatés és az exportar viszonya
13-19 szazalek kozott mozog, valamint egyes tartositott zoldségfélék, ahol a
tamogatds ardnya az exportarban 11-17 szazalék. Kisebb, 6-10 szazalék kozotti
értéket kapunk a baromfitermékeknél és egyes feldolgozott gylimolcsféléknél, a
bornal pedig 10 szazalékot. Kedvezéen alacsony, 3-4 szdzalék az érték a
marhahtsnal ¢€s a kolbaszfélékneél. Ez utobbi termékcsoportok védhetik ki
legkdnnyebben a szubvencié megsziinésének negativ hatésait.
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2. tablazat
Exportar és tamogatas viszonya a nagyobb tételii, tamogatott

exporttermékeknél
i | | Time
HS Megnevezés Usié/rl " Tamogatas a‘;":;;‘;‘ﬁ’sz
ke | Ft/100 kg Usl?g/},"“ ké},’/:’s"

02012050|Marhahus, hats6 negyed 222,79 2000 7,45 3.3
02031200|Comb, lapocka, csontos, friss 150,12 6000 22,34 14,9
02032211|Comb, lapocka, csontos, fagyasztott 175,51 6000 22,34 12,7
02032955|Tarja, karaj, csont nélkiil 197,89 9900 36,87 18,6
16010091 (Kolbasz 672,75 7500 27,93 4,2
02071310|Csirkedarabok, csont nélkiil, friss® 294,44 5500 20,48 7,0
02071410|Csirkedarabok, csont nélkiil, fagyasztott 212,81 5500 20,48 9.6
02072610|Pulykadarabok, csont nélkiil, fagyasztott 317,67 3800 14,15 4.5
02073319(63%-os kacsa* 133,42 2800 10,43 7,8
07104000|Csemege kukorica, fagyasztott 49,35 1500 5,59 11,3
20011000{Uborka, tartositva 45,18 2000 7,45 16,5
20054000(Borso, tartositva 52,84 2000 7,45 14,1
20058000({Csemege kukorica, tartositva 67,41 2000 7,45 11,0
08112031|Malna, gurulés, fagyasztott 152,96 4000 14,90 9,7
20086061 Meggybefott 96,65 1500 5,59 5,8
20097019|Almalgé, siiritett 122,94 3200 11,92 9,7
20097099|Almalé, cukor nélkiil 80,92 1200 4,47 55
22042179 |Bor, fehér, palackozott 92,75 2500 9,31 10,0
22042180(Mas bor, palackozott 88,11 2500 9,31 10,6

" EU-n és CEFTA-n kiviil

2 USD = 268,52 Ft (2000. jan.-jun. kozéparfolyam)
3 Féleg csirkemell

*Kacsa fej, 1ab és bels6ség nélkiil

Forras: Sajat szamitas

1.2. Veszteséges és nyereséges exporttermékek a tamogatott
korbol

A tdmogatott exporttermékek jovObeni varhatdé — szubvenci6 nélkiili - piaci
helyzetét olyan szempontbol is vizsgaltuk, hogy az utébbi négy évben melyek voltak
koziiliikk az exporttdmogatas nélkiil is nyereséges cikkek, melyek azok, amelyek csak
tdmogatassal nyereségesek és melyek azok, amelyek még tdmogatissal egylitt is
veszteségesek. (3. tablazat)
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A 2002. évi WTO vallalasi szintre csokkentendd exporttdmogatas varhatd hatasai

A vizsgalt 34 exportcikk egyharmada olyan termék, amely a koltség-
jovedelem szamitasok szerint exporttamogatassal egyiitt is veszteséges. Ezek tehat
a leginkabb veszélyeztetett aruk, mert ma sem hoznak nyereséget a véllalatoknak,
még szubvencid mellett sem. A sertésadgazatbol ilyen termékek a szeletelt, csontos
vagy csont nélkiili hiisok egy része, minden tovabbfeldolgozott sonkatermék és a
majkonzervek. A baromfitermékek koziil a fagyasztott egész csirke és csirkecomb, a
z0ldségfelek koziil a gyorsfagyasztott zoldbab és a fliszerpaprika érlemény. Ezeknek
a termékeknek a deviza-kitermelési mutatoi is magasak, a hivatalos arfolyamot 30-
50 szazalékkal meghaladjak. Kiemelkedden rossz az USA-féle sonkakonzervek de-
vizakitermelési mutatoja. (6. és 7. melléklet) A felsorolt aruk koziil csak a
fagyasztott egész csirke €s a fiiszerpaprika Orlemény tdmogathatdé 2002 utan, de a
jelenleginél kisebb aranyban.

LegkedvezObb helyzetben azok a termékek vannak, amelyek, bar kapnak
szubvenciot, tamogatas nélkiil is nyereségesek. Ebbe a kategoriaba tartozik a
negyedelt marhahts, a szarazkolbasz, a hizott libamell (1997-ig volt tdmogatva), a
gurulds malna, a csemegekukorica konzerv €s az liveges, aprd csemegeuborka.

A tobbi, vizsgalt 15 termék nyereséges-veszteséges volta valtozd (8 termek)
illetve csak tamogatédssal egyiitt nyereséges. (7 termék). Ez utdbbi kategdriabol
legtobb a sertés dgazatban taldlhato. (3. tdblazat)

Osszegezésképp megallapithatd, hogy a vizsgalt termékkorbdl csaknem
kétszer annyi a tamogatas mellett is veszteséges termékek ardnya, mint a timogatas
nélkiil nyereségeseké.

A fenti ar és tdmogatasvizsgalatok alapjan ugy tlinik, hogy 2002 utdn a
sertésagazat exportjanak egy része a leginkabb veszélyeztetett, kozelebbrdl a
szeletelt husok, az USA féle dobozos és folias sonka konzervek és a majkrémek. (A
kolbasz ¢és a szalamifélék nyereségesek, a félsertés pedig 2002 utdn is tamogathato.)
Ezt a feltevést arra alapozzuk, hogy a vilagpiaci arprogndzisok szerint
aremelkedésre nem lehet szadmitani, az exportarbol a tdmogatas aranya magas, €és az
emlitett termékek exportja tamogatdssal egyiitt is veszteséges. Ezen a helyzeten
enyhithet a sertésagazatot is érintd z6ld dobozos tdmogatasok korének és értékének
bdvitése (lasd késobb) ¢s az AMS korlatot figyelembe vevo belsé tamogatasokbdl a
mindségi tdmogatas €s a nevelés hatékonysagat javitd miiszaki-beruhdzasi timogatas
megtartasa, ill. ez utdbbi novelése. Emellett nagyon fontos, hogy a félsertés 2002
utan is szubvencionalhaté marad, mert ez a termék szolgal leginkabb a piaci zavarok
levezetéseére. Igaz, hogy ez a termékfajta leginkabb csak Kelet—Eurdpaba €s olcson
exportalhato.
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Nyereséges és veszteséges exporttermékek, 1996-1999

3. tablazat

Termékek

Tamogatas
nélkiil is
nyereséges

Csak
tamoga-
tassal
nyereséges

Tamoga-
tassal
egyiitt is
veszteséges

le

alabb 3 évben

Val-
tozo

2002 utan
is
tamogat-
haté

Boros, szalonnas félsertés

T

Lehuzott félsertés fej, 1ab nélkiil

T

Csontos marhahus, negyedelt

Marha hatulja (pisztolycomb)

Nyers comb, csontos

Nyers sonka-lapocka, csont
nélkiil

Nyers karaj, csontos

Nyers tarja, csont nélkiil

Parizsi

Gyulai szaraz kolbasz

Farmerkolbasz

Szeletelt bacon

Dobozolt USA sonka-comb

Folias USA sonka-comb

Sertésmajkrém 1/10 doboz, 65 g

Marhamajkrém 1/10 doboz, 65 g

Csirke grillfertig, fagyasztott

Csirke bratfertig, fagyasztott

RN RI N

Hizott libamell (1998-ben és
1999-ben nincs tamogatva)

Csirkecomb, fagyasztott, csonttal

Csirkemell, fagy., csont és bor
nélkiil

Pecsenye kacsa

Gyf. zoldborso, zsenge,
Omlesztett

Gyf. zoldbab, vagott, dmlesztett

Gyf. kukorica, 0mlesztett

Paradicsom ivolé

Gyf. gurulés malna

Oszibaracklé, rostos

Csemegekukorica, morzsolt, /2
dob.

Csemegeuborka, apro 1/1 iiveg

Z06ldborso konzerv, 1/1 doboz

Meggybef6tt magozott, 1/1 iiveg

Fliszerpaprika 6rlemény, édes
zsékos

Fuszerpaprika érlemény,
csemege zsakos

X

Osszesen 34 termék:

7

7

12

8

Forras: A fontosabb élelmiszeripari termékek 1999. évi koltség- és jovedelem adatai, AKII, 2000. alapjan
sajat szamitas. Lasd bovebben az 5. mellékletben
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A 2002. évi WTO vallalasi szintre csokkentendd exporttdmogatas varhatd hatasai

A baromfiagazat elonye tamogatds szempontjabol a sertésagazattal szemben,
hogy kivitelének haromnegyed része az EU-ban talal vevore, amely viszonylatban
mar kolcsondsen megsziint a tamogatas. (A sertésagazat termékeinek tobb mint a
fele nem a Ko6zdsség piacain értékesiil.) A libadgazat exportja mar tobb éve nem
¢lvez tamogatast, a pulykatermékek és egyes kacsatermékek tdmogatas nélkiil is
nyereségesek. Probléma a piaci felesleg levezetését is szolgald fagyasztott egész
csirke, de az 2002 utdn is tdmogathatod lesz, bar a jelenleginél kisebb aranyban.
Feltehetd azonban, hogy csirkecombbdl a feleslegek levezetése 2002 utan gondot
fog okozni, mivel tdmogatottsaga az arhoz képest kozel 10 szazalék, a koltség —
jovedelem adatok szerint szubvencidval egyiitt is csak veszteségesen exportalhatd. A
csirkecombot a fejlett orszagokban a kereslet hidnya miatt nem lehet értékesiteni.

A versenyképesség javitasa céljabol — a z6ld dobozos tdmogatasokon kiviil —
ebben az dgazatban is sziikség lesz a baromfitartas hatékonysagat ndveld beruhdzasi
(epiilet-felujitasi és miiszaki-berendezés) tamogatésra.

A feldolgozott zoldség-gyiimoles agazatban a fobb zoldségkonzervek
tdmogatasanak az aranya az exportban viszonylag magas, 11-17 szazalék, a konzerv
gyiimolcsféleké €s a gyorsfagyasztott kertészeti termékeke alacsonyabb, dontéen 10
szazalék korili. A koltség-jovedelemszamitasokbol lesziirhetdé Gsszegezés viszont
azt mutatja, hogy tobb, nagyobb tételli exporttermék — gurulés malna,
csemegekukorica konzerv, csemege uborka — tamogatas nélkiil is nyereséges. A
Konzervgyartok Szovetsége szerint a borsé is ide sorolhatd. A vallalatok nem
minden esetben veszik igénybe az exporttamogatast. Ugy tiinik, hogy a felsorolt
termékek piacrajutdsa 2002 utdn sincs veszélyben, ha fennmarad az alapanyagok
beruhdzasi tamogatasa. A Szovetség szerint sziikség lenne a rendkiviil alacsony
tokésitettség miatt forgoeszkoz-kamattamogatasra is, ez azonban csak az AMS keret
erejéig adhatd. Problémat fog okozni viszont az évrdl-évre kevesebb exportot
produkalo siritett paradicsom varhatdo jovObeni szereplése, mert kivitele mar
jelenleg is gazdasagtalan, mindségi tdmogatasa pedig az unios szint téredéke.

A borértékesitéssel foglalkozd szakemberek ugy vélik, hogy marketing- és
armunkaval tudjdk majd kigazdalkodni az elmaradt exporttdmogatast. Ez nem lesz
konnyti feladat, mert 1996-99 kozott a palackozott bor exportara 1,1-1,2 USD/kg
kozo6tt ingadozott, nem mutatkozik hatarozott irdny1 javulas.

Szakérték szerint a szaraztészta tamogatdsdnak a megsziinése komoly
problémat fog okozni az exportaloknak, mert rendkiviil ¢éles arharc dul ezen a
teriileten. Az orosz piacon féleg az olasz ¢és a torok termékekkel kell versenyezniink.

1.3. EU — magyar exporttamogatasi szintek

Osszehasonlitd szamitasokat végeztiink arra vonatkozéan, hogy 2002-t61
milyen tdmogatasi szintkiilonbségek lesznek az Eurdpai Unid és Magyarorszag
kozott az exporttermékek korében. (4. tablazat)
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Amellett, hogy a szubvencionalhaté magyar termékek kore 16-ra csokken, a
tamogatottsagi szint is sokkal alacsonyabb lesz. Az esetek tobbségében még a 10
szazalékot sem éri el a magyar termékek szubvencios szintje az EU-hoz képest.
Ennél csak a magyar félsertés, az egész csirke és a hordds bor tdmogathatosaga
magasabb az EU-hoz képest, mert annak 30-40 szdzalékat éri el. Megallapithato
tehat, hogy mnagyon elénytelen Kkimenetele lesz (lenne) az EU-magyar
exportszubvencios versenynek 2002 utan.

A tablazatbdol az is kitlinik, hogy nem azonos az EU-ban tamogathato
termékkor a hazaival. Nagyobb csokor az, ami az Unidban szubvenciondlhato,
nalunk viszont nincs benne a tdmogathatdé korben: rizs, repcemag, olivaolaj, vaj,
sovany tejpor, sajtfélék, egyéb tejtermékek, tojas, friss és feldolgozott zoldség és
gylimolcs, nyers dohany, alkohol. Magyarorszagon tdmogathato, de az EU-ban nem:
¢16juh, juhhus, napraforgdmag és olaj.

A csatlakozasi targyalasok pozitiv hozomanya lehet magyar részrdl a blza, a
vagdémarha, a friss marha és a bor meglehetdsen nagy kerete, amit Magyarorszag
jelenleg nem tamogat, és amelyek segithetnek az EU strukturdlis feleslegeinek
levezetésében.

A WTO tamogatasi lehetdség és a ténylegesen igénybe vett szubvencio
azonban nem mindig esik egybe, ezért érdemes megvizsgalni, hogy a tényleges
exporttamogatasi kifizetések hogyan aranylanak a WTO kerethez az Eurdpai
Unioban.

Eldre kell bocsatani, hogy a vizsgalt 1999/2000 gazdasagi év a tultermelés
esztendeje volt sok fontos mezdgazdasagi termékbdl, igy pl. gabondbdl és
sertéshuisbol i1s. Az EU ezeknél a termékeknél a korabbi évek fel nem hasznalt
szubvencios keretét is igénybe vette az 1999. évi tdmogatashoz, ezaltal tallépte a
vizsgalt év tamogatasi keretét. Ezt a megoldast a WTO Titkarsag utdlag vitatta. A
WTO megallapodés err6l nem rendelkezik egyértelmiien. Voltak azonban olyan
termékek is, ahol a tamogatasi keret egy része — pl. tejtermékek -, vagy egésze —
olivaolaj — kihasznalatlanul maradt. (5. tablazat)
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4. tablazat

Magyarorszag és az EU exporttamogatasi plafonjainak 6sszehasonlitasa,

2002. januar 1.
Magyarorszag
EU Magyarorszag tamogatasa az
EU szazalékaban
Termék euro/t Termék Ft/t eurdo/t " euro/t
Buiza, buzaliszt 84,93|Buza, durum 1152,5 4,27 5,0
Takarmany gabona 88,53|Kukorica 902,4 3,34 3.8
Rizs 274,29 - - - -
Repcemag 259,77|Napraforgbmag 3056,3 11,32 4,4
Olivaolaj 470,49{Napraforgoolaj 5020,5 18,59 4,0
Cukor 389,07|Cukor 4656,2 17,25 4,4
Vaj 2304,27 - - - -
Sovany tejpor 973,70 - - - -
Sajt 927,34|Krémfehérsajt 15500,0 57,41 6,2
Egyéb tejtermék 687,55 - - - -
- -|Vagomarha 18581,8 68.82 -
Marhahus,
Marhahus 1541,30|egész v. fél| 358214 132,67 8,6
(friss v. hiitott)
- -|Vagosertés, 50
ke felett 221714 82,12 -
Sertéshis 292,19|F8%% Vi 33307,7] 123,36 422
félsertés
- -|Vago6juh 22826,1 84,54 -
- -|Juhhus 54500,0 201,85 -
Baromfihts 31521 grg";‘le“s‘rke’ 31657,6| 117,25 37,2
Tojas 306,12 - - - -
Bor 16,97|Hordés bor 1316,2 4,87 28,7
Friss gytimolcs és Alma, étkezési 3390,8 12,56
z0ldség 72,67|Fliszerpaprika 35000,0 129,63
Feldolgozott
z0ldség és 6,24 - - - -
gylimolcs
Nyers dohdny 357,0 - - - -
Alkohol 83,7 - - - -

270 -Ft/eur6 arfolyammal szamolva
Forras: WTO megallapodasok alapjan sajat szamitas
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Az EU tamogatott exportja a GATT vallalashoz képest,

1999/2000 és 2000/01 (tonna)

5. tablazat

1999/2000 2000/01
, GATT Exportalt ) s GATT
Megnevezés vallalasi mennyiség tha(s)znalas vallalasi
plafon Yo plafon

Osszes

cerealia 270423 (32967,0) (121,9)

Buza 15630,0 15920,0 101,9 14400,0
Takarmany 11412,3 17047,0 149,4 10800,0
Osszes

tejtermék (2048,0) (2029,0) (99,1) (1951,0)
Vaj/vajolaj 417,0 195,0 46,8 399,0
Sovany tejpor 285.,0 418.,0 68,2 273,0
Sajt 342,0 307,0 89,8 321,0
Egyéb 1004,0 1109,0 110,5 958,0
Tojés 110,0 100,4 91,29 98,8
Baromfi 315,6 317.,8 100,70 286,0
Sertéshus 463,2 702,3 151,7 444.0
Marhahus 884,6 8194 92,63 821,7
Rizs* 144,64 (144,62) (99,99)

Bor* 2460,0 (2150,0) (87)

Olivaolaj** 120,1 (*** 0

Megjegyzés: Az export meghaladhatja a vallalasi plafonokat az el6z6 évek fel nem hasznalt keretei miatt. A
cerealia adata magéban foglalja a bliza és az arpa tamogatas nélkiili exportjat.

* gazdasagi év szept.-aug.
** gazdasagi év nov.-okt.

*** a tamogatas nélkiili export tobb mint 150 ezer tonna volt.

Forras: Agra Focus gytijtése az export engedélyek alapjan, 2000. 7. 20.
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2. Javaslat a WTO targyalasokon képviselendé magyar
exporttamogatasi allasponthoz

2.1. Nemzetkozi allaspontok

A WTO tagorszagok tobbsége nem alkalmazza a direkt exporttdmogatéast. A
137 orszdg kevesebb, mint 20 szazaléka, minddssze 25 allam ¢l evvel a
szubvencionalasi lehetoséggel. Ezért nem meglepd, hogy az egyes tagéallamok,
orszagcsoportok nagy része az exporttdmogatds megsziintetése mellett voksol.

A WTO téargyaldsokon dontd szerepet jatszd allamok, orszdgcsoportok,
integraciok allaspontja az exporttdmogatassal kapcsolatban az aldbbiak szerint
korvonalazhato:

1. Az Eurépai Uni6 az exporttdmogatasrdl nem kivan lemondani, bar hajlando
targyalni a szubvencio csokkentésérél. Ebbe a targyaldsi korbe szandékozik
viszont bevonni az export-hitellel ¢s —garanciaval kapcsolatos targyalast,
amit legnagyobb mértékben az USA alkalmaz. Az exporthitellel torténd
piacrajutasi timogatast az EU szigoru irdnyelvek szerint kivanja szabalyozni.

2. Az USA meg akarja sziintetni az exporttdmogatast (,,nulla megoldas”) a
szubvencid fokozatos csOkkentésével. Emellett korlatozni kivanja az allami
monopolkereskedelmet, amin keresztiil burkolt exporttdmogatast nyujtanak
az ezt alkalmazé orszagok (pl. Uj-Zéland, Ausztralia), de nincs szdndékaban
korlatozni az exporthitel segitségével torténd tamogatast, bar a rendszabalyok
bevezetését tiamogatja. (Szamitasaink szerint az USA Osszes exporttdmogatasi
keretébdl 90 szazalékot exporthitelre és -biztositasra fordit, ami nem szamit
bele a csokkentendd tamogatasi formak koze.)

3. A Cairns-i csoport az USA-hoz hasonléan meg kivanja sziintetni az
exporttdmogatast. Sziikiteni akarja a zold dobozt, szigorti szabalyokkal
rendezni az export-hitellel torténd tdmogatast, megreformalni az &llami
kereskedelmi vallalatokon keresztiil torténd exportot. A tdmogatas
felszamolasat Ugy hajtandk végre, hogy a bevezetési 1ddszak elsé évében
legalabb 50 szadzalékkal mérsékelnék a szubvenciot, majd gyorsitott
csokkentési folyamattal érnék el a teljes exporttimogatis megvonast. A
csokkentési folyamat kezdd idépontja a fejlett orszagokban a 2000. évre, a
fejl6do orszagokban a 2004. évre lekotott exporttamogatasi plafon lenne.

4. A fejlodo orszagok az exporttamogatis minden, kozvetlen és kozvetett
fajtajanak azonnali megsziintetését partoljak.

2.2. Javaslatok a magyar allaspont kialakitasahoz

Magyarorszagnak érdeke tamogatni az exporthitel ¢és —biztositas
rendezésére vonatkozo EU és Cairns-i csoport javaslatot, mert az erOsen
kereskedelem torzitdé ¢€s az USA gyakorlatdban burkolt exporttdmogatasként

29



=
AKII
=<

Javaslat a WTO targyalasokon képviselendé magyar exporttdmogatasi allasponthoz

funkciondl. A rendezés nem jelenti a teljes megsziintetést, hanem a hitelnyujtas
futamidejének ¢és mértékének a szabalyozasat, amit az OECD is tamogat.
Magyarorszag egyrészt koltségvetési korlatok miatt nem veheti fel a versenyt az
exporthitel és —garancia kérdésében az USA-val, mésrészt a magyar agrarexportnak
az USA-hoz viszonyitott kis tételei, elaprozottsdga nem is teszi kifizetddéveé az ilyen
hitel és garancia nytjtas 1ényeges ndvelését.

Magyarorszagnak szintén érdeke tamogatni az allami (monopol)
kereskedelem korlatozasara vonatkozo USA és Cairns-i csoport javaslatot,
mivel ilyen tevékenységet nem folytatunk és ez a kereskedelmi forma is burkolt
szubvencioként funkcional.

Ugyanakkor nem érdekiink tamogatni azt, hogy sziikitsék a z6ld doboz
lehetdségeit, amit a Cairns-1 csoport szorgalmaz, de sem az USA, sem az Unio
tervei kozott nem szerepel, mivel ez az egyetlen, tAmogatascsokkentés ala nem es6
szubvencionalasi lehetdség. A zold doboz rendelkezései amugy is eléggé szigortak,
azt tovabb csokkenteni nem all érdekiinkben.

Az exporttamogatasok kérdésében Magyarorszdgnak az az érdeke, hogy az
exportszubvenciot csokkenteni kivanok tabora mellé alljon.

Ez azzal indokolhatdé, hogy 2002. janudr elsejétél alig marad olyan
tamogathat6d exporttermékiink, amelyek jelenleg is élveznek exportszubvenciot. Az
exporttamogatasi szint a jelenlegi 20 szazalékrol 2 szdzalékra esik le (amennyiben
tovabbra sem tamogatjuk azokat a 2002 utdn szubvencionalhatd termekeket,
amelyek a vilagpiaci arak €s a piaci helyzet miatt jelenleg nem €élveznek tamogatast).
(Felsorolasukat 1asd az el6zd fejezetben.) Koltségvetési szempontbdl ez azt jelenti,
hogy az 1999. évi 21,9 md Ft exporttamogatas helyett a jelenleg is tamogatott négy
termékre (vagosertés, félsertés, egész csirke, fliszerpaprika) 7,6 md Ft
exporttdmogatast fizethetiink ki felsé plafonként. 1999-ben ez a négy termék 3,2
milliard Ft exporttimogatast kapott.

Minden, ma exportszubvenciot élvezd agazatban vannak olyan termékek,
amelyek piacrajutdsa a tamogatds eltorlésével jelentdsen megneheziil, mert a
tdmogatas az exportdr 15-20 szazalékat is eléri, és/vagy csak veszteséggel
exportalhatok. (Lasd errdl részletesen az el6z0 fejezetben.) Ha a konkurens orszagok
sajat hasonlo6 aruikat tAmogathatjak, mi viszont nem, a magyar termékek piacrajutasa
még nehezebb lesz, esetenként teljesen ellehetetlentil.
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3. A zold dobozos tamogatasok sulyanak erositése a nemzetkozi
tapasztalatok tiikrében

3.1. A z6ld dobozos tamogatasok nemzetkozi gyakorlata

Az 1994. évi GATT/WTO megallapodas 2. melléklete szerint a z6ld dobozba
tartozd, 12 specidlis, termeléshez €s arhoz nem kotédo tdmogatasi forma korlatozas
nélkiil adhato.

Nem meglepd, hogy az orszagok igyekeznek ugy alakitani tdmogatési
rendszeriiket, hogy minél tobb tdmogatasi forma legyen éatsorolhat6 a zdld dobozos
szubvenciok kozé. Egy OECD tanulmanybol levont konkluzio szerint ,a
csokkentési kotelezettség tehat nem valtotta ki a teljes tamogatasi dsszvolumen
mérséklodését, hanem csupan a tamogatasok belsé strukturajanak
atrendezoédését.” (Szabd J. 2000.) Tovabba ,,az 1996-os gyakorlat szerint az
ugynevezett zold dobozban kiadott tamogatasok osszege mar meg is haladta az
AMS-hez tartozo tamogatasok szintjét.” (Szabo J. uo.)

A WTO Titkarsag felmérése szerint a 137 tagallam koziil kevesen notifikaltak
(jelentettéek be a WTO titkarsagon), hogy belsé tamogatast ¢s/vagy zold dobozos
tamogatast igénybe vettek volna. Vélhetdleg sokkal nagyobb azon orszagok kore,
akik ugyan alkalmaznak ilyen szubvencidkat, de azt nem jelzik a WTO
Titkarsagnak.

A tovéabbiakban azokat az orszagokat tudjuk vizsgalni a WTO Titkarsaga altal
készitett 1999. és 2000. évi Osszegezd jelentés alapjan, akik eleget tettek a
notifikacios kotelezettségiiknek.

6. tablazat
Z61d dobozos tamogatast notifikalo orszagok szama
1995 1996 1997 1998
Bels6é tamogatast notifikalod
orszagok szama 56 57 53 31
70ld dobozos tamogatast
notifikdlo orszdgok szdma 46 47 43 26

Forras: WTO, G/AG/NG/S/2, 2000. aprilis

1995-98 kozott a vizsgalt 40 orszagbol 15-ben emelkedett a z6ld dobozos
tamogatdsok aranya az Osszes belsdé tdmogatason beliil, 5 allamban valamelyest
csOkkent. (10. melléklet) A tabldzatban nem szerepld husz orszag esetében
hatarozott trend nem volt megtigyelhetd.
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Vannak allamok, amelyek ugy alakitottak tamogatasi szerkezetiiket,
hogy a zold doboz részesedése a belso tamogatasbdl eléri, vagy meg is haladja a
85 szazalékot: Ausztralia, Brazilia, Chile, Indonézia, Lengyelorszag, Uj-Zéland,
Pakisztan, Paraguay és az USA tartoznak ebbe a csoportba.

Ehhez képest az Europai Uniéban meglehetésen alacsony a z6ld dobozos
szubvencié ardnya, mindossze 22 szézalék. Feltételezhetnénk, hogy azért, mert az
Uni6 kiharcolta magéanak a kék doboz alkalmazasat és erre tereli a tdimogatasait. A
vizsgéalatok azonban nem ezt mutatjadk, erre a tadmogatdsi formara is csak 23
szdzaléknyi ardnyt biztosit a Kozdsség, szubvencidinak zome a csokkentési
kotelezettség ala esd AMS kategoriaban talalhat6. (7. tablazat)

(Magyarorszaggal kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy csak 1995-ban
notifikalta a WTO Titkarsag felé a timogatasokat.)

7. tdblazat
Tamogatasi aranyok kategorianként (1995-1998)
AMS osszesen | Zold doboz Kék doboz De minimis
Ausztralia 12 88 - -
Kanada 19 51 - 30
Cseh Kozt. 21 79 - -
EU 54 22 23 1
Magyarorszag - 39 - 61
Japéan 53 46 - 1
Mexikd 17 60 - -
Uj-Zéland - 100 - -
Norvégia 48 18 34 -
Lengyelorszag 11 89 - -
USA 10 84 4 2
OECD atlag 38 49 10 3

Forras: Szabo J. 2000. (OECD titkarsagi anyag alapjan)

A vizsgalt 11 OECD orszag kozel fele igen nagymértékben, 80 szazaléknyi,
vagy azt meghaladd aranyban tamaszkodik a csokkentési kotelezettség ala nem eso
szubvenciora. A csokkentési kotelezettség ald szintén nem tartozé kék dobozt az EU
mellett csak Norvégia és igen kis mértékben az USA alkalmazza.

A GATT/WTO mez6gazdasagi megallapodas 2. melléklete szerint 12
jogcimen adhatd mentesség a tamogatds csokkentésének koztelezettsége aldl.
Vannak olyan jogcimek, amelyek tobb részbdl allnak, ezért a WTO Titkarsag
Osszesen 18 kategoriat kiilonitett el és vizsgélta ezek alkalmazéasanak gyakorisadgat
az egyes orszagok kozott. (11. melléklet) A 18 féle jogcim koziil harom olyan van,
amelyet az allamok haromnegyede ad az agazatanak. Ezek a leggyakrabban
alkalmazott z6ld dobozos tdamogatéasi formak mindegyike az altalanos szolgéltatasok
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korébe tartozik: kutatds, tandcsadas, valamint a kartevOk és a betegségek elleni
védelem. Tovabbi 6 kategdria olyan, amelyet az orszagok legaldbb fele igénybe
vesz:

Leggyakrabban alkalmazott jogcimek Alkalmazas gyakorisaga, %
Kutatas; tanacsadas; kartevd, betegség elleni védekezés 70 —75
Inspekcio; infrastruktura; természeti katasztrofa 50 - 60
Marketing; képzés; strukturalis beruhazas 40 - 50

(BOvebben lasd a 11. mellékletben.)

1995-97 kozott az egyes orszagok osszesitett zold dobozos tamogatasaibol
tobb mint 50 szazalékot két jogcimre, infrastrukturalis tAmogatasra és belfoldi
élelmiszersegélyre fizettek ki, a tobbi 16 tdmogatas fajtara jutott a kifizetések
kevesebb, mint fele, meglehetdsen nagy szorodas mellett. Mig az infrastrukturalis
tamogatasra forditott kiadas az ilyen jogcimet alkalmazoé orszadgok kozott viszonylag
egyenletesen oszlik meg, addig az ¢lelmiszersegélyre forditott kiadas azért ilyen
magas, mert az USA meglehetdsen nagy, évi 46-50 milliard USD értékii zold
dobozos kiadasainak 70-80 szazalékat belsd élelmiszersegélyre forditja. (12 — 14.
mellekletek.)

Az orszagonkénti zold dobozos tamogatasok nagysagat tekintve messze
kiemelkedik harom allam: az USA, Japan és az EU. A mar emlitett USA mellett
az EU 28 milliard USD-t, Japan atlagban 25 milliard USD-t fordit ilyen célokra. A
tobbi orszag né¢hany milliardot vagy csak néhany szazmilli6 USD-t szan ilyen
célokra. (14. melléklet)

A WTO targyalasokon feltehetdleg legbefolydsosabb két orszag, az USA és
az EU zold dobozos tamogatasi szerkezetét megvizsgalva megallapithatd, hogy az
merdben kiilonbozik egymdastol. Az USA, mint emlitettiik, belsd élelmiszersegélyre
fizeti ki a z0ld utat kapott tdmogatasainak 70 szazalékat és ezek kivil még két
tdmogatasi  csoportra, az altalanos szolgaltatasokra (féleg intézmények
finanszirozasara) ¢s levalasztott jovedelemtamogatasra kolt nagyobb Osszegeket. A
tobbi 9 tdAmogatasi cim vagy egyaltalan nem szerepel a palettan, vagy csak elenyészd
osszegekkel. (15. melléklet)

Az Eurdpai Unio kiadasai az USA-¢hoz képest egyenletesebben oszlanak
meg az egyes jogcimek kozott. Az altalanos szolgéltatdsok (dontden kartevd elleni
védekezes, tanfolyamok és infrastrukturalis kiaddsok) kotik le a zold dobozos
szubvenciok 30 szazalékat. Tovabbi harom jogcim, nevezetesen a beruhazasi segély,
a kornyezetvédelem és a regionalis programok azok, amelyekre az Osszes zold
dobozos kiadasoknak egyenként 15-25 szazaléka jut. A nyugdijaztatdsi és a
forraskivonasi program is szerepel az Uni6 tdmogatasi palettajan. (16. melléklet)

A Magyarorszagon alkalmazott z6ld dobozos tamogatasok korének bovitése
céljabol érdemes megvizsgalni, hogy a Kiilonb6zé jogcimeken beliil milyen
konkrét célra folyositanak szubvenciot az egyes orszagok. A zold dobozba
sorolhat6 magyar tdmogatdsok jobb attekinthetdsége céljabol készitettiik el az e pont
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végén 1évo 8. tablazatot, amelyben a WTO nomenklatira szerint valasztottuk ki
azokat a magyar tdmogatasi jogcimeket, amelyek véleményiink szerint a zo6ld
dobozba tartoznak.

A WTO Megallapodas zold dobozra vonatkoz6 részében az 1. szdm nem
tdmogatési jogcimet takar, hanem a mentesség kritériumait sorolja fel. (A zo6ld
dobozos mentességeket az 9 melléklet tartalmazza.) Az elsé nagy tdmogatasi blokk
az altalanos szolgaltatasok, ami hét alfejezetre oszlik. (3.1.1. — 3.1.7. alpontok)

3.1.1. Kutatas

A notifikaciot benyujtd orszagok zome kolt kutatasra, de Ausztraliat és Uj-
Z¢landot kivéve meglehetdsen kis dsszegeket.

Ebben a kategoridban a Magyarorszagon is alkalmazott 6 tdmogatasi elemen
tul a nemzetk6zi gyakorlatbol két tovabbi tAmogatasi forma emlitheté meg, amellyel
sz¢lesithetd lenne a tAmogatasi jogcimek kore:

e Ausztralia és Chile kiilon jogcimen kezeli a fenntarthatd fejlédés szocidlis,
kozgazdasagi és kornyezeti aspektusaival foglalkozo kutatasokat

e Az Eurdpai Unid Gn. pilot (minta) és demonstracios programokat szervez a
mezdgazdasagban dolgozok részére 0j ismeretek, kutatdsi eredmények
atadasara.

Ezt a kutatasi-képzési format a tangazdasdgok programja koré lehetne
szervezni, kiilonos tekintettel arra, hogy a csaladi gazdasagokhoz kapcsolddo
mintagazdasagok kialakitdsara mindeddig kevés figyelem jutott.

3.1.2. Kartevok és megbetegedések elleni védekezés

Ebben a tamogatasi formaban 4 magyar jogcim is talalhatd, ami megegyezik
a nemzetkozi gyakorlattal. Néhany orszag, koztiikk az EU, ide sorolja a novény- €s
allategészseégligyi ellendrzés és védekezeés koltségeit is, amit az orszdgok zOme a
3.2.5 kategoriaba (ellendrzés, mindsités) tartozonak itél.

3.1.3. Altalanos és szakért6i képzés

Ide tartoznak a kiilonb6zd tanfolyamok szervezése ¢és finanszirozésa.
Ausztralia kiilon jogcimen futtatja a mindségbiztositassal egybekotott tiszta (bio)
¢lelmiszerek termelése oktatasanak programjat. Az Unio a farmerek részére képzési
kozpontokat 1étesit, €s ezek fenntartasat finanszirozza. Ez utobbi tdimogatasi formara
nalunk is sziikség lenne.

3.1.4. Tovabbképzés, tanacsadas és informacioaramlas

Olyan képzési €s tandcsadasi formak, amelyekben az {iizleti tandcsadastol
kezdve az 1y technologidk atvételéig sokféle program megtalalhatd. Foleg kis- €s
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kozépvallalkozdsok szdmdra szervezik. Az informacids héldzat kiépitése és az
informécidaramlas biztositasa is ide tartozik. Ezen kategéria alatt a magyar
tamogatasi gyakorlat hasonldé a nemzetkozi tapasztalathoz, hét tdmogatasi jogcim
sorolhat6 ehhez a kategoridhoz.

3.1.5. Inspekcios (egészségiigyi, biztonsagi, figyelo, ellenérzo és
minosito) szolgaltatasok

Az inspekcids szolgaltatdsok mellett az egyes orszagok ide soroljak a
mindségbiztositassal €s mindségvizsgalattal kapcsolatos kiadéasaikat is. Az EU két {6
jogcimet jelolt meg: allategészségiigyi figyeldszolgalatot és mindségellendrzést. A
magyar gyakorlat ebben a kategoéridban is megegyezik a nemzetkozivel, hét
jogcimen folydsitunk ilyen jellegii timogatasokat.

3.1.6. Marketing szolgaltatasok

A szokésos kiallitas- és vasarszervezés, valamint hirdetési, promdcids €s
célzott exportkutatdsi kiadasokon til szamos egyéb tamogatasi format sorolnak ebbe
a kategoriaba a WTO tagallamok.

Ausztralia kiemelten kezeli a ,,Tiszta kornyezetbdl exportra!” (Clean Food
Export Program) szlogenii programjat ebben a tdimogatasi csoportban.

Brazilia a piaci disztribucids rendszer — termékosztalyozas, szabvanyositas,
raktarak és berendezések — kialakitasat és miikodtetését sorolja ide.

Az Eurdpai Unio a termeldi csoportok alapitdsanak tdmogatasat ezen jogcim
alatt szamolja el. Ide sorolja még a marketing halozat javitdsara, a termékek
mindségére és megjelenésére, a tanlsitvanyokra és a foldrajzi eredetvédelemre
forditott kiadasokat is.

A fenti tdmogatasi formak Magyarorszdgon is ismertek, de az 0Osszegik
feltehetéen wjragondolést kivan. Tobbet kellene forditani a markazott termékek
korének szélesitésére csakiigy, mint a foldrajzi eredetvédelemmel ellatott termékek
aranyanak a novelésére.

3.1.7. Infrastrukturalis szolgaltatasok

Ebben a kategoridban jellemzd tdmogatasi cim a csatornazas, bekotd utak
épitése, arvizvédelem ¢€s az ontdzés kiépitése. Tobb orszag ide sorolja az ontdzés
tamogatasat is, bar vitathatd, hogy az z6ld dobozos tamogatas lenne. Brazilia, Chile,
Kanada, Venezuela itt szamolja el az 6nt6z€s tdmogatasat.

Korea ebbdl a keretbdl oldja meg a nagybani piacok Iétesitésének és
miikddésének szubvencionalasat. Norvégia 1ide sorolja a foldregisztracio
tdmogatasat, mig Lengyelorszag a mezdgazdasagi termeldk Onigazgatasi
csoportjainak tdAmogatasat finanszirozza a fenti cimszo alatt.
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Magyarorszag csupan két jogcimen ad infrastruktarahoz kapcsolhato
szubvenciét a mezdgazdasagi tdmogatasi keretbdl, holott ez a kategdria sokkal
nagyobb figyelmet érdemelne. ,,Szamunkra fontos, hogy az uni6 majdani tagjakeént
oldjuk azt az infrastrukturdlis elmaradottsagot, a tengeri kikotoktdl vald
elszakitottsagunkat, a drdga ¢és korszerlitlen szallitdsi eszkozrendszert és
eszkbzparkot, a vizi utak alacsony kihasznaltsagét. Fokozott timogatést igényelne ez
a tertilet is.” (Szabo J. 2000)

Néhany orszdg a szolgaltatdsokra forditott kiadasait az el6zd jogcimek
egyikébe sem sorolta be, hanem 0&sszevont kategoriaként kezelte. Ezekbdl
kiemelendd Uj-Zélandnak az allatjolét vizsgalatara és megvaldsitasara forditott ilyen
kiaddsa, ami szamunkra is eléremutaté lehet. Az Eurépai Unio a farm
menedzsmentre €s a konyvelésre ad ilyen cimen szubvencidt. Az USA itt szdmolja
el az Osszes szOvetségi szolgdlati intézményeinek koltségeit, 0Ggy mint
Vidékfejlesztési Szolgalat, Allat- és Novényegészségiigyi Figyeld Szolgalat,
Elelmiszerbiztonsagi Figyelé Szolgalat, Nemzeti MezOgazdasagi Statisztikai
Szolgalat, Mez6gazdasagi Kutatd Szolgalat.

3.1.8. Allami készletezés élelmiszerbiztonsagi célbél

Ebbe a kategoridba azok a tamogatdsok tartoznak, amelyek a kiilonbozo
gabonafélék (Svajcban burgonya) allami készleteinek begylijtését, tarolasat,
készletezését szolgaljak.

Magyarorszagon is van kdzponti készletezés, de arra kiilon alapot képeztek,
nem a tamogatasi keret terhére szamoljak el. A kozraktarozédsi tdmogatas nem
tartozik a kozponti célu készletezésbe. (Megjegyzendd, hogy az EU-ban nincs
kozponti készletezés, azt az intervencids tamogatassal oldjak meg.)

3.1.9. Belfoldi élelmiszersegély

A belfoldi ¢lelmiszersegely eleggé elterjedt tdmogatasi forma a WTO
tagorszagok kozott. Gazdag (pl. USA, EU, Svijc, Japan) és szegény (Venezuela,
Paraguay, Mexiké Brazilia, Guyana, Kuba) orszagok egyarant alkalmazzdk. A
kordbbiakban mar volt sz6 arrdl, hogy az USA zd6ld dobozos koltségvetésében
kiemelt szerepet jatszik, 1995-97 kozott évente 36-38 milliard USD-t forditottak
ilyen célra, ami az 6sszes z6ld dobozba tartoz6 szubvencid 70-80 szazalékat tette ki
a szoban forgd években. Ehhez a hatalmas 0sszeghez képest a tobbi orszag ilyen
célra forditott kiadasa eltorpiil, még az Unioé is, ahol belfoldi élelmiszersegélyre
minddssze félmilliard USD-t forditanak.

Milyen célokra és milyen rétegeknek juttatnak élelmiszersegélyeket?
Leggyakoribb tamogatasi célcsoport az iskolasok, akik vagy iskolatej akcidoban
vesznek részt (pl. EU, Venezuela) vagy iskolai étkeztetéshez kapnak hozzéjarulést
(pl. Japan, Korea). A madasik megcélzott réteg a szegény sorsu emberek, akik
¢lelmiszervasarlasra kapnak tdmogatast (pl. Brazilia, Venezuela, Indonézia, Eurdpai
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Unid.) Az Europai Unid elsOsorban a tejfeleslegét kivanja az élelmiszersegély
programokkal levezetni, mert az iskolatej akcioi mellett kiemelt figyelmet fordit a
vajhegyek ily modon torténd csokkentésére is (non-profit szervezeteknek,
hadseregnek €s szegény rétegeknek juttatnak vajat).

Az USA 12 féle jogcimen oszt élelmiszersegélyt. Ezek koziil a legnagyobb
értéket az élelmiszerjegy program képviseli, ami 1995-97 kozott évi 25 milliard
USD-t tett ki. Ezeket az élelmiszerjegyeket az alacsony jovedelmii rétegek kapjak
¢lelmiszervasarlasra. Az USA belfoldi élelmiszer programjairdl oOsszefoglaloan
megallapithatd, hogy nincs olyan szegény réteg, tdrsadalmilag hatranyos helyzetii
csoport, etnikai kisebbség (pl. puerto-ricoiak, indianok), vagy fokozott figyelmi
taplalkozast igényld csoport (szegénysoru iskolasok, terhes ndk, kisgyermekes
anyak, iddések), akiket az élelmiszersegély valamely része el ne érne. Ezek a
programok egyben kiszamithatd keresletet biztositanak a gyartoknak és feltehetéen
hozzéjarulnak a belfoldi piac stabilitdsahoz.

Magyarorszagon létezik ugyan iskolatej akcid, de altalanos €lelmiszersegély
programr6l nem beszélhetiink. A hidnyos taplalkozdsu szegény rétegek
¢lelmezésének javitdsa céljabol csakiigy mint a belfoldi piac stabilitasa érdekében
megfontolandd ezen tdmogatasi forma szélesebb korii alkalmazasa.

3.1.10. Levalasztott jovedelemtamogatas — termeldknek nyujtott
kozvetlen kifizetések.

Csupan 9 orszag nyujt ilyen cimen tamogatast. Részben farmereknek adott
szocialis segélyként alkalmazzak (Argentina, Ausztralia), részben az EU-hoz
hasonloan, kézelebbrél nem részletezett pénziigyi segélyként (agri-monetary aid) €s
atalakulési segélyként (transitional aid) jut el a termel6khoz.

Az USA ¢évi 5 md USD folotti Osszeget fizet ki ebben a kategoridban
rugalmas termelési szerzédések (Production Flexibility Contract Payments) cimen
az 1996. ¢évi Farm Bill alapjan. Ilyen tdmogatdsban csak azok a farmerek
részesiilhetnek, akik mar korabban is kaptak szubvencidt a veszteségtéritéses
(arkiegyenlitési) rendszerben. A kordbban tdmogatott termékek a gabonafélék, a rizs
¢s a gyapot voltak.

3.1.11. A termelés mennyiségével és értékével nem aranyos
tamogatas

Ez a jogcim a kovetkezd hat tdmogatéasi kategéria adhatésaganak ismérveit
sorolja fel. Kimondja, hogy — a késObbiekben részletezett szubvenciok — nem
kapcsolodhatnak a termelés tipusdhoz, mennyiségéhez és arhoz.

37



AKII
=<

A z61d dobozos tamogatasok sulyanak erdsitése a nemzetkozi tapasztalatok tiikkrében

3.1.12. Jovedelembiztositas és biztonsagi halo program

Kevés tagorszdg, mindossze 6 allam alkalmazza ezt a tdmogatasi format. Az
Uni6 aldoz erre nagyobb Osszegeket. Néhany orszag a biztositast sorolja ide, illetve
a kovetkezd ponthoz tartozo, katasztrotat enyhitd kifizetéseit.

A magyar tamogatdsi rendszerbdl szintén a biztositasi dijakra forditott
kifizetések tartoznak ebbe a kategoriaba.

3.1.13. Természeti katasztrofak enyhitése

Csaknem minden orszag szerepeltet ilyen jogcimen tamogatast a
legkiilonb6zObb természeti katasztrofak altal okozott kar enyhitésére. Tobb
orszagban elkiilonitett alap all rendelkezésre ilyen célra. Leggyakrabban a szarazsag
okozta kar mérséklése a cél.

Az Unio az id@jaras viszontagsagai miatti kompenzacios kifizetést jelolte
meg ebben a kategoriaban. Az USA 9 cimen ad ilyen jellegii szubvenciot, ebbdl a
legtobbet a rendkiviili takarmany programra kolt (allattenyésztok kompenzécioja a
takarmanynovényekben esett rendkiviili karokert).

Megfontoland6, hogy a magyar tadmogatasi rendszerbdl ide sorolhato
jogcimet (lasd 7. tdblazat) nem lenne-e célszerii kiterjeszteni az allattenyésztok
csak raktarozasi tamogatast kapnak. A jogszabaly szerint ebbdl a tdmogatasbol
jelenleg a novénytermesztok, a sz6lo- €s gyiimolcstermeldk, illetve az erdd- és
vadgazdalkodast valamint a haldszatot folytatok részesiilhetnek.

3.1.14. Strukturalis alkalmazkodas — korai nyugdijaztatasi és a
mezogazdasagi termelésbol torténo kivonulasi program

Csupan 6t orszag fizet ki ebben a kategoriaban tamogatast. Ausztralia pl. a
farmot elhagydkat tdmogatja, az EU pedig azokat a legalabb 55 éves farmereket
kompenzalja, akik felhagynak a mezdgazdasagi termeléssel. Segitik az Uniodban a
korai nyugdijaztatast valasztokat is.

Nalunk ebben a kategoriaban nincs jogcim, pedig ez is fontos lenne a fiatal
agrarvallalkozok tAmogatdsa mellett.

3.1.15. Strukturalis alkalmazkodas eroforras kivonassal

Altaldban az erddtelepitési programok, a fiivesités, legeldk kialakitasa
tartoznak ezen jogcim ala. Az Eurdpai Unio a set-aside programjanak ide ill6 részét
(hosszabb i1ddszakra sz6l6 foldpihentetés) sorolta ehhez a jogcimhez. Az USA egy
olyan 10 éves programot jelolt meg, amely az er6zi6 csokkentésére iranyul
novénytelepités segitségével. Tovabbi amerikai tAmogatds azon tejtermeldknek szdl,
akik 5 év alatt felhagynak a termeléssel.
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Magyarorszagon ilyen jogcimen nincs kifizetés, mert az erdédgazdalkodassal
¢s -védelemmel kapcsolatos minden kifizetést a kornyezetvédelmi kiadasokhoz
soroltunk. A nemzetkozi gyakorlat is megoszlik abban, hogy az erdével kapcsolatos
kiadasok ide vagy a kornyezetvédelemhez tartozzanak-e. A jelenleg is (hosszabb
idészak ota) parlagon hagyott foldteriiletekre kiterjeszthetd lenne ez a tipusu
tamogatas.

3.1.16. Strukturalis alkalmazkodas beruhazasi segéllyel

Az egyes tagorszagok meglehetosen sokféle tdmogatasi format soroltak a
beruhazasi segélyhez. Kozos jellemzdjiik, hogy dontéen kamattamogatas
formajaban kapjak a jogosultak. Ausztralia a farmegyesitésre ad kamattdmogatast
¢s fiatal farmereknek nyUjt kamatkedvezményt, valamint a vidékfejlesztési
programjat is ide sorolta. Kolumbia szintén foldegyesitésre €s foldvasarlasra nyujt
tdmogatast, valamint mezO6gazdasagi hitelt finansziroz kistermelSk részére. A Cseh
Koztarsasag a szoléfeltjitasra adott tdmogatasat szamolja el itt, valamint a karpotlast
is ebbdl a kategoriabdl fizeti.

Az Europai Uni6 tobbfajta tamogatasi format sorol a fenti jogcim ala:
feldolgozo, csomagold és raktarkozpontok épitése és berendezése; segély vagy
kamattdmogatas farm modernizaciora (gép, berendezés, allatok ¢€s novények
vasarlasa); segély fiatal farmereknek.

Japan, Norvégia nem részletezett célokra szintén kamattdmogatast ad.

Az USA a Farm Hitel Program keretében révid- és hossza tavi kolcsonokhoz
nyQjt kamattdmogatast és magan bankkolcsonokhoz allami garanciat vallal. Kikotés,
hogy ez a tdmogatas csak strukturalis hatranyok kikiiszobolésére vehetd igénybe.

Azt is meg kell éallapitanunk, hogy a notifikacidt benytjtd orszagok tobbsége
- az USA-t kivéve - ovakodott attol, hogy pontosan megjeldlje, hogy milyen cimen
adott hitelt vagy kamattdmogatast, ezért nem vildgos, hogy mennyiben szolgaljak
ezek a pénziigyi segitségek a strukturalis alkalmazkodast.

Az 1995. évi notifikdcioban Magyarorszag itt szamolta el a reorganizacios
tamogatast, ami kamattdmogatds volt. A magyar tamogatdsi rendszerbdl ide
sorolhatdo még a fiatal agrarvallalkozok tdmogatisa, tovabbad a mezdgazdasagi
termeldk kibontakozasi hitelkonstrukcidja és a gazdahitel program is, bar a zold
dobozos tdmogatas feltétele, hogy hatranyos helyzetii vagy strukturalis atalakitasra
szorul6 régiokra kell korlatozddnia.

Az Unidhoz hasonloan nalunk is fontos lenne kiemelten kezelni a csomagolo,
hiité és tarold kozpontok Iétesitését, mert ebben a logisztikai szegmensben még
mindig tetemes a lemaradasunk.
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3.1.17. Kornyezetvédelmi programok

Széleskortien alkalmazott tdmogatasi forma. A tagorszagok sokféle jogcimet
soroltak ide. A leggyakrabban emlitett jogcimek a természeti forrasok megdrzése, a
biogazdalkodas, Okologiai termelés segitése, erozid elleni védelem, savasodas,
szikesség enyhitése, erddsités, megujuld nyersanyagforrdsok termelésének
tdmogatasa. Az USA nagy Osszegeket fordit a termd6fold potencial és viz
megdrzésének szubvenciondldsidra alacsony kamatozast kdolesonok forméjaban.
Ausztralia ide sorolja még a biodiverzitast, mint tdmogatand6 célt, Csehorszag a
méhészet tAmogatasat.

Az Eurdpai Unid sokféle jogcimen ad kornyezetvédelmi tdmogatast: a vidék
tajjellegének megdrzése ¢s kornyezetvédelme; er6zid elleni védelem; extenziv
termelés tamogatasa; kornyezetileg érzékeny teriiletek segélyezése; organikus
termelés tdmogatasa; erddtelepités; genetikai forrasok (bioldgiai alapok) megdrzése.

A magyar tdmogatasi rendszerben a fentiekhez hasonld jogcimen szdmos
tamogatasi forma taldlhato, amelyek k6zos célja a kdrnyezet védelme.

3.1.18. Regionalis tamogatasi programok

Dontéen hatranyos helyzetli régidkat tdmogatnak ilyen cimen, aminek
ismérve az orszagok természeti adottsagaitdl fliggden kiilonbozik. Lehet hegyvidek,
vagy szarazsagtol sujtott teriilet stb. Az USA nem ¢l evvel a lehetdséggel, az Unid
igen, megjelolve, hogy a hatranyos helyzetli teriiletek tamogatdsat hektar vagy
allatdllomany alapjan adja.

Magyarorszagon a vidékfejlesztési céleldiranyzat 34/2000. szami FVM
rendelete tartalmaz regiondlis tamogatasi elemeket. Célja a vidéki térségek
esélyegyenldségének javitdsa, komplex fejlesztési programok kidolgozasa ¢és
megvalositasa, a falvak megujitasa és fejlesztése, alternativ jovedelemforrast
biztosito tevékenységek fejlesztése.

Regiondlisan elhatarolt teriiletek Nograd, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Borsod-
Abauj-Zemplén, Somogy, valamint Békés megye - is szerepelnek a szoban forgd
tamogatasi kategoriaban. E jogcim alatt (42/2000. FVM rendelet) mezdgazdasagi
alaptevékenység, erddsités ¢és gépek, technologiai berendezések beszerzése
tdmogathato.
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8. tablazat

A magyar agrargazdasagi tamogatasi rendszer zolddobozos jogcimei

WTO zolddobozos
kategoriak

Magyar tamogatasi jogcimek"

2. Altalanos szolgaltatisok

2/a Kutatas

II/K/10 A magyar Elelmiszerkonyv kidolgozasanak
finanszirozéasa

II1/J. Agrarkutatast- és fejlesztést folytatd intézmények
alaptevékenységét segitd K+F eszkdzok beszerzésének
tamogatasa

IIT/K. Kutato-fejlesztd tevékenységet végzo agrar-
kutatdintézetek tdmogatasa

II1/Q. Egyes, kutaté-fejleszto tevékenységet folytato
kozhasznu szervezetek tamogatdsa

IIT/R. Innovacios tevékenység tamogatasa

V/C. A termdfold mennyiségi és mindségi védelmével
Osszefliggd kutatdsok tdmogatasa

2/b Kartevo ¢€s
megbetegedések elleni
védekezés

1I/K/4.3. Allatallomany betegségekt6l vald mentesitéséhez
igényelhetd tamogatas

1I/K/4.4. Allatbetegségek megelézési koltségének és
allatgydgyszer vasarlasok tdmogatasa

V/G Védekezés gyommentesitési program keretében

IX/C. Magyarorszagon még meg nem honosodott karositok
elleni védelem

2/c Képzési szolgaltatasok

ITI/N. Tangazdasagok, tanlizemek tdmogatasa

2/d Tovabbképzés és
tanacsado szolgaltatasok,
informécidaramlas

II/A/2.10. ENAR tamogatéasa

II/E. A szaktanacsadas és a gazdalkodas eredményességét
segitd ismeret atadds tdmogatasa

[I/K/2 A kdzponti és terméktanacsi informatika tAmogatasa
III/I. A nemesitést, technoldgiafejlesztést, talalmanyok
hasznositasat el0segitd tamogatasok

V/D A tavérzékelési feladatok tAmogatasa

V/F A foldingatlan nyilvantartasi hattér timogatasa

IX/B. Agrarinformatika, farm és egyéb szakmai
gyakorlatok timogatasa

2/e Ellen6rzési
szolgaltatasok
(egészségligyi, biztonsagi €s
szabvanyositasi)

11I/K/3. Elelmiszerbiztonsagi rendszer bevezetésének
tamogatasa

II/K/4. 1. Allatorvosi és élelmiszerhigiéniai vizsgalatok
koltségtamogatasa

1I/K/4. 2. Allati eredetii hulladék artalmatlanitasa

II/K/5.2.; 5.3. NOovény-egészségiigyi vizsgalatok tdmogatasa
I1I/K/6. Elelmiszermindség vizsgalatok timogatésa

III/L. Mezbgazdasagi gépek és technologiak vizsgalatdnak
tdmogatasa

2/f Marketing- és reklam
szolgaltatasok

II/K/1. K6z0sségi agrarmarketing tamogatasa
[I/K/7.Piacrajutési informacios rendszerek miikodtetése
II/F. TESZ-ek tdmogatasa

41




=
AKII
=<

A z61d dobozos tamogatasok sulyanak erdsitése a nemzetkozi tapasztalatok tiikkrében

8. tdblazat folytatasa
A magyar agrargazdasagi tamogatasi rendszerzolddobozos jogcimei

WTO zolddobozos Magyar tamogatasi jogcimek"
kategoriak gy g Jog
2/g Infrastrukturalis I11/0. Ontozésfejlesztési beruhdzasok tAmogatasa
szolgéltatasok II1/P. Mezbgazdasagi célu vizgazdalkodés tdmogatdsa
3. Biztonsagi allami
készletezés

4. Belfoldi élelmiszersegély | Iskolatej program (1/2000 FVM rendelet)

5. Termel6knek nytjtott -
kozvetlen kifizetések

6. A termelés mennyiségével | Besorolédsi ismérveket sorol fel a 7-13 kategdridkhoz
¢s értékével nem aranyos

tdmogatas

7. Jovedelembiztositas, II/I. A mez6- és erdégazdalkodés biztositas dijanak
biztonsagi halo tdmogatasa

8. A természeti katasztrofak | II/J. A nem biztosithatd mezdgazdasagi karok enyhitésre
enyhitése igénybe vehetd tdmogatas

9. Mezbgazdasagi -
termelésbdl torténd
kivonulds és nyugdij

10. Eroforras kivonas -
strukturalis alkalmazkodassal

11. Strukturalis II/G. Fiatal agrar vallalakozok tdamogatasa

alkalmazkodast segitd IX/A. Reorganizacios program tdmogatasa

beruhazasi segély 30/2000. Mezbégazdasagi termeldk hitelkonstrukcioja és
gazdahitel program

12. Kornyezetvédelmi II/A/2.3. Méhészet tamogatasa

programok II/C. Bioldgiai alapok megdrzésének, fenntartasanak,

fejlesztésének tamogatasa

II/D. Az dkologiai gazdalkodésra vald attérés tamogatasa
[II/A. Mezbégazdasagi célu belviz halozat 1étesitésének
tamogatasa

II1/0. Melioraci6s beruhazasok timogatasa

IV. Az erdévédelem és az erd6gazdalkodasi tevékenység
tamogatasa

V/B. A termdfold mindségi védelme

VIII. Vadgazdalkodasi tevékenységek tamogatasa
17/2000. Mez60ri szolgalat

13. Regionalis tamogatasi A vidékfejlesztési céliranyzat 2000. évi felhasznalasarol
programok sz0616 34/2000 szamt FVM rendelet szerint

42/2000. FVM Noégrad, Szabolcs, BAZ, Somogy ¢s Békés
megyében az agrargazdaséagi célok 2000. évi alap- és
kiegészitd timogatdsa

" A jogcimek forrasa a 6/2000. FVM rendelet az agrargazdasagi célok 2000. évi koltségvetési tamogatasardl.
Az ettdl eltéro forrast kiilon jeldljik
Forras: WTO Megallapodas 2. sz. melléklet és FVM rendeletek alapjan sajat besorolas
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3.2. Javaslatok a zold dobozos tamogatasok sulyanak
novelésére

A nemzetkozi és a hazai zold dobozos tamogatasok vizsgalatabol kitlinik,
hogy a magyar gyakorlat a jogcimeket tekintve alig tér el a nemzetkozitol, mert

e a mentesitett kategoridk dontd tobbségéhez ugyanolyan magyar z6ld dobozos
tamogatasi jogcimek sorolhatok, mint ami a nemzetkozi gyakorlatban
fellelheto,

e az liresen maradt magyar z0ld dobozos kategoridkat (3. biztonsagi allami
készletezés, 5. termelOknek nyujtott kozvetlen kifizetések, 10. erdforras
kivonas strukturalis alkalmazkodassal, lasd a 8. tabldzatot) a vizsgalt
orszagok nagy része szintén nem alkalmazza, ill. a 9. kategoéria (korai nyugdij
¢s termelésbdl vald kivonulds) olyan, ami nem illeszkedik a magyar
agrargazdasagi célokhoz.

A magyar tamogatasi rendszer WTO konform atalakitdsanak mikéntje tehat
elsésorban nem abban keresendd, hogy nagymértékben noveljiik a z6ld dobozos
jogcimek szamat — bar néhany 0j jogcim erejéig ez is lehetséges -, hanem sokkal
inkabb abban, hogy a mar alkalmazott mentesitett tamogatiasok aranyat
noveljiik az osszes tamogatason beliill. Nem csupan azért, hogy a WTO felé
notifikalhatd legyen a tamogatasi keret, hanem sokkal inkébb azért, mert a zold
dobozos tamogatasok tobbsége olyan, ami az agrargazdasagi célokhoz jol
illeszkedik ¢€s eldsegiti a mezOgazdasag ¢s a vidék fejlddesét. Ilyen célok a
szolgaltatasok széles korének fejlesztése, a strukturalis alkalmazkodds, az
infrastruktira, a kornyezetvédelem, egyes elmaradott régiok fejlesztése ¢€s a
katasztrofaenyhités.

1999-ben a zold dobozos tamogatasok aranya az Gsszes tdmogatasbol — a
nagyszamu jogcim ellenére - csupan 23,8 szdzalék volt, a belsé tdmogatasokbol
pedig 28,4 szazalék.’Ezek az ardnyok magukért beszélnek, és jol mutatjdk, hogy a
magyar tamogatasi rendszer a kiadasok nagysagat tekintve még kevéssé
hasznalja ki a zold dobozos tamogatasi lehetoségeket. A magyar szubvencios
rendszerben az arjellegi és koltségcsokkento tamogatasok dominalnak.

A magyar tamogatasi rendszerben a z6ld doboz erdsitését célzo javaslataink
harom csoportba sorolhatok: 1) tdmogatasi jogcimek, meglévo tamogatasi jogcimek
egy részénél teljes koltségtérités és egyes tAmogatasi formak értékének novelése.

1. Uj tamogatasi jogcimek:

e a belfoldi ¢lelmiszersegélyben részesiilok korének bovitése. Bevezetése elott
vizsgalatot igényel, hogy ki legyen a megcélzott réteg (pl. iskolasok
étkeztetése, alacsony jovedelmiiek) és hogy milyen forméaban kapjak
(¢lelmiszerjegy, iskolai étkeztetést ellatd szervezetek stb.)

? Lasd bévebben Kiirthy Gyongyi AMS-rél irott fejezetében
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a nem biztosithatd mezOgazdasagi karok enyhitésének kiterjesztése az
allattartokra a takarmanyndvényekben esett rendkiviili karok kompenzalasara
logisztikai rendszert fejlesztd csomagolo, hiitd és tarolokdzpontok
1étesitésének tamogatasa,

pilot (minta) és demonstracios kozpontok létesitése a csaladi gazdasagok
ismeretanyaganak fejlesztésére

farm management oktatésa

termékgarancia ¢és fOldrajzi  eredetvédelem igazoldsdhoz sziikséges
infrastrukturalis hattér kiépitése

piacrajutas segitése, marketing, piackutatas

cimkézés, aru- és eredet-megjelolés koltségeinek tdmogatasa
nyomonkdvethetdség (tracebility) megvaldsitasa

integralt mindségbiztositasi rendszerek bevezetésének tdmogatdsa a baromfi,
a sertés €s a kertészeti 4gazatokban.

2. A mar jelenleg is érvényben 1évo allat- és novény-egészségiigyi, valamint

rrrrr

javasolunk. Ez azt jelentené, hogy az ezzel foglalkoz6 intézmények allami
szervként, vagy allami tulajdonban 1évé kozhasznl tarsasagként miikodnének.
Ezzel a megoldéassal a mindségi artdmogatas egy részét is ki lehetne valtani. Az
alabbi tamogatasi cimek sorolhatok ide:

allatorvosi, prevencios ¢és allatgydgyszer koltségek tdmogatasanak ndvelése a
teljes koltségtéritésig (a jelenlegi tamogatas a teljes koltség 35-40 szézalékat
fedezi)

az allati hulladék szallitasanak, szelektiv tarolasanak és artalmatlanitasanak
koltségtéritése (ATEV)

novény-egészségligyi vizsgalatok koltségeinek megtéritése

szalmonella fert6zés és Aujeszky kor elleni védekezés tamogatasa.

3. A z0ld dobozos tamogatasok értékének novelését a kovetkezd céloknal latjuk
indokoltnak:

kutatas, képze€s, ismeretanyag atadas
TESZ-ek és szakmai szervezetek tamogatasa
ontozésfejlesztési beruhdzasok és ontozes
infrastrukturalis fejlesztés
kornyezetvédelem

regionalis fejlesztések.

A fenti célok az Unid tdmogatasi terveiben is kiemelt szerepet kaptak.

A WTO targyalasok kovetkezd forduldjan a zold doboz 1étével és tartalmaval

kapcsolatban a magyar allaspont a kovetkezd lehet:

érdekiink, hogy a zold doboz fennmaradjon, annak ellenére, hogy jelenleg
még nem magas a mentesitett tamogatasok ardnya. Az elkovetkezendd
években viszont novelni kivanjuk a sulyét, anndl is inkdbb, mert talzott a
sarga dobozba tartozé artamogatasok aranya,
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érdekiink, hogy a z6ld doboz kategoriait ne szlikitsék — amint azt a Cairns-i
csoport szeretné — mert az egyes z6ld dobozos kategoridk dontd tobbségét
mar ma is kihasznaljuk és a jogcimeket bdviteni szeretnénk. Mivel az
exporttamogatasi lehetdségeink rendkiviili modon csokkennek 2002 utén,
érdekiink, hogy minél tobb jogcimen adhassunk z6ld dobozos tdmogatast,
amelynek egy része az exportot is segitheti.
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4. A Bels6 Tamogatottsagi Mutato (AMS) szamitasi
modszereinek értékelése és a kiillonbozo valtozasok hatasa a
WTO targyalasokon képviselt magyar allaspontra

4.1. A Belso Tamogatottsagi Mutato (AMS)

A GATT Uruguay-forduldjanak fontos, kézzelfoghatdé eredménye volt az
1994-ben alairt Mezdgazdasagi Megéllapodas. Az azota eltelt idében vildgossa valt,
hogy az alkalmazkodéasi folyamat minden tagorszdg szdmara tobb-kevesebb
nehézséggel jar, mint ahogy az is, hogy a Megéllapodas sok részlete vitathatd és
kiilonbo6z6 értelmezesi lehetdséget kinal.

Az egyik, sok tisztazatlan kérdést felvetd témakor a Belsé Tamogatottsagi
Mutat6 (AMS) csokkentési kitelezettségével kapcsolatos problémak.

Az AMS a Megallapodasban lefektetett szabalyok szerint szdmitandé mutato,
mely 0Osszesiti és kifejezi a termeldk részére juttatott termékspecifikus €s nem
termékspecifikus tamogatdsokat. A tdmogatasok egy része azonban mentesiil a
beszamitas alol, torténetesen azok a tdmogatds tipusok, melyek nem vagy csak
csekély mértékben torzitjdk a kereskedelmet (ezek az un. "zdld dobozos"
tamogatasok), vagy amelyek termeléskorlatoz6 intézkedésekhez kapcsolodnak (ezek
a "kék dobozos" tdmogatdsok.) Tovabbi csokkentési lehetdséget kindl a "de-
minimis" szabaly, mely szerint a "sarga dobozba", vagyis a csokkentési
kotelezettség ala esd tamogatasok korébe tartozo két f6 csoport, a termékspecifikus
tamogatasok az adott termék, a nem termékspecifikus tdmogatdsok pedig a teljes
mezdgazdasag bruttd termelésének 5 %-t meg nem haladé mértékig mentesiilnek a
beszamitas alol.

Ellenkezd iranyu, nevezetesen AMS-t noveld hatassal bir viszont az un. Piaci
Artamogatas szamitasa (MPS=Market Price Support). A piaci artimogatis a
rogzitett kiilsé referenciadr és az adott tagorszagban alkalmazott adminisztrativ
(garantalt) ar kozotti kiillonbség €s a szabalyozott arra jogosult mennyiség szorzata.
Ez sokszor fiktiv, ki sem fizetett Gsszeg (ha adott évben nem sziikséges allami
felvasarlassal beavatkozni a piaci folyamatokba), de a Megallapodas logikéja szerint
a garantalt arak meghirdetése dnmagaban is befolyasolja a termelési kedvet, mert
egyfajta biztonsagi garanciat nyujt, és emiatt — mint kereskedelemtorzitd eszkozt —
vissza kell szoritani.

Leegyszerusitve tehat egy tagorszag altal Kkifizetett belsdo tamogatasok
osszege a zold, kék és sarga dobozos tamogatasok osszegével egyenlo. Az AMS
pedig a "de- minimis" szabaly ala eso tételekkel csokkentett termékspecifikus
és nem termékspecifikus timogatasok (Sarga doboz), és a Piaci Artamogatasok
(MPS) osszege.
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Mivel az AMS-t egyetlen mutatoként hataroztdk meg az egész agrarteriiletre,
ez viszonylag nagy mozgasteret kinal a nemzeti agrarpolitikak szdmara. Ezek utdn
nem véletlen, hogy a fejlett orszagok valamennyien eleget tudnak tenni az erre
vonatkozo kotelezettségeiknek, noha a termeldik maig magas juttatdsokban
részesiilnek. Tanulsdg a tobbi WTO tagorszdg szaméra, hogy a tdmogatdsok
megfeleld atcsoportositdsaval sokszor kivédhetové valik a valddi csokkentési
kényszer. Fontos azonban megemliteni, hogy az AMS eldirasok nemzeti valutadban
valdé megallapitasa leginkdbb a magas inflaciotdl sujtott orszagoknak okoz komoly
problémat.

A magyar vallalasoknak is egyik legfontosabb eleme a belsd tdmogatasaink
megfeleld ltemli csokkentése, mely nem kis nehézséget okoz, kiilondsen, ha
meggondoljuk, hogy az agraroll6tol stjtott és még mindig atalakuldsi nehézségekkel
kiiszk6dd mezdgazdasagi szektor tobb és nem kevesebb segitséget igényelne.

Munkénk soran az 1999. és 2000. évre vonatkozd Belsé Tamogatasi Mutato
kiszamitasat végeztiik el, hogy megtudjuk, teljesithetdk-e a vallalt csokkentési
kotelezettségeink. Levonva a kalkulacid sordn gylijtott tapasztalatok tanulsagait,
szamos ajanlast is megfogalmaztunk, arra vonatkozoan, hogyan lehetne a timogatasi
rendszerlinket Ugy modositani, hogy az minél inkabb megfeleljen a
Megallapodasban leirtaknak, a nemzetkdzi tdrgyaldsokhoz kindlva megfontolandé
érveket, modositasi javaslatokat.

4.2. Az AMS szamitasa

A Dbelsd tamogatasok csokkentésének alapjat tehat az Osszesitett
tamogatottsagi mutatd (AMS) képezi. Ennek szdmitasat a Megéllapodas 3. szamu
Melléklete szabalyozza, szdmitdsainkat ez alapjan végeztiik el 1999-re illetve 2000-
re vonatkozdan. Szamitdsi modszeriink levezetésében elsdsorban az 1999-es adatok
alapjan mutatjuk be a kalkulacid6 gondolatmenetét, a 2000. év szamitasi moddja
értelemszeriien ugyanez, ezért ott csak a kapott végeredmények értékelésére tériink
ki.

Munkank sordn nehézséget okozott, hogy a koltségvetési kifizetések
szambavétele soran harom kiilonboz6 elszdmolds alapjan voltunk kénytelenek
dolgozni, melyek jelentds eltérést mutattak, ugyanakkor mindegyik tartalmazott
olyan informéacid-tobbletet, mely felhasznalasat elengedhetetlenné tette.

Az FVM jogcimenkénti felsoroldsban adta meg az adott évi kifizetett
tdmogatasokat. A kimutatds felhasznéalhatdsagat éppen ez korlatozta, hiszen ez a
valtozat figyelmen kiviil hagyta a befizetéseket, a visszautalasokat, ebbdl is adodik,
hogy ez az elszamolas eredményezi a legmagasabb végosszeget, (1999-ben 163 369
millié forintot).
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A PM Elelmiszergazdasagi Foosztilyanak részletes szamlarendszere is a
kiutaldsokat tartalmazza, rdadasul néhany jogcimcsoport (példaul az erdészeti és a
vidékfejlesztési tdmogatasok) nem tartoznak a jogkoriikbe, igy ezek hianyoznak a
kimutatasaikbol. Tovabbi pontatlansdgot okozhat, hogy a jogcim szerinti besorolas
az igényld oOnbevalldsa alapjan torténik, az esetleges visszautaldsokat pedig nem
bontjak meg, csak a szamla végén torténik egy 6sszevont korrekcié a Magyar Allam
Kincstar adatai alapjan.

Az 1999. évi teljes kifizetett timogatas osszegének a PM Elelmiszergazdasagi
szerint ez az Osszeg 137 100 milli6 forint volt. Ha ebbdl kivonjuk az
exporttamogatasokat (21 905 millio forint), akkor 115 196 milli6 forint belsd
tamogatasi 6sszeget kapunk.

Ez az 0Osszeg szerencsére nem egyezik meg az AMS-sel, hiszen szdmos
csOkkentési kedvezmény illeti meg a tagorszagokat. Ennek egyik legfontosabb
eleme az un. "zo6ld dobozos" tdmogatasok kore, melyek teljes mentességet élveznek
a csokkentési kotelezettség alol. A mentesités szabalyait a Megallapodas 2.
melléklete tartalmazza 12 pontban, ennek logikdjat kdvetve gytijtottiikk 0ssze az ide
sorolhat6 tdAmogatasokat.

Ehhez a munkédhoz mar sziikségiink volt a PM Elelmiszergazdasagi
Foosztalyanak részletes elszdmoldsaira és az FVM Koltségvetési Fdosztalydnak
jogeim szerinti besorolasara is, mert az elébb emlitett Elelmiszergazdasagi
Fbosztalyon késziilt Osszevont kimutatds aggregéltan kozolt olyan tamogatési
tételeket, melyek egy része a z6ld dobozba, mas része sarga dobozba (a csdkkentési
kotelezettség alol nem mentes tdmogatasok korébe) tartozott.

Mivel a WTO Megallapodas pénzforgalmi elszamolast ir el a tagallamok
részére, ezért lehetdség szerint, a PM szadmlarendszereinek adatait fogadtuk el.
Sokszor azonban ezek az elszamoldsok sem voltak kell¢ részletességgel lebontva,
vagy hidnyoztak (mint példaul a vidékfejlesztési €s erddtelepitési tamogatdsok,
hiszen ezek a tételek az FVM hataskorébe tartoznak), ezért figyelembe vettiik az
FVM jogcimenkénti felsorolasat is. Végsé korrekcidként minden esetben
felhasznaltuk a PM Elelmiszergazdasagi Féosztalyanak sszevont kimutatasat is, oly
modon, hogy egy-egy aggregalt tétel alatt felsorolt, de pénzosszeg nélkiil szerepld
tamogatasokat a masik két kimutatas alapjan szamszerusitettiik, az esetleg hidnyzé
tételeket pedig a végosszegbdl a mar meglévd adatok kivonasaval kaptuk meg.

Ellenérzésképpen kalkulacionk végén Osszeadtuk a WTO besorolas alapjan
elkiilonitett tételeket (1999-re vonatkozoan):

1. Zo6ld dobozos tdmogatasok: 32 696 milli6 Ft
2. Sarga dobozos nem termékspecifikus tdmogatasok: 55 561 milli6 Ft
3. Sarga dobozos termékspecifikus tdmogatasok: 31 178 millio Ft
4. Exporttamogatas 21 905 millio Ft
Osszesen: 141 340 milli6 Ft,
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A 4 000 millio forint eltérést elfogadhatonak itélhetjiik, kiilondsen, ha
hozzatessziik, hogy az eltérés legnagyobb része egyetlen helyen, az agrarpiaci
tamogatas (allami felvasarlas) szamlan keletkezett, ahol a PM Elelmiszergazdasagi
Fbosztalyanak részletes elszdmoldsa szerinti Osszeg 18 014 millio forint, az
Elelmiszergazdasagi Fosztaly aggregalt véltozata szerint 13 581 millio forint volt.
A kiilonbség magyarazata, hogy amint azt mar emlitettiik, a részletes elszamolas
csak a tamogatési kiadasokat tartalmazza, az 6sszevont kimutatds azonban a bevételt
is figyelembe veszi, vagyis egyenleget kozol. Korrekt adatot tehat az utdbbi valtozat
tartalmaz, de mivel a szamla csak a PM részletes elszamolasaiban van termékenként
lebontva, ezt tudtuk csak felhasznalni, igy ezt az eltérést sajnos nem tudtuk
korrigalni.

Folytatva az AMS szamitds magyarazatat, meg kell emliteniink, hogy a "Zold
doboz"-ba helyeztiink néhany, nemzetkozileg még vitatott tdmogatasi format, mint
példaul az ontozésfejlesztés €s meliorizacios tamogatast és a bioldgiai alapok
tamogatéasat. Ennek egyik indoka, hogy tobb orszag is zdld dobozba sorolja ezeket a
tamogatasokat, masrészt, értelmezheték ezek a tételek infrastruktirafejlesztd, tobb
évre szO0lo beruhdzasokként (az ontozésfejlesztés ill. a meliorizacid esetében),
valamint a kornyezeti értékeket megdrzO, fenntartd intézkedésként a biologiai
alapok esetében.

Mindezek alapjan a végeredmény szerint 1999-ben a z6ld dobozba
sorolhaté tamogatasok oOsszege 32 696 millio forint volt, ennek részletes
bontasat a 9. tablazat tartalmazza. A tablazatban szerepld alpontok megegyeznek
a Megaéllapodas 2. mellékletében felsorolt kategoridkkal. A tamogatdsi Osszegek
esetében harom oszlopra bontva mutatjuk be a PM ¢és az FVM elszdmolasban
szerepld, végiil az altalunk korrigalt valtozatot. (A korrigalas alapjaul szolgalo
forrast szintén feltiintettiik.)
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9. tablazat
A z6ld dobozos tamogatasok alakulasa 1999-ben

1999 | 1999 | 1999 .
— Korri-
Megnevezés Milli6 Ft —1 gacios
PM | FVM | KO | forras
galt
1. Altalanos szolgaltatasok -General services
1/a Kutatas
agrarkutatas (K+F feladatok) 98,68 157 99| PM
agrarkutatas eszkdzbeszerzése (agrarkutato int. tam.) 172 172| FVM
mez0gazdasagi kozhasznll szervezetek tdmogatasa 243 243 243 FVM
1/b Kartevo és megbetegedések elleni védekezés
allategészségiigyi koltségek tdmogatésa 2598,57 2599, PM
Magyarqrszagon nem honos kartevok elleni 6.14 6 PM
védekezeés
1/c Képzési szolgaltatasok
kiilfoldi tapasztalatszerzés, farmgyakorlat | | 58] 58] FVM
1/d Tovabbképzés, tanacsado szolgaltatasok, informacioaramlas
szaktanacsadas 309,62 490 310f PM
agrarinformdcids rendszer 148 148 FVM
mez0gazdasagi statisztikai Osszeirds timogatdsa 450 450 FVM
terméktanacsi informacio 96,75 97| PM
1/e Ellenorzési szolgaltatasok
¢lelmiszer mindségvizsgalatanak tdmogatasa 4435 44| PM
novényegészségiigyi vizsgalat timogatdsa 281,11 281 PM
¢lelmiszerbiztonsdg tamogatasa 10,19 100 PM
mindségbiztositds tAmogatdsa 206,63 207 PM
1/f Marketing és reklam szolgaltatasok
beszerzési, ertékesitési szovetkezetek tAmogatasa 1039,49 1032 1039] PM
k6zOsségi agrarmarketing 2008.9 2009, PM
piacrajutdsi tamogatasi rendszer miik. tAmogatasa 2,01 2| PM
1/g Infrastrukturalis szolgaltatasok
agroturizmus 109 109| FVM
infrasrtukturalis tiamogatas (bekotout épités) 200 200| FVM
(allami térképkészités) 50 50, FVM
meliordci6 és ontdzésfejlesztési tamogatas 1431,75 1398 1391] **
2. Elelmiszerellatas biztonsaga céljabol megvalositott allami készletezés
-Public stockholding for food security
3. Belfoldi élelmiszersegély -Domestic food aid
iskolatej tAmogatdsi program | \ | 1000 *
4. A termelés mennyiségével nem aranyos tamogatas (Kozvetlen jovedelem tam.)-
Decoupled income support
agrarfoglalkoztatast segitd timogatas 11030,24] | 1030 PM
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A zold dobozos tamogatasok alakulasa 1999-ben

9. tdblazat folytatdsa

1999 | 1999 | 1999 .
P Korri-
Megnevezés millio Ft —1 gacios
PM | FvM | KO forras
galt
5. Jovedelem biztositasa és jovedelmmel kapcsolatos biztonsagi halot képezo
programok- Income insurance
mezOgazdasagi biztositasi dijak timogatdsa | 1561,74]  2572] 1562] PM
6. Kifizetések a természeti katasztrofak enyhitésére-Payment for relief from natural
disasters
nem biztosithat6 elemi karok mérséklése (belviz, 4077,64 4066 4078] PM
arviz)
elemi csapds miatti timogatés 53,83 54| PM
allatkar-térités timogatasa 2816 2418 **
arvizkarok miatti sertésfelvéasarlés 700 700] PM
7. A mezogazdasagi termelésbdl valé kivonulast célzé tamogatasok-Structural
adjustment assistance program
8. Erdforras kivonasi programok keretében nyujtott tamogatas-Structural
adjustment assistance
9.Beruhazasi segélyek keretében nyujtott, strukturalis alkalmazkodast segit6
tamogatas- Structural adjustment assistance (investment aids)
termel6i kozosségek tdmogatdsa 14,93 15 15| FVM
fiatal agrarvallalkozok timogatasa 833,06 832 833 PM
reorganizéacios program (1995 évi jogcim) 936,2 884 823 **
10. Kérnyezetvédelmi program-Environmental program
kornyezetkiméld vetésszerkezet kialakitasa 3,47 3] PM
termOfold mindségi védelmének tdmogatasa 1629 1629 FVM
erdészeti kozcélu feladatok 25,7 3673 392 k%
erdei vasutak miikod. tdmogatasa 98 98| **
joléti parkerdd fenntartasa 98 91| **
erddtelepités, erddszerkezet atalakitas 2054 2055 **
erdokarok felszdmolasdhoz nyujtott tamogatas 235,78 236 236/ PM
vadgazdalkodasi tevékenység tdmogatasa 570 0] **
biologiai alapok 626,14 622 626/ PM
biogazdalkodasra vald attérés tamogatasa 35,47 33 35| PM
mezd0ri szolgdlat timogatisa 168,06 168 168 PM
11. Regionalis tAmogatasi program-Regional assistance program
vidékfejlesztési célfeladatok priv. bevételbdl 10194 5177] **
vidékfejlesztési célfeladatok-segélyek 8791 ok
kedvez6tlen megyék tamogatasa 143,65 147 144| PM
agrarstruktira és vidékfejl. programok tdmogatdsa 4,56 5 5| PM
Osszesen 18827,66) 44010] 32696

*13/99 3. § és 1/2000 FVM rendelet alapjan
** korrigalt érték az FVM pénzforgalmi elszamolasok alapjan
Forras: Sajat szamitas, FVM és PM kimutatasok alapjan

52



AKII A Belso Tamogatottsagi Mutatdé (AMS) szamitasi modszereinek értékelése €s a kiilonbdzd

valtozasok hatdsa a WTO targyalasokon képviselt magyar allaspontra

A tamogatdsok AMS-be valo beszamitasa aloli mentess€ég masik fontos alapja
a "de-minimis" szabaly. Eszerint az egyébként mentességet nem ¢€lvezd
tdmogatasokat szembe lehet allitani a bruttd termelési érték 5%-aval, és amennyiben
a tamogatas Osszege ennél kevesebb, ugy ez is mentesiil az aldl, hogy szdmitasba
veendd legyen az AMS-ben. Ez mind termékenként, mind Osszesitve érvényes
szabaly, vagyis a termékekre leoszthatd tdmogatist az adott termék bruttd
termelésével, a nem termékspecifikus tdmogatdsok Osszegét pedig a teljes
mezogazdasagi brutto termeléssel lehet 6sszemérni.

A brutto termelési értékként a KSH Mezdgazdasagi statisztikai féosztalyanak
a Mezdgazdasagi Szamlarendszer (MSZR) alapjan kozolt folyd aras termelési
értékeit  vettik figyelembe, mely az EUROSTAT, az ENSZ Nemzeti
Szamlarendszerével (SNA) és az EU Gazdasdgi Szamldk Eurdpai Rendszerével
(ESA) Osszhangban 1évd metodikara épilil. E mddszer 1ényege, hogy a termelési
folyamatot és az altala képzett elsddleges jovedelmeket veszi figyelembe, és ilyen
értelemben a WTO Megallapodas kovetelményeinek is megfelel. (A Megallapodas
3. Mellékletének 7. pontja irja eld: "Az AMS-t az érintett termék értékesitési lanca
kezddpontjahoz a lehetd legkozelebb kell kiszamitani.")

Az AMS-t terheld, un. '"sarga doboz'"-os tamogatasok két részbol
tevodnek oOssze. Az elsdé részben taldlhatok azok a nem termékspecifikus
tamogatasok, melyek nem mentesiilnek a csokkentési kotelezettségek alol. Ezeket a
tdmogatasokat a koltségvetési kiaddsok alkalmazasaval kell kiszdmitani és
Osszegezni. Ez az 0sszeg, a mar kordbban ismertetett korrekciok utan szamitasaink
szerint 1999-ben 55 142 millioé forintot tett ki. (10. tablazat)

10. tablazat

A nem termékspecifikus ,,sarga dobozos” tamogatasok alakulasa 1999-ben

1999.
Megnevezés PM FVM Korl.'ig.élf Korrigécié
de-minimis forrasa
Millié Ft

VetOmagtermelési tdAmogatas 151 151 PM
Foldalapu tAmogatas 11199,76 11155 11149 *
Allattenyésztési timogatés 5122,06 5226 5122 PM
Agrérfinanszirozés 13610,85 13446 13445 *
Uj mez6gazdasagi gépvasarlas 10881,41 10751 10881 PM
Epitési beruhazis 822 12432 *
Elelmiszeripari technolégiai

beruhazas 11 11 FVM
Ultetvénytelepités 1611 1611 FVM
Miiszaki fejlesztés 340 340 FVM
Halgazdaséagi tevékenység tam. 202 0 *
Osszesen 40965,08 43564 55142

*Kkorrigalas a PM Elelmiszergazdasagi Féosztaly pénzforgalmi elszamolés alapjan
Forras: Sajat szamitas, FVM és PM kimutatasok alapjan
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Mivel ez az Osszeg alacsonyabb az 1999 évi mezégazdasagi brutto
termelés 5%-anal, azaz 55 561 millid forintnal, ezért ezt az Osszeget nem kell
beszamitani az AMS-be a "de-minimis" szabaly alapjan.

A Dbelsd tamogatottsagi mutatd masodik részét a termékhez kotott
tamogatasok alkotjak. Ez két részbdl all, a tényleges, adott termékhez kapcsolodo
koltségvetési kifizetésen alapuld tamogatdsokbdl és az Gn. piaci artdmogatasbol.

A 11. tablazat a tényleges koltségvetési Kifizetéseket tartalmazza,
melyeket termékpalydnként 6sszegeztiink és szembedllitottunk az adott termék éves
bruttd termelési értékével. Szamitasaink szerint a legtobb termék tdmogatasa alatta
maradt a "de-minimis" hatarnak, csupan a sertés, a kukorica ¢s az alma tdmogatasa
terheli az AMS-t 1999-ben, 6sszesen 16 297 milli6 forinttal.
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11. tdblazat

A termékspecifikus tamogatasok alakulasa, koltségvetési
kifizetések alapjan 1999-ben

Osszes
Tamo- Bruttf’) . . - t;;?a’?s
1999 atés termelési | 5% |Statusz| Erték (elle-
g érték* -y
nérzé
$zam)
Millio Ft

1999. évi élelm. buza garantalt aras

felvasarlasa 40,16

1998 évi élelm. buza garantalt aras

felvasarlasa 1192,49

buza csereakcio 2,59

50 t. alatti buza term.

interv.felvasarlasa 617,28

kozraktarakban elhelyezett buza 3

tarolasi tam.

buza felv. helyett 3000 Ft/t 161253

gabonafélék piaci helyz. tam. 4,50

takarmany, ill. biiza 6rlési sziiks.

megvasarlasa 1 033,50

tak. buza belfoldi ért. tam. 1,23

Buiza 6sszesen 4507,28 91 101/4555,05 .d.e . 0| 45073

minimis

1998 évi kozraktarba helyezett

kukorica tam. 69,58

takarmany kukorica-sziikséglet

megvas. tdm. 624,89

1998 évi tak. kukorica garantalt aras

felv. 2762,08

1997 évi tak kukorica garantalt aron

felv. 1,07

takarmany kukorica felv. helyett

3000 Ft/t tam 2332,08 5790

Kukorica 0sszesen 5789,7 113880, 5694 5859| 5789,7

50 t. alatti arpa, rozs, tricitalé tarolasi

tam. 131,12

kozraktarba tett arpa, rozs tam. 5,21

Rozs, arpa osszesen 136,33 21633(1081,65 .d.e . 0| 136,33

minimis

1997 évi ipari alma felvasarl. tam. 268,54

étkezési alma tamogatasa 33,68

ipari alma 1998 interv. TaAmogatasa 2022,05

Alma dsszesen 2324,27 18221| 911,05 2324| 23243

Borkészletek, borsz6l6k tamogatasa 354,34 29645|1482,25 mi:niiemis 0| 354,34

cukorrépa term. mindséghez kotott

tamogatasa (99+98) 385,49

betakaritatlan cukorrépa tiamogatasa 25,39
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11. tdblazat folytatasa

A termékspecifikus tamogatasok alakulasa, koltségvetési
kifizetések alapjan 1999-ben

Osszes
Tamo- Bruttf') . . Lo, tgt?{?s
1999 t4 termelési | 5% | Statusz| Erték (elle-
gatas L. elle
érték* v
noérzé
$Zam)
Millio Ft
Cukorrépa dsszesen .d.e . 0
410,88 15734 786,7| minimis 410,88
burgonya belf6ldi ért. tAmogatasa de 0
(1996) 0,6 43356/ 2167,8| minimis 0,6
dohany intervencids timogatasa de 0
(1995) 12,8 4431| 221,55| minimis 12,8
tehén tej minéségi de 0
tamogatasa(99+98) 5424,6) 116326/ 5816,3| minimis 5424,6
Vagomarha minéségi term. de 0
intervencios tamogatasa (99+98) 100,89 25228| 1261,4| minimis 100,89
vagosertés mindségi interv.
tamogatasa (1999) 4517,68
vagosertés mindségi interv.
tamogatasa (1998) 3292,03
vagosertés mindségi interv.
tdmogatasa (1997) 29,75
vagodsertés garantalt aras felvasarlasa 29,52
Ostermelok  talsulyos  sertéseinek
felvasarlasa 14,29
sertéshus piaci zavarainak elharitasa 300
Sertés Gsszesen 8183,27| 147477|7373,85 8183 8183,3
mindségi  vagdbaromfi  termelési
tdmogatasa (1999+98) 2435,93
hizott kacsa term. piaci beavatkozasa 1306
Baromfi 6sszesen de 0
3741,93] 104392| 5219,6| minimis 3741,9
Etkezési tojas piaci zavarainak de 0
elharitasa 158,66 312016|15600,8| minimis 158,66
mindsitett juhtej felvasarlasa 32,28
anyajuh tam. 0,13
Juh 0sszesen .d.e . 0
32,41 7558| 377,9| minimis 32,41
. . . . de
Méhcsaladok tamogatasa 0,1 minimis 0 0,1
Osszesen 0 16297 31178,1

Forras: KSH Mez6gazdasagi Statisztikai Féosztaly adatai alapjan

A Mezbgazdasagi Megallapodas alapjan ezen tilmenden szamitani kell a
piaci artdmogatast (MPS)-t is, de ennek metodikaja még nincsen teljes mértékben
egyértelmiien szabalyozva, ugyanis a megfogalmazott eldiras tobbféle értelmezési

lehetdséget is kinal.
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A Megallapodasban lefektetett egyik modszer szerint a piaci artamogatas a
rogzitett kiilso referenciaar (referenciaar: az 1986-88 kozotti idészak atlagos f. o. b.
egységar a nettd exportdr, ill. az atlagos c. i. f. egységar a nettd importdr
orszagokban) és az alkalmazott adminisztrativ (garantalt) ar kozotti kiillonbség
¢s az erre a szabalyozott arra jogosult termelés mennyiségének szorzata. (A
Megallapodas 3. mellékletének 8.-9. pontja szerint.)

Az 1986-88 kozotti referenciaarakat forintban hataroztdk meg, és sajnos még
nem tisztazott kérdés, hogy a referenciadr esetében figyelembe lehet-e venni az
arfolyamvaltozasokat. Ez igen érzékenyen érinti a magyar tamogatottsagi mutatot,
mert a forint-leértékelddés miatt az 1986-88 iddszak drait nem lenne szabad
Osszemérni a jelenlegi arakkal.

Ugyanakkor az egész szamitdsi procedira alol kibavot nytjthat a
Megallapodas 3. mellékletének 10. pontja, mely szerint: ,,a csokkentési kotelezettség
alol nem mentesitett kdzvetlen kifizetések, amelyek arkiilonbozettdl fiiggnek, vagy a
rogzitett referenciaar ¢és az alkalmazott szabalyozott arra jogosult termelés
mennyiségének szorzata alapjan, vagy a koltségvetési kiaddsok alkalmazaséaval
szdmitandok ki."

Magyarorszag szédmdara egyértelmiien kedvezdbb, ha a tényleges
kifizetésekkel szamolunk el, mert a garantalt arak meghirdetésekor rendszerint
olyan magas jogosult mennyiségeket hatiroznak meg, mely fo6loslegesen nagy és
gyakorlatilag fiktiv 6sszeggel terhelné meg az AMS-t, még abban az esetben is, ha
figyelembe vessziik a még vitatott arfolyam-korrekciot.

A jelenlegi hivatalos magyar allaspont is tamogatja ezt az elképzelést, noha
figyelmeztetd jel lehet szdmunkra, hogy eddig csak két orszag, Japan ¢és Korea élt
ezzel a modszerrel, raadasul Koreat el is marasztaltak ezért a kozelmultban. Ez a
példa mindenképpen dvatossagra int.

Tény, hogy bar a jogi megfogalmazads pontatlansaga miatt kindlkozik egy
ilyen értelmezési lehetdség is, a Megallapodas elvére hivatkozva el lehet utasitani
allaspontunkat, akarcsak Korea esetében tortént.

Az is igaz azonban, hogy ez a fiktiv 0sszeg arfolyam korrekcidval is tobb,
mint haromszorosara, arfolyam korrekcido nélkiil pedig akar kilencszeresére is
novelhetik az AMS Gsszegét. Véleménylink szerint ez azt tikkrézi, hogy az MPS
jelenlegi szamitdsi mddja tulzott jelentdséget tulajdonit egy attételesen jelentkezd
termelést befolyasolé hatdsnak. Ez a tény, valamint a 10. pontban kinalkoz6
lehetdség mar kindl annyi érvanyagot, hogy érdemes megprobalkozni nézeteink
elfogadtatasaval.

Javaslatunk szerint tehat a tényleges koltségvetési kifizetések alapjan valo
elszdmolasi mddszert kell elfogadtatnunk, mely szerint az AMS 0Osszege a 3.
tablazatban szerepld 16 297 milli6 forint, ami a vallalési kiiszob alatt marad.
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Osszehasonlitasképpen azonban elvégeztiik a piaci artimogatas referencia

crer

arakkal is.

Ennek soran meg kellett hatdroznunk a szabalyozott termékek arat és
mennyiségét. A buza és kukorica esetében van teriileti alapon meghatdrozott kvoéta
(a buzanal 2,4 tonna/hektar, a kukoricanal 3,2 tonna/hektar), ezt kellett beszorozni a
regisztralt terlilet nagysagaval. A garantalt ar egységesen 18 000 ill. 14 000 forint
tonnanként.

A vagosertés és a vagomarha garantalt ardt mindségi osztalyonként
hatdroztak meg, de nincs felsd hatara a garantalt mennyiségnek, vagyis az adott
mindségi osztalybdl a teljes mennyiséget fel kell vésarolni. A terméktandcsok
informdacidja alapjan hatdroztuk meg, hogy 1999-ben mekkora mennyiségek
tartoztak az adott mindségi osztalyokba, ezek Osszesitése adta a garantalt
mennyiséget, az arat pedig sulyozott atlaggal hataroztuk meg. Hasonloképpen
jartunk el a tehéntej esetében is, ahol 1999-ben az extra mindségli és az 1. osztalyu
tejre hirdettek meg garantalt arat.

Kovetkezd lépéskent a Megallapodasban lefektetett referenciadrak ¢€s az
1999-es garantalt arak kiillonbségét beszoroztuk a jogosult mennyiséggel, az igy
kapott eredmény fejezi ki az arfolyam korrekcio nélkiili piaci artdmogatast (MPS-t).
Arfolyamkorrekcidval végzett szamitdsunk soran hasonloképpen jartunk el, azzal a
kiilonbséggel, hogy a referenciaarakat jelenértékre hoztuk.

Az arfolyam-korrekcio alapja az ECU/Ft arfolyam volt, ami még mindig nem
kedvezd a szamunkra, hiszen az inflacié ennél joval gyorsabban nétt. (Mégis, ez a
szamitasi mod talan elfogadtathato a tobbi tagorszaggal is.) A szdmitas eredményeit
a 12. tablazat tartalmazza.
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12. tablazat
A piaci artamogatas (MPS) szamitasa 1999-ben
Piaci
A . artamo-
Ref. ar A,rfol):am Adminiszt- | Jogosult . Pl,aﬂ gatas,
. valtozassal |~ , ., . . artamo- | ,
Megnevezés |(1986-88), . racios ar, | mennyiség, . arolyam
korrigalt gatas, iy
Ft/t . Ft/t tonna AN korrekcio
ar, Ft/t Millio Ft 1y e
nélkiil,
Millié Ft
Buza 5797,6] 24588,20 18000| 1062907,2 -7002,65| 12970,02
Kukorica 4679,7| 19847,08 14000| 2887116,8| -16881,19] 26908,79
Sertés 31695,9| 134425,48| 249314,00 290019 33319,85| 63113,38
Tej 9563,2| 40558,49 52776| 781904,46 9552,93| 33788,28
Véagoémarha 42035,1| 178275,06 208791 29360 895,95 4895,95

Forras: Sajat szamitas a MezOgazdasagi Megallapodas ¢és terméktanacsi informaciok alapjan

Mint az adatokbol lathat6, amennyiben végeztiink arfolyam-korrekciot,
eléfordult, hogy a szdmitott artdmogatis Osszege negativ szam lett. Ez esetben ezt
nem kellett figyelembe venni az 0sszegzésnél, &m ha a kapott 0sszeg pozitiv volt,
ezt hozza kellett adni a 10. tablazat masodik részében Osszesitett termékspecifikus
tdmogatasoknak ahhoz a részéhez, mely nem aralapu tdmogatas volt. Ilyen csak a tej
esetében fordult eld, a gabona, a sertés és a vagomarha koltségvetésben szerepld
tényleges kifizetései garantdlt vagy intervencios felvasarlasokbol adodtak, ezért
esetlikben a tényleges kifizetéseket kivaltotta a szamitott piaci artdmogatas.

A 13. tablazatban termékenként osszesitettiik az osszes termékspecifikus
tamogatast és a piaci artamogatast, majd a kapott 6sszegeket szembeallitottuk az
adott termék az évi bruttd termelési értékének 5%-aval, vagyis itt is alkalmaztuk a
"de-minimis" szabalyt. Amennyiben a termékspecifikus tdmogatas dsszege kevesebb
volt a bruttoé termelési érték 5%-nal, nem szamitott be az AMS-be, &m ha ennél tobb,
ez is novelte az AMS végsd 0sszegét. 1999-ben az arfolyam-korrekcioval végzett
szamitas esetében az alma, a tej és a sertés tamogatasa esett az S %-os limit
folé, osszesen 50 622 millio forinttal novelve az AMS-t. Ha nem végeztiink
arfolyam-korrekciot, gy a buza, a kukorica, az alma, a tej, a vagdmarha ¢és a sertés
is a "de-minimis" hatdr folé¢ esett, és magas, 149 425 milli6 forintos osszeget
eredményezett a termékenkénti tamogatasok 6sszegzése.
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A termékspecifikus tamogatasok osszegzése

13. tablazat

o Piaci - -
Piaci o . Osszesen, , Végosszesen,
-y ., |artamogatas, . . Brutto ,
artamogatas | |, Egyéb - arfolyam . - arfolyam
. . arfolyam . . Osszesen ‘r termelés | Végosszesen iy
Termék arfolyam .. | timogatiasok korrekcio o korrekcio
< korrekcio 1 5%-a s
korrekcioval - nélkiil nelkiil
nélkiil
Millié Ft
Buza 0] 12970,01882 0,00 12970,02 4555,05 0 12970
Kukorica 0 26908,79 0,00 26908,79 5694 0 26908,8
Rozs, arpa 136,33 136,33 136,33 1081,65 0 0
Alma 232427 2324,27 2324,27 911,05 23243 2324,27
Bor-sz616 354,34 354,34 354,34 1482,25 0 0
Cukorrépa 410,88 410,88 410,88 786,7 0 0
Burgonya 0,6 0,60 0,60 2167,8 0 0
Dohany 12,8 12,80 12,80 221,55 0 0
Tej 9552,93 33788,28 5424,6 14977,53 39212,88 5816,3 14978 392129
Vagomarha 895,95 4895,95 895,95 4895,95 1261,4 0 4895,95
Viégosertés 33319,85 63113,38 33319,85 63113,38 7373,85 33320 631134
Vagobaromfi 3741,93 3741,93 3741,93 5219,6 0 0
Tojés 158,66 158,66 158,66 15600,8 0 0
Juh 32,41 32,41 32,41 377,9 0 0
M¢h/méz 0,1 0,10 0,10 0 0
OSSZESEN 50622 149425

Forras: Sajat szamitas
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Mivel nem termékspecifikus tdmogatasaink 0sszege a "de-minimis" hatér ald
esett, ezért az 1999 évi AMS-t 1ényegében a termékhez kothetd tdimogatasok Gsszege
adja. Ez, a kovetett szdmitasi modszertdl fliggden 16 297, 50 622 vagy 149 425
milli6 forint.

Eredeti vallaladsunknak csak az elsd valtozat felel meg, a masodik két esetben
csak akkor felelnénk meg vallalasi kotelezettségeinknek, ha valorizédlnank az
eredetileg meghatarozott 6sszegeket, mely lehetdségre a késdbbiekben visszatériink.

2000-re hasonldé modszert kovetve végeztik el a szamitasainkat tobb
valtozatban. Eredményeink csak eldzetes szdmitasoknak tekinthetok, mert a
kifizetett tamogatasok Osszege csupan az ¢év elsé kilenc honapjara allt
rendelkezésiinkre és a bruttd termelési érteket is csak mint szakértdir becslést
értelmezhetjiik. Bar a forrasok kimeriilése miatt az agrartdimogatasok kifizetését a
Minisztérium ledllitotta, és emiatt nem kizart, hogy az elsd kilenc honap kifizetései
megfelelnek a 2000 évi tdAmogatasi 0sszegeknek, az AMS 0sszegét olyan jelentdsen
befolyéasolhatja a bruttd termelési érték alakulasa, hogy végleges kovetkeztetéseket
még korai volna levonni. Eppen ezért a részletes szamadatokat tartalmazo,
egyébként teljes mértékben az 1999-es szamitasok logikajat kovetd tablazatainkat a
mellékletek kozé helyeztik, és az alabbiakban csak roviden Gsszefoglalva
ismertetjiik a kapott eredményeket:

e A z06ld dobozos tdmogatasok Osszetételében €s Osszegében lényeges valtozas
nem tortént. Bar megjelentek Uj tamogatasi formak, ugyanakkor masok
megsziintek, igy végeredményben nem hogy nem ndtt, de kis mértékben még
csokkent is az 1ide sorolhatd tdmogatasok Osszege, amit kedvezdtlen
valtozasként értékelhetiink. (1999-ben 32 696, 2000-ben 31 421 millié forint
volt a zold dobozos tamogatasok Osszege.) (Részletesen lasd a 17.
mellékletben)

¢ A nem termékspecifikus, sarga dobozos tdmogatasok Osszege ugyanakkor —
1gaz, hogy ugyancsak kis mértékben- ndovekedett. (Mig 1999-ben 55 142
millié forint volt ez az 6sszeg, addig 2000-ben mar 57 870 milli6 forint.) Ez
1s negativként mindsithetd valtozas, kiilondsen, ha meggondoljuk, hogy
ennek a tekintélyes Osszegnek a beszamitisa az AMS-be a mezdgazdasag
brutt6 termelési értékének alakulasatol fligg. Mint emléksziink, mar 1999-ben
1s tulsagosan kozel keriilt a nem termékspecifikus tdmogatasok Osszege a
bruttd termelési érték 5%-ahoz, 2000-ben, amikor a tamogatasok Osszege
noétt, ennek veszélye még nagyobb. Jelenleg az eldzetes becslések alapjan tigy
tinik, hogy 2000-ben is sikeriilhet a limit alatt maradnunk, de ez dontéen a
bruttd termelési érték dsszegétdl fiigg. (Részletesen lasd a 18. mellékletben)

e A ténylegesen kifizetett termékspecifikus tdmogatasok jelentds mértékben
visszaestek, ami egyértelmiien pozitiv valtozds az AMS alakulasa
szempontjabodl. (2000-ben — igaz, csak az év elso kilenc honapjaban — csupan
16 367 millié forint termékspecifikus tdmogatast fizettek ki, szemben az
1999-es év 31 178 millio forintos Osszegével.) (Részletesen a 19. melléklet
mutatja be.)
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e Sajnos a garantdlt aras szabalyozas rendszerében nem tortént lényeges
valtozas, ami a jogosult mennyiségek megallapitasat illeti, ezért a WTO
metodika alapjan szamitando piaci artdmogatas Osszege — kiilondsen, ha az
arfolyamkorrekcié nélkiili modszert tekintjiik — 2000-re is rendkiviil magas,
noha 1999-hez képest javult. Ez azonban nem a szabdlyozéas logiké4jaban
bekovetkezett modosulas eredménye, pusztan a meghirdetett arak €s néhany
esetben a jogosult mennyiségek csokkenésének kdszonhetd.

A legjelentdsebb visszaesés a vagodsertés esetében tortént, ahol 2000-ben
Raadasul a jogosult mennyiség is visszaesett, 290 019 tonnar6l 187 754 tonnara. A
vagdémarha garantalt ara csak kis mértékben (209 Ft-rol 205 Ft-ra) esett vissza, de a
jogosult mennyiség csOkkenése ez esetben is jelentds. (29 360 tonnardl 14 847
tonnara.)

Tehéntejre 2000-ben csak az extra mindségre hirdettek meg garantalt arat, és
ez is joval alacsonyabb, mint 1999-ben. (1999-ben 53 Ft/l, 2000-ben 44 Ft/1). Bar a
jogosult mennyiség a tejnél nétt, az ar visszaesése itt is éreztette a hatasat.

A blza meghirdetett felvasarlasi ara is kevesebb volt 2000-ben, mint 1999-
ben, &m a kukoricdé nem valtozott. A regisztralt teriilet mindkét termék esetében
jelentésen nott, a buzanal pl. 422 878 hektarrol 882 178 hektarra, a kukorica
esetében pedig 902 224 hektarrol 1 144 356 hektarra. Mivel a meghirdetett kvotak
valtozatlanok voltak, a jogosult mennyiség is nétt, ami novelte a szamitott piaci
artamogatas értékét.

A 2000-re meghirdetett adminisztrativ intézkedések hatasa tehat az AMS-re
kedvezdbben alakult, mint 1999-ben, am az alapvetd probléma, vagyis a jogosult
mennyiségek nem megfeleld korlatozasa még mindig fenndll. A Belso
Tamogatottsagi Mutatonk alakuldsa szempontjabdl a meghirdetett ar nagysaga csak
az egyik tényez0, ugyanilyen fontos a jogosult mennyiségek megfeleld behatarolasa,
korlatozasa.

Az 1999-es ¢év adatai alapjdn mar levezetett szamitdsi modszerek
alkalmazésaval az alabbi lehetséges AMS értékeket kaptuk 2000-re:

e Ha a termékspecifikus tamogatasokat a koltségvetési kifizetések alapjan
vettilk szamba, csupan egy termék, a tehéntej tamogatdsa lépte at a "de-
minimis" hatart, igy az AMS 0sszege minddssze 6577 milli6 forint. (A
termékspecifikus tdmogatasokat a 4. 4. melléklet részletezi.)

e Amennyiben elvégeztik a Megallapodasban foglalt metodika alapjan a
referenciaarak ¢és a garantalt arak kiilonbségébdl eredé uUn. piaci
artamogatasok szamitasat, akkor arfolyamkorrekcié alkalmazasa esetén 20
870 millio, arfolyam korrekcid nélkiili szamitaskor pedig 121 855 millio
forint AMS 06sszeget kapunk.

Osszehasonlitasképpen bemutatjuk a harom lehetséges AMS érték alakulasat
1999-ben és 2000-ben. (14. tablazat.)
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14. tablazat
Az AMS Kkiilonboz6 szamitasi modszerek alapjan kapott értékei
1999-ben és 2000-ben

1999 2000
(milli6 Ft) (milli6 Ft)
1. médszer
(A termékspecifikus tdmogatasok szambavétele
koltségvetési kifizetések alapjan) 16 297 6577
2. modszer
(Piaci artimogatés szamitéasa arfolyamkorrekcioval) 50 622 20870
3. médszer
(Piaci artdmogatds szamitasa arfolyamkorrekcio 149 425
nélkiil) 121855

Forras: sajat szamitas

Mint az Osszefoglald tablazatban lathatd, 2000-ben jelentdsen csokkent a
Bels6 Tamogatottsagi Mutatonk, amit egyrészt a termékspecifikus tamogatdsok
jelentds visszaesésével, ill. a meghirdetett garantalt arak csokkenésével, masrészt a
becsiilt bruttd termelési érték ndvekedésével magyardzhatunk. Mivel ez utdbbi
egyeldre még nem végleges adat, ezért a késébbiekben még moddosulhat az AMS
értéke, ezért 2000-re vonatkozd szamitasainkat csak eldzetes becslésként
értelmezhet;jiik.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy 2000-ben is hasonld tendencidk
érvényesiilnek a tdmogataspolitikaban, mint 1999-ben, ezért az AMS csokkentési
kotelezettségeink betartasdra vald torekvéseink érdekében is ugyanazokat az
ajanlasokat fogalmazhatjuk meg, melyeket 1999-es kalkulacidink alapjan tettiink.

4.3. A valorizacio kérdése

A Mezdgazdasagi Megéllapodas az 1995-2000-es iddszakban a belsd
tamogatasok 20%-o0s csOkkentési kotelezettségét irja eld. A belsd tdmogatas
csokkentési kotelezettségének alapja az 1986-88. évekre képzett bazisszint. A
Megallapodas V. Mellékletének 1. tdbldzata szerint a magyar kotelezettségvallalas
bazisa 42 260 milli6 HUF, ennek 1995 és 2000 kozott 20 %-kal kell csokkennie, a
kovetkezd litemben:
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15. tablazat
A Mezogazdasagi Megallapodasban szereplo vallalasaink osszege
(1995-2000)

Ev Vallalas (millié Ft)
1995 40 851
1996 39 443
1997 38 034
1998 36 625
1999 35217
2000 33 808

Forras: Mezogazdasagi Megallapodas, V. melléklet

Mivel a fenti vallalasok nemzeti valutaban lettek meghatarozva, tobb orszag
esetében, ¢s természetesen Magyarorszagot illetden is felmeriilt probléma az
1dékdzben lezajlott inflacio figyelembe vétele, azaz a vallalasi Osszegek megfeleld
mértékli valorizacidja. A Megallapodas is megemliti ezt a tényezot, €s lehetdséget
kinal valamiféle korrekciora (a 18. cikk 4. pontja szerint: "A feliilvizsgalat soran a
Tagorszagoknak megfeleld modon tekintettel kell lennitik a talzott mértékii inflacios
szint hatdsara, amelyet a tagorszdgoknak azon képességére gyakorol, hogy eleget
tudjon tenni a belsd tamogatasokkal kapcsolatos kotelezettségeknek."), de nem
hatarozza meg ennek modjat és mértékeét.

Ez a nyitva hagyott kérdés mar szamos vita forrasa volt, a tagorszagok eltérd
modon értelmezték ezt a kijelentést, a magas inflacios rataval kiizdd orszagok -
érthetd modon- igyekezték a leginkabb figyelembe venni az inflacid hatédsat, de
egyes orszagok (pl. Uj-Zéland, Ausztralia, Kanada, Thaifold, Argentina és az USA)
ellenezték az Onkényes kiigazitast, (szerintiik ezt csak multilateralis folyamat
részeként a Mezdgazdasagi Bizottsag dontése teheti lehetdve). Kanada egyenesen
amellett voksolt, hogy nominalis csokkentési kotelezettség terheli a tagorszagokat.

Mas orszagok (Korea, Japan) elfogadhatonak tartotta az inflacios korrekciot,
ha az ellendrizhet6 és egységesen elfogadott.

A magyar inflacios rata kétségteleniil magasabb, mint a nemzetkozi atlag,
rdadasul a szektor jovedelemszerzd képességét tovabb rontja az a tény, hogy az
agrarolld6 mar hosszu ideje stlyos hatranyt okoz a mezdgazdasag szaméra. A hazai
agrarollo szintje a vilagpiacinal is magasabb, 1999-ben az 1989-es évet alapul véve
163,9%-0s volt, az elmult évtizedben mintegy 400 000 milli6 forintos deflalt
veszteséget okozva a mezdgazdasagi szektor szdmara. Ebbdl is latszik, hogy
Magyarorszagnak mindenképpen érdeke, hogy valamiféle korrekciot elismertessen,
de az illuzorikus, hogy a teljes inflaciot szamitasba vehessiik. Esetleg el lehetne
fogadtatni egy olyan megoldast, amely soran az ECU/Ft vagy USD/Ft arfolyam
valtozasa alapjan, esetleg valamely atlagos inflacios iitem (pl. a Vilagbank altal
kozolt atlagos inflacids rata vagy az OECD orszagok atlagos inflacids rataja) és a
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magyar fogyasztdi arindex kozotti kiilonbség figyelembe vételével korrigaljuk a
csokkentési kotelezettségeinket.

Szamitdsainkban prébaképpen tobb valtozatban is elkészitettiik a valorizaciot
(inflaciés rata, az ipari arindex alapjan, ECU/Ft ¢s USD/Ft arfolyamvaltozas,
valamint az OECD orszagok atlagos inflacidés ratdja és a magyar inflacid
kiilonbségének figyelembe vételével). (16. tablazat)

16. tablazat
Magyarorszag belso tamogatottsagi kotelezettségvallalasainak lehetséges
valorizacios kiigazitasai

OECD és
Ipari | ECU/Ft |USD/HUF| ™3a8yar
. . . , , inflacios
Eredeti (e g arin- | arfolyam | arfolyam ..
, . . | Inflacioval litem
- vallalasi . . dexszel mal mal vy es
Ev . Ly valorizalva . . . kiilonb-
érték valori- valori- valori- g
. . . ségevel
zalva zalva zalva .
valori-
zalva
Millio Ft
1995 40851 190864 136140 111482 101833
1996 39443 227775 160099 126502 119355 107641
1997 38034 259833 185876 134602 140874 121983
1998 36625 285986 199214 148086 155777 129619
1999 35217 302493 201325 149376 165756 142392
2000 33808 306361 215692 147322 183496

Forras: Sajat szamitds a MezOgazdasagi Megallapodas ¢s a KSH adatai alapjan

Szamitasaink eredményét roviden a kdvetkezOképpen lehet 6sszegezni:

e Ha az AMS szamitasoknak azt a valtozatat tekintjiik érvényesnek, mely soran
a piaci artdmogatdsokat mindenféle arfolyam-korrekcido nélkiil vessziik
figyelembe, ez 1999-ben olyan magas Osszeget eredményez (149 425 millio),
mely mindenképpen felette van a vallalasi kotelezettségeinknek, kivéve, ha a
magyar inflacidés rataval, az ipari 4arindexszel, vagy az USD/HUF
arfolyammal valorizalunk. (2000-ben, elézetes becsléseink szerint az AMS
0sszege ezzel a szamitasi modszerrel is alacsonyabb — 121 855 milli6 Ft —, de
csak akkor, ha a nem termékspecifikus tdmogatasok 0Osszege nem fogja
meghaladni a bruttd termelési érték 5%-at. Amennyiben ez bekdvetkezne,
konnyen 180 000 milli6 forint folé is mehet az AMS értéke.)

e EbbOl kovetkezik, hogy ha nem sikeriil elismertetni a piaci artdmogatas
kiszamitdsa soran alkalmazott arfolyam korrekciét vagy a tényleges
koltségvetési kifizetések alapjan szamitott modszert, Ggy ragaszkodnunk
kellene a wvallalasunk megfeleld valorizacidjahoz, mely ez esetben nem
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lehetne az ECU/HUF éarfolyam vagy az OECD éatlagos inflacios ratdja és a
magyar inflacios rata kozotti kiilonbséggel végzett korrekcid.

e Amennyiben a tobbi orszadg elfogadja a piaci artdmogatds sordn végzett
arfolyam korrekciot, de a tényleges koltségvetési kifizetés alapjan szamitott
artamogatast nem, ugy esetiinkben, ahol ECU/Ft arfolyammal szdmoltunk, 50
622 millié forintos AMS-t kapunk 1999-re. Ez is csak abban az esetben
marad a vallalasi kiiszob alatt, ha valorizalunk, de gyakorlatilag mindegy,
hogy hogyan, hiszen akdr az inflacios rataval, akar az ipari arindexszel,
ECU/Ft vagy USD/Ft arfolyammal vagy az OECD és a magyar inflacio
kiilonbségével szamolunk, a tliréshataron beliil marad az AMS mutatonk. A
2000-re kapott 20 870 millié forintos érték valorizacid nélkiil is megfelelne
az eredeti vallalasainknak.

e Ha a tényleges koltségvetési kifizetés alapjan szamitott artamogatast a WTO
elfogadja, akkor nincs sziikség valorizacidra sem 1999-ben, sem 2000-ben.

4.4. Javaslatok a tamogatasi rendszer WTO konform
modositasahoz

o Az 1999-re és 2000-re szamolt nem termékspecifikus tamogatasok Osszege
csupan minimalis mértékben marad az adott évi mezOgazdasagi bruttd
termelés 5 %-a alatt, vagyis majdnem éatlépte a "de-minimis" hatart, és ez
esetben tobb mint 55 ill. kozel 58 millidrd forinttal novekedett volna a Bels6
Tamogatottsagi Mutatonk. Célszer(i lenne tehat a jovOben csOkkenteni a nem
termékspecifikus, sarga dobozos tamogatdsokat, ezzel szemben a zo6ld
dobozban szerepld tdmogatasokat kellene novelni.

e A termékspecifikus tamogatdsok esetében sok terméknél messze az 5 %-o0s
kiiszOb alatt marad a tamogatdsok Osszege, holott eddig a hatarig még
novelhetni lehetne a timogatasokat. Egyediil a sertés, a kukorica, a tej és az
alma esetében kell visszafogni a tAmogatasokat, a tobbi termékpalyanal még
lehetdség van bdvitésre.

e Ha a piaci artdmogatids szamitasatol nem lehet eltekinteniink, ez esetben
megnd a jelentdsége a garantalt aras felvasarlasok szabdlyozasanak. A piaci
artamogatasok sok esetben teljesen foloslegesen terhelik az AMS mutaténkat,
hiszen a meghirdetett garantalt araknak abban az esetben is van AMS-t
noveld hatdsa, ha nincs is az adott évben tényleges felvasarlas. Javasolhato,
hogy csak valdban indokolt esetben legyenek meghirdetve garantélt arak, és
ez esetben is célszerl lenne felsO hatart, felvasarlasi kvotat meghatarozni,
hiszen igy nem a teljes termésmennyiséggel kell megszorozni a referenciaar
¢s a garantalt ar kozotti kiilonbozetet! (Jelenleg csupan az étkezési buza és a
takarméany kukorica esetében 1étezik kvota, rdadasul ez a hektaronkénti 2,4,
ill. 3,2 tonna felvasarlasi kiiszob is tulsagosan magas jogosult mennyiséget
eredményez.)
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4.5. Javaslatok a targyalasi pozicio kialakitasahoz

A piaci artamogatas szdmitdsa véleményilink szerint megkérddjelezhetd
pontja az AMS metodikajanak. A sziikségességét altalaban azzal szoktik
indokolni, hogy mivel egyfajta biztonsagi garancidt kinal a termeldknek,
termelést gerjesztd hatdsa van. Ez az érv elfogadhatd, de az tény, hogy
sokszor ténylegesen ki sem fizetett Osszegek terhelik az AMS mutatot,
rdadasul irredlisan nagy mértékben.

Véleményiink szerint Magyarorszagnak célszerli lenne felvetnie, hogy az

artamogatasokat a tényleges koltségvetési kifizetések alapjan kelljen elszamolni.

Az esetben, ha egyes orszdgok ragaszkodndnak a referenciadrak és az
adminisztrativ arak kiilonbsége alapjan végzett piaci artdmogatas-szamitashoz
(ennek sajnos nagy a valoszintisége), akkor el kell ismertetniink az arfolyam-
korrekcid sziikségességét. Jelenleg a nemzetkozi és a hazai gyakorlat szerint
az ECU/Ft arfolyamvaltozéssal torténd korrekcid hasznélatos, de indokolhat6
lenne a dollarral valé korrigalas is, hiszen a WTO keretében folyd nemzetkozi
kereskedelmi elszamolasok tobbsége dollar alapon torténik. Ez a magyar
érdekeknek 1s jobban megfelelne.

A valorizacid kérdése is nagyon fontos, mert 1999-ben minimalis eltérésen
mulott, hogy a véllalasunkat tartani tudtuk. (Gondolunk itt a nem
termékspecifikus timogatasok Osszegére). Az is igaz, hogy realisan nem is
varhat6 el, hogy ne vegylik tekintetbe az 1d6kozben lezajlott inflaciot. Azt
valosziniileg nem sikeriilhet elfogadtatni, hogy a magyar inflacios rataval
valorizaljuk az eredeti vallalasainkat, de az ECU/Ft vagy az USD/Ft arfolyam
figyelembe vétele védhetd és indokolhatd allaspont. Szamunkra kedvezdbb
lenne a dollarral valé korrigélas, €s ennek is van alapja, ha tekintetbe vessziik
a mar elébb emlitett tényt, miszerint a WTO elszdmolésok altaldban dollarban
torténnek, rdadasul szamos fontos inputtényezénk (elég csak az
energiahordozokat emliteni) 4ra nem az eurd, hanem a dollar arfolyamtol

fligg.
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A Bels6 Tamogatottsagi Mutatd (AMS) szamitasi modszereinek értékelése és a kiilonbdzd valtozasok hatdsa A K11
a WTO targyalasokon képviselt magyar allaspontra
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5. AWTO mezogazdasagi megallapodasaban tett vallalasaink,
illetve az EU és Magyarorszag kozotti agrarkiilkereskedelem
tovabbi liberalizalasara vonatkozo megallapodas
osszefiiggései

5.1. Az uj magyar - EU agrarkiilkereskedelmi megallapodas

Az Eurdpai Unid a 2000. év els6 felében 1) megéllapodasokat kotott a kozép-
és kelet-europai orszagokkal az agrarkereskedelem tovabbi liberalizacidjarol. A
Magyarorszaggal kotott megallapodas leglényegesebb elemei a kovetkezOkben
foglalhatok Gssze:

Az egyezmény, hasonléan az 1991-es megallapodashoz, a kolcsondsség elvén
alapul és jogilag a tarsuldsi egyezmény agrarkereskedelmi jegyzOkonyvének
modosulasat jelenti, 2000. jalius 1-jén 1épett €letbe és jelenlegi tartalmaval 2001.
junius 30-ig érvényes, majd az EU csatlakozasig meghosszabbithato.

Az 1) megallapodas négy listdba foglalja az érintett mezdgazdasagi és
¢lelmiszeripari termékeket:

5.1.1. ,,Kétnullas lista”

E termékek esetében mindkét fél kdlesondsen eltdrli a vamokat, mennyiségi
megkotés nélkiill. Ennek az a lényege, hogy a kordbban sok gondot okozo
kvotarendszer az e listaban szerepld mintegy 600 cikkre vonatkoz6an megsziinik. Ez
a lista elsdsorban olyan termékeket tartalmaz, ahol az EU importvamok mar eddig is
5 % alatt voltak. Az ide tartozd termékek koziil a fontosabbak: tenyészallatok,
sonka, belsdségek, olajosmagvak, cukorrépa, déligyiimolcsok, dio, kave €s fliszerek.
Eldzetes szamitasok szerint az EU-ba iranyulé magyar agrarexport 7 %-a, mig az
EU-bodl szarmazo agrarimportunk 30 %-a tartozik ebbe a csoportba.

5.1.2. ,Négynullas” vagy mas szoval ,,elocsatlakozasi” lista

Azért négy a nullak szama, mert mindkét fél eltdrli a vamokat is €s az
exportszubvencidkat is a listdban szerepld arukra, az eddig elért legnagyobb export
meértékéig. Itt tehat fennmarad a kvotarendszer, de a kvotak joval magasabbak az
eddigieknél. E listdba ugyan csak négy arucsoport tartozik, de ezek a legfontosabbak
a magyar kivitelben. Az 17. tdblazat mutatja az e listdhoz tartoz6 aruk kvotait.

69



A WTO mezégazdasagi megallapodasaban tett vallalasaink, illetve az EU és Magyarorszag kozotti AKII
agrarkiilkereskedelem tovabbi liberalizalasara vonatkozd megallapodas osszefliggései

17. tablazat
Az Gj EU-magyar megallapodas négynullas listaja

Termékcsoport Magyar EU
kvéta, tonna
Baromfihus 101.250 15.000
Sertéshus, kolbasz 48.750 24.000
Sajt 3.500 3.500
Blza 400.000 -

A négynullés lista kb. 43 %-at teszi ki a magyar agrarexportnak, mig az EU
export 9 %-at érinti. Fontos még, hogy a baromfitermékeknél messze nincs olyan
mélységli cikkcsoportos kvotalebontds, mint a kordbbi egyezményben volt és a
kvotamenedzselés alapelve a beérkezés sorrendisége lesz. A kvotdk évente
automatikusan 10%-kal nonek.

5.1.3. ,Klasszikus” lista

Ez a lista az 1991-es tarsulasi  megallapodasban  rogzitett
kedvezménytipusokat alkalmazza, azaz a vdmkedvezményes kvotakat. E csoportba
olyan termékek tartoznak, ahol a magas bels6 tamogatds miatt
versenyegyenlOtlenség all fenn. Fontosabb termékek, amelyek a magyar exportban
kiilonb6zd mértékli kedvezményeket élveznek: méz, paprikadrlemény, gomba,
szilva, almalé. Az EU cserében rizsre 40 ezer tonnas vammentes kvotat kap, tovabba
kiilonb6zé mértekli kedvezményeket a vagott virdgra, a friss és feldolgozott
paradicsomra és az almara.

5.1.4. Feldolgozott termékek listaja

Bonyolult szamitdssal fogjak megéllapitani az ide tartozd cikkek
vamkedvezményeit, mivel az ipari hanyad vamja mar kordbban megsziint és a
mostani csOkkentés csak a mezdgazdasagi hanyad vamjanak mérséklésére iranyul.
Elézetes szdmitasok szerint a magyar export atlagos vamszintje mintegy 7 %-kal
csokken. Magyarorszag cserében azt vallalta, hogy az ide tartoz6 termékek vamjat a
megallapodas ¢€letbelépésekor 20, majd évente tovabbi 10 %-kal mérsékli.

Becslések szerint az 1) megallapodas az agrarkivitel értékét mindkét fél
vonatkozasaban mintegy 60 %-ban érinti. Az egyezmény egyes listdi onmagukban
aszimmetrikusak, de az egyezmény teljes egésze — szemben az 1991. évi
Megallapodassal — szimmetrikus.

Fontos még megjegyezni, hogy a kozép- és kelet-eurdpai orszagok koziil
most mar csak hazank agrarszalddja pozitiv az EU-val folytatott
agrarkereskedelemben.
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5.2. A tobbi kozép- és kelet-europai orszaggal kotott
agrarmegallapodasok

A Lengyelorszaggal kotott 0 EU agrarkereskedelmi megallapodas
hasonléan bd cikklistat tartalmaz, mint a magyar - EU egyezmény. A
Lengyelorszagbdl az EU-ba iranyuld kivitel kétnullas listdjdban 0Osszesen 195
termék szerepel. A négynullés listdkat a 18. tablazat szemlélteti.

18. tablazat

Az EU-lengyel megallapodas négynullas listaja

Lengyel \ EU
Termék kvéta, tonna
Sertéshus 30.000 30.000
Huskészitmény 17.000 2.000
Baromfi 36.000 20.000
Vaj 6.000 5.000
Sajt és taro 9.000 9.000
Buza 400.000 400.000
Liszt 10.000 10.000
Korpa 4.000 4.000

A fenti mennyiségek évente a kiindulé mennyiség 10%-aval ndvekszenek.
Lathat6, hogy a lengyel négynullds lista tartalmazza mindazokat a termékeket,
amelyek a magyar listdban is szerepelnek, de — a buzat és a sajtot leszdmitva —
kisebb export €s magasabb import mennyisegekkel.

A Szlovéniaval, Bulgariaval és Romaniaval kotott megallapodas 1ényegesen
szlikebb, mint a magyar vagy a lengyel, ezekbdl szdmunkra csak az az érdekes, hogy
e két utdbbi orszadg szdmara a mézre vonatkozoan teljes vammentességet biztositott
az EU, mig szamunkra csak kvotaval korlatozott vamkedvezményt adott.

A tovéabbiakban részletesebben bemutatom a magyar - EU agrarmegéllapodas
¢s a WTO vallalasok 0sszefiiggéseit az exporttdmogatasok és a vamok tekintetében.

5.3. Az exporttamogatasok kérdése

Az exporttamogatdsok tekintetében kiilonbség mutatkozik a 2001. és a 2002.
¢vi helyzet kozott abban a vonatkozasban, hogy a WTO ¢és az EU vallalasunk kozotti
eltérés a WTO felmentés (waiver) lejarta miatt tovabb nd.

A 19. tdblazat mutatja a 2001. évi helyzetet, amikor a waiver még érvényes.
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19. tablazat

A WTO felmentés értelmében 2001-ben exporttamogatasban részesithet6
termékek mennyisége, osszehasonlitva a 2000. julius 1-jén életbelépett
EU-magyar megallapodas un. ,,négynullas” kvotaival és a tényleges
1999. évi exporttal

Az EU Magyar export 1999-ben
WTO EU Kvétaval
Termék waiver, kvota, csokken-
tonna tonna tett Teljes Ebbél: EU Egyéb
waiver
Buza 1141000 400000 741000 598633 221961 376672
Kukorica 164000 164000 1708239 443110 1265129
Egyéb 15843 15843 181288 10812 170476
cerealiak
Olajosmag 71000 71000 298012 223277 74735
Napraforgo- 146000 146000 101994 202 101792
olaj
Cukor 32000 32000 48439 367 48072
Tejterméka) 7739 3500 4239 59156 10569 48587
Véagoémarha, 83000 83000 9292 7948 1344
marhahus
Vagosertés, 126000 48750 77250 96443 38661 57782
sertéshas”
Juhhus 25000 25000 650 470 180
Baromfihus 111000 101250 9750 114302 63446 50856
Gyﬁmélcsc) 297632 297632 312182 210380 101802
Zt')ldségc) 167180 167180 207830 120345 87485
Bor, italok 408000 408000 1060470 519630 540840
Megjegyzések:

a) Az EU megallapodasban csak sajt szerepel.

b) Az EU megallapodasban sertéshus és kolbasz.

c) Friss és feldolgozott egyiitt.

A tablazatbodl az alabbi fobb kovetkeztetések vonhatok le:

1. A WTO ¢és az EU megallapodas nem litkozik egyetlen termék esetében sem,
azaz egyik sem lehetetleniti el a masikat. (Az EU megéllapodas nagyobb
kedvezményeket jelent, mint amit a WTO-ban véllaltunk, de mivel a WTO
vallalas a szubvenciok €és a vamok tekintetében egyarant a minimumot
jelenti, annal nagyobb mértékii csokkentést szabad vallalni).

2. A WTO waiver az EU kvotas termékeknél gyakorlatilag az EU-n kiviili
piacokra iranyuld exportmennyiségek tamogatdsat teszi lehetdvé, ami a
tényleges 1999. €vi exportot figyelembe véve a felmentés adta tdmogatasi
lehetdség kihasznalhatdsagat korldtozna azoknal a termékeknél, ahol az
egyéb piacokra iranyuld kivitel varhatéan nem éri el a waiver-nek az EU
kvoétaval csokkentett mennyiségét. Ezek a termékek:
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buza

napraforgdolaj
vagdmarha, marhahts
vagodsertés, sertéshus
juhhts

gyimolcs

z0Oldség.

Ezt a korlatozast azonban lényegében semmissé teszi az a tény, hogy a
felsorolt termékek koziil mar jelenleg sem kap tAmogatast a buza, a napraforgoolaj, a
vagomarha, marhahus, a juhhus és gylimolcsok koziil a volumenhordozd: az alma. A
bor ¢s italok arucsoporton beliil mar most sem tamogatott a hordos bor.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy az EU és Magyarorszag kozotti 0j, 2000. évi
megallapodas a nem EU piacokon legfeljebb egészen minimdlis mértékben
korlatozhatja a timogatasi lehetdségeket, a f6 korlat maga a WTO véllalas, tovabba
a mar eddig sem tamogatott (de a WTO kotelezettségvallalas alapjan tdmogathato)
termékek 0jboli tAmogatasanak valosziniitlensége.

A WTO waiver lejarta utani helyzetet mutatja be a 20. tdblazat.
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20. tablazat

A WTO felmentés (waiver) lejarta utan, azaz 2002-ben exporttamogatasban
részesithetd termékek mennyisége, 6sszehasonlitva a 2000. jualius 1-jén
életbelépett EU-magyar megallapodas tn. ,,négynullas” kvotaival® és a

tényleges 1999. évi exporttal

WTO Magyar export 1999-ben
waiver lejarta
Termék utan is EU kvéta, Teljes Ebbél: EU Egyéb
tamogathato tonna
mennyiség,
tonna

Biiza" 1141000 440000 598633 221961 376672
Kukorica® 164000 1708239 443110 1265129
Olajosmag” 71000 298012 223277 74735
Napraforgoolaj” 146000 101994 202 101792
Cukor” 32000 48439 367 48072
Tejtermék? 1580 3850 59156 10569 48587
Vagomarha, marhahus” 83000 9292 7948 1344
Vagosertés, sertéshus® 126000 53625 96443 38661 57782
Juhhus” 2000 650 470 180
Baromfihis” 111000 111375 114302 63446 50856
Gyiimélcs? 284000 312182 210380 101802
Fliszerpaprika 7000

Bor, italok 408000 1060470 519630 540840
Megjegyzések:

a) A megallapodas értelmében a kvotak évi 10%-kal nének, tehat 2002-re a 2001. évi mennyiség 110%-at

vettiik alapul.

b) Mar jelenleg sem kap tamogatast.
¢) Mar jelenleg sem tamogatott, de a kukorica export 2000-ben eseti tamogatast kapott.

d) Az EU megallapodasban csak sajt szerepel; a fehér krémsajt mar jelenleg sem tdmogatott.

e) Az EU megallapodésban sertéshus és kolbasz szerepel; a 2002 utan adhato tamogatas egész €s félsertésre

vonatkozik.

f) A 2002. utan adhato tdmogatas egész, fagyasztott brojlercsirkére vonatkozik, az EU-n kiviili piacokon.
g) Friss és feldolgozott egyiitt. Az e csoportban legnagyobb volument képviseld étkezési alma mar most sem

tamogatott.

h) A hordés bor jelenleg sem tdmogatott, noha 2002. utani idében csak arra van megengedve a tdmogatas.

5.4. A vamcsokkentések kérdése

Az 1999. évi tényleges vambevételek figyelembe vételével szadmitast

végeztiink arra vonatkozdan, hogy az egyes mezdgazdasagi és ¢Elelmiszeripari
termékcsoportok 4atlagos vamszintje mennyi volt az EU-bol szarmazoé import
tekintetében. Ezutan megvizsgaltuk azt, hogy a 2000. évi EU-magyar megallapodas
milyen vamcsokkentéseket eredményez az egyes termékcsoportokban és
Osszehasonlitottuk az 1999. évi tényleges vamszintekkel. Az eredmény azt mutatja,
hogy a 2001. évi vamszint az EU-bol szarmazd mezdgazdasagi ¢és élelmiszeripari
termékek importjanal mintegy felét teszi ki az 1999. évi tényleges vamszintnek.
Természetesen termékcsoportonként a vamszint jelentdsen szorodik: 1999-ben 0,67
¢s 48.49% kozott; 2000-ben pedig 0 €s 41,88% kozott.
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Szamitasaink eredményét az 21. tablazat mutatja be.
21. tablazat
Az EU-bol szarmazé import tényleges 1999. évi vamszintjei és a 2000. évi Gj

mezogazdasagi megallapodas varhato hatasai az egyes arucsoportok 1999. évi
forgalommal sulyozott 2001. évi vamszintjére

0 .« < o, | Varhato vamszint

Arucsoport 1999. évi vam, % 2001, %
01. ElI6 allatok 1,22 0,00
02. Hus, vagasi termék 17,96 8,00
03. Halak, egyéb vizi allatok 7,29 7,00
04. Tejtermékek 24,97 18,50
05. Egyé¢b allati termek 8,09 2,00
06. Fa, egyéb novény 9,92 6,00
07. Zoldségfeélek 3,15 0,00
08. Gyiimolcs, di6 33,10 16,50
09. Kavé, tea, fiiszer 20,31 12,00
10. Gabonafélék 3,45 2,00
11. Malomipari termékek 27,89 20,00
12. Olajos mag, takarmany 0,67 0,00
13. Novenyi nedvek, kivonatok 4,11 0,00
14. Egyéb novényi termékek 10,23 5,00
15. Allati, novényi zsir 11,28 5,00
16. Allati eredetii élelmiszerkészitmények 26,14 12,00
17. Cukor, cukorkaaruk 48,49 30,00
18. Kakao és készitményei 21,83 16,00
19. Cukraszati termékek 26,25 23,10
20. Zoldség- és gyiimdlcskészitmény 5,15 3,00
21. Egyéb ehetd készitmények 17,56 15,45
22. Ital, szesz, ecet 47,59 41,88
23. Allati takarményok 1,74 0,00
24. Dohany és termékei 4491 31,00
Osszesen HS 1-24 13,07 8,49

Forras: Sajat szdmités

Abbol a szempontbol vizsgalva a kérdést, hogy a WTO ¢és az EU
megallapodas ellentétben 4all-e, a kovetkezd megéllapitas tehetd: az EU ¢és
Magyarorszag kozotti kvotas és kvota nélkiili (azaz a teljes importmennyiségre
vonatkozd) vamcsokkentés nem all ellentétben a WTO kordbbi, évi 6%-0s
vamcsokkentés vallalasaval. Ha feltételezziik, hogy a tovabbiakban is évi 6%-o0s
csokkentést fog eldirni az 1) WTO megallapodas, és ez a vallalas minimuménak
tekinthetd, az EU-val szemben vallalt — ezt meghaladd6 — vadmcsdkkentés nem
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tekinthetd ezzel ellentétesnek. A GATT Uruguay-i fordulojat lezdr6 Marrakesh-i
Egyezmény®’ ugyanis nem irja eld, hogy a szabadkereskedelmi egyezményekben
viszonossagi alapon alkalmazott, az altalanosan vallalt vamcsokkentést meghalado
mértékli vamcsokkentést az egyezményen kiviiliekre 1s alkalmazzadk. Ez
Osszhangban van a GATT alapokmdanyéval is, amely a legnagyobb kedvezményes
elbanas elvének alkalmazasa soran kivételként kezeli a szabadkereskedelmi
egyezményeket is, s a magyar - EU megallapodas ennek mindsiil.

3 Ld.: az 1998. évi IX. Torvény az Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény (GATT) keretében
kialakitott, a Kereskedelmi Vilagszervezetet létrehoz6 Marrakesh-i Egyezmény ¢és mellékleteinek
kihirdetésérol, XXIV. cikk a vamuniokrol és szabadkereskedelmi egyezményekrol.
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6. A CEFTA orszagok altal beterjesztett javaslat
(a ,,CEFTA-Paper”)

6.1. A ,,CEFTA-Paper”-rol altalaban

A CEFTA orszagok el6szor az 1998 oktoberében beterjesztett javaslatukban
vetették fel, hogy mentesség illetné meg a rendszervaltds utani orszagokat bizonyos
fejlesztési beruhazasok és a mezogazdasag finanszirozasi gondjait megoldani
hivatott kamat- és inputtdmogatasok csokkentési kotelezettsége alol.

A kérelem alapja az volt, hogy a Mezdgazdasagi Megallapodas a zold és kék
doboz altal kinalt kereten feliil is kinal mentesitési lehetdséget a belsé tamogatiasok
csokkentési kotelezettsége aldl, olyan specidlis tamogatasi tipusok részére, melyek
bizonyos orszagcsoportok gazdasagi fejlédéséhez elengedhetetleniil sziikségesek, és
ezért azokat kiilon kell kezelni.

A CEFTA orszagok csoportja — a fentiek alapjan — arra vald hivatkozassal
vetette fel a mentesség lehetdségét, hogy a tarsadalmi-gazdasagi rendszervaltas
okozta problémak miatt a volt szocialista orszdgok mezdgazdasaga sulyos
veszteségeket szenvedett, igy ezeknek a hatranyos folyamatoknak a megallitasa ¢€s
kompenzaldsa érdekében az e kdrbe tartozd orszagoknak fokozott mértékben kell
tdmogatniuk az agrargazdasagukat.

2000. november 14-én mar kibdviilt a kor, Albania, Bulgaria, Csehorszag,
Horvatorszag, Kirgizia, Lettorszag, Litvania, Magyarorszdg, Mongolia,
Orményorszag, Szlovakia és Szlovénia is aldirta azt az elSterjesztést, melyben a
rendszervaltds utani orszdgok mentességet kérnek a beruhdzasi tamogatasok, egyes
imput tamogatdsok ¢és a mezdgazdasag finanszirozasi gondjait megoldando
kamattdmogatasok csokkentési kotelezettsége alol. Javasoltak tovabba a "de-
minimis" kiiszob felemelését ezen orszagok esetében. A mentességet atmeneti idére
igényelték, amig az agrargazdasdg rendszervaltozds utani atalakuldsa és
jovedelmezdségeének, versenyképességének helyreallitdsa megtorténik.

A javaslat indoklasaban a tagorszagok kifejtik, hogy a rendszervaltds utan
lezajlott foldtulajdon-privatizacié, a nagylizemir6l kislizemire atallt termelési
szerkezet dramai visszaesést okozott a volt szocialista orszagok agrartermelésében.
A bizonytalansdg miatt elhalasztott beruhdzasi dontések és az 0j lizemi méretek
miatt sziikségessé valt ) beruhazasok (0j gépek, berendezések, infrastruktira)
tamogatast igényelnek.

A helyzetet sulyosbitja, hogy az 1j tulajdonosok tékehianytol szenvednek, a
még kialakulatlan jelzdloghitel rendszerek hidnydban nehéz hitelhez jutniuk. A
finanszirozasi nehézségek nem csupan a beruhazéasok terén okoz gondot, de sokszor
az input-koltségek eléteremtésében is. Mindehhez jarul a magas inflacios rata, és az
agrarollo nyilasa.
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Noha a zold és kék doboz latszolag szamos lehetdséget kinal a timogatasok
kiakndzaséara, valdjdban ezek az orszagok nem tudjak megfelelden alkalmazni
ezeket.

A kék doboz alkalmazasat objektiv okok gatoljak. A rendszervaltozas miatt a
volt szocialista orszagok szdmara nem 4ll rendelkezésre olyan bazisiddszak,
melyhez hasonlitani lehetne a termelést, a kilencvenes évek elejének termelési
szinvonala pedig — az atalakuldssal jaro kedvezdtlen folyamatok miatt — olyan
alacsony, hogy nem képezheti alapjat termeléscsokkentd programoknak.

A z06ld dobozos tamogatasok jobb kihasznalasara valdban lenne lehetdség, de
ennek is vannak indokolhatd korlatai. Mint arr6l mar sz6 esett, az atalakulas utani
alkalmazkodési folyamat miatt ezeknek az orszagoknak a mezdgazdasaga fejlesztést
igényel, rdadasul az Onerd hidnyos volta miatt elengedhetetlen ennek megfeleld
tamogatdsa. A beruhdzasi tdmogatdsok pedig a sarga dobozba tartoznak. A
fejlesztések tamogatisa a zold doboz keretében csak abban az esetben valosithato
meg, ha kedvezdtlen, struktira 4talakitasra szoruld régidéra vonatkozna, dm ez
komoly fesziiltségeket okozhat, tekintettel arra, hogy a szektor egésze raszorul a
tamogatasra.

A probléma-koér minden vonatkozasaban érinti a magyar mezdgazdasagot is.
A rendszervaltozads utani atalakuldsi folyamat olyan alkalmazkodési kényszert
idézett eld, mely a mai napig érezteti a hatédsait a szektorban.

A mentesseég elérésére azért is nagy sziikségiink van, mert az elmult évben
(1999-ben), és az eldzetes szamitasaink szerint varhatéan 2000-ben is a nem termék-
specifikus sarga dobozos tdmogatasok értéke igen magasnak bizonyul. Az elmult évi
kotelezettségvallalasainknak csak azért sikertlt eleget tenniink, mert a
mezdgazdasag bruttd termelési értekének 5 %-a kis mértékben meghaladta a nem
termék-specifikus tdmogatasok Osszegét. Mivel az idei évre még nem rendelkeziink
termelési adatokkal, biztosat nem mondhatunk, hogyan alakul a Belsd
Tamogatottsdgi Mutatonk értéke. Ha atlépjiik a "de-minimis" hatart, akkor
elkeriilhetetlen, hogy tullépjiik az eredeti vallalasokat is, és erre jo esély van, hiszen
a magas beruhdzasi ¢és agrarfinanszirozasi tamogatdsok nagyon megnovelik az
Osszeget. Ha ezek a tételek mentességet kaphatnanak, nagyobb biztonsaggal
maradhatnank a "de-minimis" hatarain beliil.

A nemzetkozi Osszehasonlitisban mar igy is messze kiemelkedden,
Magyarorszag jelenti a legtobb "de-minimis" hatdlya ald es6 tdmogatast.

Véarhato, hogy ez eldbb-utobb "szemet szurhat" a tobbi orszagnak, esetleg
részletesebb feliilvizsgalatot vagy a lehetdségek sziikitését javasoljadk majd. Az EU
legutobbi targyalési javaslataiban mar fel is vetette ezt a kérdést. A dokumentum 11.
pontja szerint: "Az EU javasolja a reformfolyamatok folytatasat a teljes AMS
csokkentése, a nem termék-specifikus belfoldi tamogatdsra vonatkoz6 szabalyok
tovabbi szigoritdsa és a fejlett orszdgokra vonatkoz6 "de-minimis" klauzula
csokkentése révén."
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Az EU tehat aligha fogja tdimogatni azt az altalunk képviselt allaspontot, mely
a "de-minimis" kiiszob felemelését célozza. Ha ezt a kedvezményt nem sikertil
megkapnunk, ez Ujabb 0sztonzést jelenthetne arra nézve, hogy probaljuk meg
elismertetni jogos igényeinket az elmaradt beruhazasok tAmogatéasa céljabol.

Az ismertetett beterjesztés sorsa még nem dolt el. Pozitiv eredmény, hogy az
allaspontot képviseld orszagok kore boviilt, és igy egységesebben tudnak fellépni.
Negativként értékelhetjiik  viszont, hogy Lengyelorszag nem tamogatja
torekvéseinket, ami azzal fenyeget, hogy a tobbi tagorszag példaként allithatja elénk,
mint olyan tagéllamot, mely ugyanazokkal a nehézségekkel nézett szembe, mégis
teljesiteni tudja a vallalt kotelezettségeit.

6.2. A CEFTA Paper-rel kapcsolatos magyar allaspontot
megalapozo fobb indokok

Tekintettel arra, hogy Intézetiinkben mar tobb kutatds folyt, ami a
mezOgazdasag jovedelemhidnyaval, az elmaradt beruhdzasok szdmbavételével és a
beruhazasi forrasigények becslésével foglalkozott, itt csupan roviden Osszefoglaljuk
azokat a fobb tényezdket, mely a WTO felé beterjesztett mentességi kérelmiinket
indokolja. (Az allaspontunk alatdmasztasdul szolgald tablazatokat, statisztikai
adatokat tanulmanyunk mellékletében helyeztiik el.)

e A Vilagbank, illetve a vilaggazdasag legfejlettebb orszagait tomoritd6 OECD
altal kidolgozott tdmogatottsagi mutatdoszdmot, a termeldi tamogatdsok
egyiitthatdjat (Producer Subsidy Equivalent, PSE) figyelembe véve a magyar
mezdgazdasag az alacsonyan tdmogatott kategdriaba tartozik. (A PSE-mutato
a termel6i arakhoz kapcsolddo adok és tAmogatasok egyenlegét viszonyitja az
arhoz, ily médon az allam - arpolitikai jellegli intézkedésein tdlmend -
kozgazdasagi beavatkozasanak mértékét, aranyat fejezi ki az adott termék,
illetve az egész agraragazat tekintetében.) (22. melléklet)

e A GDP alakuldsat vizsgalva szembedtld, hogy mind a nemzetgazdasag
egész¢ét, mind az agrargazdasagot figyelembe véve erds visszaesést
tapasztalhatunk a kilencvenes évek elején, ha a nyolcvanas évek kozepéhez
hasonlitjuk az adatokat. Alapvetd kiilonbség azonban, hogy egyrészt a
mezdgazdasag tekintetében nagyobb elmaradast tapasztalhattunk, masrészt —
¢s ez a dontd tényezd —, hogy az agrardgazat a mai napig sem érte el a
nyolcvanas évek szinvonalat, ellentétben a nemzetgazdasag egészével, amely
kis mértékben mar meg is haladta azt. (23. és 24. melléklet)

e A fontosabb novények termésatlagdban is kedvezdtlen tendencidk jatszodtak
le. A legnagyobb visszaesés — minden termék esetében — a kilencvenes évek
elején tortént. Az évtized végén egyes dgazatokban (a kukorica, a buza a
cukorrépa esetében) mar kedvezd valtozasokat tapasztalhatunk (ezeknek a
novényi termékeknek termésatlaga mar meg is haladta a nyolcvanas évek
végi szinvonalat), de a tobbi 4dgazat még mindig nem tudta kiheverni a
rendszervaltas kovetkeztében tortént lemaradast. (25. melléklet)
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Az allattenyésztés naturalis mutatoinak alakuldsa kedvezdtlenebb képet
mutat, mint a névényi termékeké. Mind az allatdllomany, mind az allati
termékek termelése komoly visszaesést mutat, ha az elmult masfél évtized
tendenciait vizsgaljuk. (26. melléklet) A legstlyosabban talan a
szarvasmarha- és a juh agazatot érintette a rendszervaltas, a baromfitermelés
viszonylag jol alkalmazkodott az 0j viszonyokhoz, a sertés dgazat is — kisebb-
(Valosziniileg ebben szerepe van annak is, hogy ez az 4gazat kiemelten
részesiil az allami tdmogatasokbdl.) A tejtermelés 1990-ben drasztikusan
visszaesett, de ezutan stabilizalédott a termelés. A szarvasmarha tartasban
megfigyelhetd, hogy a tejel6-marha tartas felé tolodott el a hangsuly.

A gazdasagi, tarsadalmi atalakulas hatasdra ma Magyarorszagon a
termdfoldek mintegy 88%-a van magéantulajdonban. A mezdgazdasagi
tertileteken 90% feletti, az erd0knél kisebb a természetes személyek tulajdoni
aranya. A rendszervaltas tehat megteremtette a magantulajdon dominancidjat,
ugyanakkor minden eddiginél szétaprdzottabb tulajdoni struktura jott 1étre.

A KSH 2000. évi teljes korli mezégazdasagi Osszeirdsanak foldhasznélati
eldzetes adatai szerint a gazdasagi szervezetek 27%-a nem rendelkezik
termoteriilettel €s kozel egyharmada — a 100 hektdron vagy azt meghalado
teriileten gazdalkodok — haszndlja az e gazdasadgcsoporthoz tartozo
termdteriilet tobb mint 97%-at, az 0sszes termdteriiletnek pedig 43%-at. Az
egyéni gazdasagok tobb mint 70%-a 1 hektarndl kisebb teriileten, a
gazdasagcsoport altal haszndlt termdteriilet kevesebb, mint 8%-an
gazdalkodik. Az 1-10 hektaron gazdalkodok aranya megkdzeliti a 25%-ot, a
hasznalatukban levo teriilet pedig a 28%-ot. A 10-100 hektar kozotti teriiletet
hasznal6 gazdasagok 5%-o0s ardnya a termdteriilet megkozelitden felébdl valo
részesedéssel parosul. A 100 hektarnal nagyobb teriileten gazdalkodok aranya
alig 0,2%, de az egyéni gazdasagok altal hasznalt terméteriilet kdzel 17%-at
miuvelik. (27. melléklet)

1990 ota a foldtulajdon ¢és a foldhasznalat egysége felbomlott, mivel a
foldtulajdonosok a foldjiiknek csak mintegy 50%-at miivelik maguk, a tobbit
bérbe adjak. Ennek a foldhasznositdsi modnak azonban lehetnek kedvezdtlen
kovetkezményei, amelyeknek a nagy része a rovid, pl. Otéves bérleti
1d6szakhoz kapcsolddik. Romlik a f6ld mindsége, mert elmarad a talajerd-
visszapotlas, foleg a szervestragyazas. Megoldatlan az ugyancsak koltséges
belviz-rendezés és az ilyen létesitmények karbantartasa, esetleg a sziikséges
1) mutargyak beépitése. Rendezetlen az ontozésre berendezett teriileteken az
ont6z6 l1étesitmények helyzete. Egyébként ennek a mikodtetését ¢&s
karbantartasat mar maga az elaprozottsag is lehetetlenné teszi, akkor is, ha a
foldet nem adjak bérbe. (28. melléklet)

A nyolcvanas évek koziil 1987. évben volt a legmagasabb a mezdgazdasagi
beruhazasok értéke, folyd aron 37 millidrd forint, ami 1990. évi valtozatlan
aron 48 milliard forintot jelent.

A kilencvenes évek elején a beruhazasok értéke drasztikusan csokkent, a
mélypontot az 1992-1995 kozotti iddszak jelentette. 1996. évtdl kezdddden a
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beruhdzasi teljesitményérték novekvo tendenciat mutat. Mégis, a beruhazasok
¢s ezen beliil a gépberuhdzasok novekedése ellenére sem lehet egyetérteni
azokkal az 6sszegz0 mindsitésekkel, amelyek szerint a lezajlott folyamatok
eredményeként az prognosztizdlhatdo, hogy EU-csatlakozdsunk véarhato
idépontjdra mind kapacitdsban, mind pedig a miszaki-kérnyezetvédelmi
szinvonal szempontjabol megkozelitjik az EU tagorszdgokat. A
mezdgazdasagi termelés fejlesztési igényét vizsgald korabbi AKII kutatasok
szerint a beruhazasi teljesitmény tovabbi jelentds novelésére lenne sziikség.
(29. és 30. melléklet)

A mitragya-felhasznalds alakuldsat tartalmazo6 tablazat adataibdl kitlinik,
hogy 1990-hez viszonyitottan Osszes hatdanyagban mérve 1999-ben a
felhasznalds mintegy felére csokkent, ezen beliill is a kéliumtartalmu
miitrdgya mennyisége az 1990-es évi szint tobb mint egynegyedére esett
vissza. A szervestragya felhasznélasa a tragyazott teriilet tekintetében 1990 és
1999 évek kozott 22 szazalékos csokkenést mutat. A felhasznalt
szervestragya teljes mennyisége ennél nagyobb ardnyban, 31 szazalékkal
mérséklodott. Megallapithato tehat, hogy kisebb teriiletekre koncentralodott a
tapanyag-utanpotlas, mely egyben a mezdgazdasag - és ezen beliil elsdésorban
a novénytermelés - Osszességében véve extenzivebbé valasat is jelzi. (31., és
32. melléklet)

A novényvédodszer-felhasznalds 1994 ¢és 1999 kozott Osszességében
ugyancsak mérseklédott. Ezen belill azonban a gyomirtdszerekkel kezelt
teriiletek 16 szazalékkal, a rovardld szerekkel kezeltek 37 szazalékkal, a
gombadld szerekkel kezelt teriiletek 14 szazalékkal csokkentek, mig az egyéb
novényvédd szerekkel kezelt teriiletek 26 szazalékkal nottek. Részben a
meredeken emelkedd energiaarak miatt, részben az alacsony gépesitettségnek
tudhat6 be, hogy az energiafelhasznalds is hanyatld tendenciat mutat, ami a
foldek kevésbé intenziv miivelésére utal. (33. melléklet)

Az agazatban foglalkoztatottak szama a vizsgéalt idészakban csaknem a
harmadara esett vissza. Ezt részben indokolta a termelés visszaesése, hiszen
1990-hez képest a mezdgazdasag bruttd termelése 27,7%-kal csdkkent,
masrészt pedig a mezdgazdasagi kereseteken beliill a nem mezdgazdasagi
tevékenység felszdmoldsa, ahol a mezdgazdasdgi munkaeré egyharmada
dolgozott. A Ilétszamcsokkentéssel a gazdalkodd szervezeteknek sikertilt
elérnitik, hogy csokkentsék azt a negativ hatast, amelyet a munkaerd aranak,
mint input koltségnek az emelkedése rajuk gyakorolt. Mindezt igazolja, hogy
a munkaerd termelékenysége nétt, hiszen az egy fOre vetitett bruttd termelési
értek novekedési liteme meghaladta a munkaerd aranak, illetve az altaldnos
aremelkedésnek az ttemét. (Kivétel ez alol az 1999-es év, amikor az
alkalmazéasban 4allok novekedési iiteme meghaladta a termelési érték
novekedését, igy ebbdl adodoan kis visszaesést tapasztalhattunk.)
(34. melléklet)

Az agrérollé drasztikus, 40-50%-o0s nyitottsaganak kovetkezményeként 1989
és 1998 kozott a mezdgazdasagbol mintegy 340 millidard Ft jovedelem-
kivonas valdsult meg valtozatlan drakon szamolva. (35. melléklet)
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A mezdgazdasagi input koltségek szerkezetét vizsgalva megallapithato, hogy
legdrasztikusabban az energia darak és egyes miitragya hatéanyagok ara
emelkedett. Az allati takarmanyok esetében nem taldlkozhatunk hasonlé
tendenciaval, sot, esetenként meég csokkend arszinvonallal is taldlkozhatunk.
(36. melléklet)

A mezdgazdasagot mélyen érintd atalakulasi folyamat egyik fontos kihatdsa a
szakemberek szdmanak jelentds csOkkenése, illetve a nehezen mérhetd
kicserélodés volt. A mezdgazdasagi nagyiizemek felszdmolasakor tobbnyire
Uj palyat valasztottak a magasabb képzettségli vezetdk, s a kozépfoku,
valamint  szakmunkds  képzettséglick zome  (részben  kényszerii)
maganvallalkozova lett, vagy a munkanélkiiliek tdboraba keriilt. A korabban
szerzett szakismeret egy része tehat feleslegessé valt az j helyzetben, s csak
kisebb részben hasznosul.

A mezdgazdasadgi termel6kkel szemben az élelmiszeripar ¢és az
¢lelmiszerkereskedelmi lancok er6folényben vannak. Az élelmiszeripari és a
kereskedelmi vallalatok lényegesen nagyobbak és szerkezetiik lényegesen
koncentraltabb, mint a mezdgazdasagé. A 10 legnagyobb arbevételil
mezdgazdasagi vallalat egyiittes piaci részesedése 1998-ban minddssze 7,9
szazalékos volt, mikozben a 10 legnagyobb ¢lelmiszeripari cégé 22,1
szazalékos, a 10 legnagyobb élelmiszer-kiskereskedelmi vallalaté 53,2
szazalékos aranyt ért el. (37-39. melléklet)
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7. A specialis védintézkedések (SSG) alkalmazasanak alakulasa

7.1. A Mezogazdasagi Egyezmény 5. cikkelye altal biztositott
importvédelmi lehetdség, az SSG (special safeguard)
lényege, tipusai, alkalmazasanak feltételei

Az importvédelmi eszkdzok strukturijaban a safeguard intézkedések sulya az
Uruguay-i fordulot megelézOen marginalis volt. Ez els6sorban a tobbi
importvédelmi intézkedés felhaszndlasanak konnyebb voltara, a safeguard
intézkedések alkalmazasi feltételrendszerének szigortisagara volt visszavezethetd.
Az Uruguay-i fordulét kovetden ezen a téren gyokeres valtozds allt be: a
Mezogazdasagi Egyezmény részeként kialakitottdk a special safeguard
intézkedések lehetdségét is, amelyek megkonnyitették az ilyen tipust importvédelmi
eszkozoknek az igénybevételét, novelték alkalmazasuk gyakorisagat.

7.1.1. Mit is értiink special safeguard alatt?

A WTO tagorszagainak specialis potvamok alkalmazisat engedi meg olyan
esetekben, amikor az importvolumen egy bizonyos kiiszobszintet meghalad, amely
az importban érintett termék hazai piaci részesedésének megfeleléen valtozik, vagy
olyan helyzetben, amikor az arak egy meghatarozott kiiszobszint ala esnek
(trigger price). A specialis védintézkedések celja, hogy megvédjek a hazai piacot a
nemkivanatos importndvekedéstdl €s az abnormadlisan alacsony importaraktol.

A GATT Uruguay-i fordulojanak eredményeként létrejott Mezdgazdasagi
Egyezmény 5. cikkelye hatarozza meg a specialis védintézkedések alkalmazasanak
feltételeit. Ennek megfelelden a vamositasnak alavetett termékekre az import6r
orszag specialis védintézkedéseket vehet igénybe, azaz atmenetileg pdtvamokat
alkalmazhat, amennyiben

e abehozatal mennyisége 5-25 %-kal n6
e abehozatali ar szignifikansan az 1986-88-as ¢vek atlagos
szintje alatt marad

A potvamok tehat mennyiségi alapuak és ar-alapaak lehetnek, amelyek
alkalmazasi feltételei a kovetkezok:

7.1.1.1. Mennyiségi alapti potvam alkalmazédsanak feltételei

A specialis védintézkedés alkalmazasara feljogosité behozatali ndvekményre
az az elv érvényes, hogy minél magasabb a behozott termék ardnya a bels6 piacon,
annal alacsonyabb az alkalmazasi kiiszObnek szadmitd, Kritikus behozatali
novekmény (minimum 5%). A szabdlyok értelmében poétvam abban az évben
vethetd ki, amelyben a belépd import abszolit mennyisége meghaladja a bazis
kiiszobszint és a megel6zd harom év importja mennyiségének szorzata €s a belfoldi
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fogyasztas azt megel6z6 évihez képest bekdvetkezett abszolit mennyiségi valtozasa
altal képzett Osszeget, feltéve, hogy a kiiszobszint nem lehet kevesebb az import
atlagos mennyisége 105%-anal: (bazis kiiszobszint x el6z6 harom ¢év atlagos
importja) plusz el6z6 évhez képesti fogyasztas abszolut valtozasa.

A potvamok alkalmazasanak konkrét mennyiségi kritériumai a kovetkezok:

e ha az importvolumen az el6z6 hidrom év hazai fogyasztdsdnak maximum
10%-at teszi ki, az alkalmazast megengedd importvolumennek az 1986-1988-
as évi importmennyiségnél 25%-kal kell magasabbnak lennie,

e ha az importvolumen az el6z6 harom év hazai fogyasztasdnak 10%-nél
nagyobb, de 30%-nal kisebb aranyat képviseli, a pdtvamok mar az 1986-
1988-as importmennyiségekhez képesti 10%-os importvolumen novekedés
esetén is kivethetok,

e ha az importvolumen az el6z6 hadrom év hazai fogyasztasanak igen jelentds
részét, azaz tobb, mint 30%-at képviseli, ugy a védintézkedés alkalmazasanak
kiiszobszintjét 5%-os importvolumen ndvekedésben hatdrozzak meg az 1986-
1988-as referencia mennyiségekhez képest.

7.1.1.2. Ar-alapt potvamok alkalmazasi feltételei

Az arak oldalardl nézve a specialis védintézkedések alkalmazasanak feltétele,
hogy a beérkezd termék cif paritdson szamitott importara egy olyan kiiszobar ala
essen, amely egyenld az érintett termék 1986-1988. évi atlagos referencia araival.
Az Uruguay-i forduld szabdlyai szerint a cif importarnak 10 %-kal a kiiszobar ala
eséséig nincs lehetdség potvam kivetésére.

A szabdalyok szerint a pétvamokat a kovetkezdképpen kell meghatarozni:

e ha az importdr és a kiiszobar kozotti kiilonbség kisebb, vagy egyenld a
kiiszobar 10%-aval, potvam kivetésére nincs lehetdség

e ha az importar és a kiiszobar kiilonbsége a kiiszobar 10%-anal nagyobb, de
40%-4t nem haladja meg, a potvam meértéke a 10%-os vdmmentes részt
meghalad6 értéknek a 30%-a

e ha az importar ¢és a kiiszobar kozotti kiillonbség 40-60 %, a pdtvam Osszegét
ugy kapjuk meg, hogy a 10-40%-os kiilonbozetre jutd 30%-os vamhoz
hozzéadjuk a 40-60%-os kiilonbozetre jutd 50%-os vamtételt

e ha az importar ¢és a kiiszobar kozotti kiilonbozet 60 -75%, a potvam
Osszetevoi a kovetkezok: a 10-40%-os kiilonbozetre jutd 30%-os vam, plusz a
40-60%-o0s kiilonbozetre jutdé 50%-os vam, valamint a 60-75 %-os
kiilonbozetre jutd 70%-os vamtétel.

e ha az importar és a kiiszobar kozotti kiilonbozet a 75%-ot meghaladja, a
potvamot ugy hatarozhatjuk meg, hogy 6sszeadjuk a 10-40%-os kiilonbozetre
jutd 30%-o0s, a 40-60%-os kiilonbozetre jutd 50%-o0s, a 60-75%-o0s
kiilonbozetre jutd 70%-os vamtételeket a 75% feletti kiilonbség 90%-os
vamjaval.
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Az Egyezmény fontos kikotése, hogy a mennyiségi alapti és az ar-alapu
potvamok egyidejli alkalmazésara nincs lehetdség, viszont az orszagok szabadon
valaszthatjak a szdmukra megfeleldbb konstrukci6 alkalmazasat.

7.2. A special safeguard alkalmazasanak elterjedtsége a
tagorszagok kozott

A GATT Uruguay-i fordulojat kovetden a Mezdgazdasadgi Egyezmény 5.
Cikkelyének koszonhetden wjabb, GATT-konform importvédelmi lehetdséggel
gazdagodott a tagorszdgok kereskedelempolitikai eszkoztara. A lehetdség azonban
nem jelentette azt, hogy az 0j eszkoz, a special safeguard robbanésszeriien tort volna
be a nemzetkozi kereskedelem szinterére. A kovetkezdkben azt vizsgaltuk, hogy az
egyes orszadgok - kis és nagy orszagok -, orszagcsoportok - miként alkalmaztak
ezeket az intézkedéseket.

7.2.1. A special safeguard alkalmazasi lehetoségének fenntartasa

A special safeguard alkalmazasira a WTO tagorszagai 6072 vamtarifa tétel,
illetve 1695 négyjegyli HS koddal meghatarozott arucsoport esetében tartottak
igényt. A potencidlis alkalmazds lehetdségét a legnagyobb mértékben Svajc (961
tétel), az EU (539 tétel), a Cseh Koztarsasadg (236 tétel) €¢s az USA (189 tétel)
tartotta fent a vamtarifa tételek alapjan, mig az arucsoportok szama szerint a sorrend:
Norvégia (141), Lengyelorszadg (133), Svijc (134) és Magyarorszag (117). (22.
tablazat, 1. abra)

Erdekes képet mutat az SSG altal lefedett vamtarifasorok ardnya az egyes
orszagokban. Lengyelorszagban az SSG-t a vamtarifasorok 66%-ara,
Magyarorszagon 60%-ara tartottak fent, mig ugyanez az arany Ausztralidban csupan
2%, az USA esetében pedig 9%. (2. dbra)

Ha az SSG potencidlis alkalmazisi teriiletét termék-kategoriaként
vizsgaljunk, kitlinik, hogy a legfrekventaltabb termék-kategoridk az éldallatok és
allati termékek 1327 (a tejjel egyiitt 2042), a cereélidk (1087), valamint a z6ldség és
gyiimolcs termékek (809). (23 —24. tablazat)
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22. tablazat

Az SSG potencialis alkalmazasa vamtarifa tételek és arucsoportok szerint

Tagorszig Vamtarifa Arucs?portok Az SSG altal
tételek szama szama lefedett

(négyjegyu HS | vamtarifa sorok

kod) aranya (%)
Ausztralia 10 2 2
Kanada 150 37 10
Cseh Koztarsasag 236 29 13
EU 15 539 72 31
Magyarorszag 117 117 60
Japan 121 27 12
Norvégia 581 141 49
Lengyelorszag 144 133 66
Romania 175 14 7
Szlovak Koztarsasag 114 28 13
Dél-Afrika 166 75 39
Svéjc-Liechtenstein 961 134 59
Egyesiilt Allamok 189 26 9

Osszesen: 6072 1695

Forras: WTO Mezbgazdasagi Bizottsag, 2000. junius 6.
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1. abra
SSG potencialis alkalmazasa vamtarifa tételek és arucsoportok szerint
1200 -
1000 ] Arucsoportok szama
(négyjegyti HS kod)
800
.......... [ Vamtarifa tételek szama
6001 |
400
200 ]
I
T T

Ausztralia EU 15 Magyarorszag Norvégia Lengyelorszag Svéjc- Egyesiilt
Liechtenstein Allamok

Forras: WTO Mezb6gazdasagi Bizottsag, 2000. junius 6.
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Az SSG altal lefedett vamtarifa sorok aranya (%)
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Forras: WTO Mez6gazdasagi Bizottsag, 2000. junius 6.
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23. tablazat
Az SSG potencialis alkalmazasa tagorszagonként és termék-kategoriaként
Termék-kategoria*

Tagorszig CE | OL | CU | TE | AL | TO | IT | GY | PO | NS | KA EB | OSSZ
Ausztralia - - - 5 - - - - 5 - - - 10
Kanada 51 2 - 34 43 6 1 - - - 7 6 150
Cseh Koztarsasag 10 20 7 35 95 - 57 6 - - 3 3 236
EU 15 76 11 28 110 192 8 12 45 - - 4 53 539
Magyarorszag 15 6 3 6 18 2 9 37 3 - 13 5 117
Japan 41 2 - 29 32 - - 6 - 2 8 1 121
Norvégia 81 93 22 24 84 6 8 168 - - 34 61 581
Lengyelorszag 15 13 4 6 19 2 10 38 3 3 22 144
Romania 9 - - 48 62 - 51 1 1 - 3 - 175
Szlovak Koztarsasag 10 8 2 7 70 - 7 6 - - 1 3 114
Dél-Afrika 40 18 4 6 37 2 19 29 3 - 4 4 166
Svajc-Lichtenstein 263 138 25 48 94 5 35 219 - - 49 85 961
Egyesiilt Allamok 15 3 16 73 12 - 1 3 - 6 58 2 189
Osszes tagorszag 1,087 706 291 715 1,327 74 329 809 73 13 277 371 6,072

* A termék-kategoriak jelmagyarazatat a 23. tablazat tartalmazza.

Forras: WTO Mez6gazdasagi Bizottsag, 2000. junius 6.
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Jelmagyarazat

Termék-kategoriak definicioja

24. tablazat

Kod Termék-kategoria HS nomenklatira

CE Cerealiak 1001-08, 1101-04, 1107-09, 1901-05,

OL Olajos magvak, olaj és zsir, ezek termékei 1201-08, Ch.15 (kivéve 15049, 2304-06

CU Cukor és édesipari termékek 1701-04

TE Tejtermékek 0401-06

AL Eléallat és allati termékek 0101-06, 0201-10, 1601,02

TO Tojas 0407-08

IT Italok 2009, 2201-08

GY Z06ldség-gylimolcs 0701-14, 0801-14, 1105-06, 2001-08

DO Dohény 2401-03

NS Novényi rostok 5001-03, 5101-03, 5201-03, 5301-02

KA Kave, tea, kakad és készitmények, fliszerek és egyéb

készitmények 0409-10, 0901-10, 1801, 1803-06, 2101-06,

2209
Ch. 05 (kivéve 0509), 0601-04, 1209-10,

EB Egy¢b mezGgazdasagi termekek 1211-14, 1301-02, 1401-04, 1802, 2301 (kivéve

2301.20), 2302-03, 2307-09, 2905.43-44, 3301,
3501-05, 3809.10, 3823.60, 4101-03, 4301
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7.2.2. Az SSG notifikalasanak alakulasa

Az SSG-t notifikalo orszagok koziil a legegyenletesebben az EU, Japan és
Lengyelorszag jelentette be igényét a pétvamok alkalmazdsara, mind a mennyiségi
alapt, mind pedig az aralapu védintézkedések terén. Amerika szinte kizarolag az
aralapt potvamok alkalmazasat notifikalta. (4. tablazat)

7.2.3. A special safeguard konkrét alkalmazasanak alakulasa

A WTO tagorszagai altal alkalmazott specidlis védintézkedéseket 2000.
majus 25-ig 649 vamtarifatétel esetében vezették be, ebbdl egyharmadot a
volumenalapu védintézkedések, kétharmadot pedig az aralapu potvamok tettek ki.
Az aralapu potvamok alkalmazasa novekvd tendencidji, mig 1995-ben csupéan 42
tételre, 1999-ben mar 128 tételre alkalmaztak.

A volumenalapt védintézkedések ezzel ellentétben erds hullamzast mutatnak
(1995-ben, 1999-ben 4, illetve 5 tételnél, 1996-ban pedig 110 tételnél alkalmaztik)
Az aralapu SSG alkalmazasdban a legaktivabb az USA ¢és meglepd modon
Lengyelorszag volt (1999-ben pl. Lengyelorszag az osszes akcid 78 %-at mondhatta
magaénak), a volumenalapu pétvamok legjelentdsebb alkalmazdja viszont az EU
volt, amelyet Japan kovetett (120, illetve 79 tételnél).

A mennyiségi alapt specialis védintézkedések alkalmazdsdnal messze a
legfrekventaltabb teriilet a zoldség- és gylimdles volt az elmult évek soran (az EU
révén), mig a masodik helyen az allati termékek alltak (Japan révén).

Az éaralapti potvamok alkalmazasdban az allati termékek (Lengyelorszag
kapcsan), a tejtermékek (az USA révén), valamint a kavé, tea, kakad, fliszerek
termék-kategoria (szintén az USA révén) voltak a legjelentdsebbek. (lasd: 40. és 41.
sz. mellékletek)

7.3. Az SSG magyarorszagi alkalmazasanak alakulasa

A GATT Uruguay-forduldja eredményeképpen megsziiletett Mez0gazdasagi
Megallapodas torvényben valo kihirdetésére Magyarorszagon relative nagy késéssel
keriilt csak sor, mig ezt pl. az EU-ban mar 1995 elején megtették. Végiil is ,,az
Altalanos Vam- és Kereskedelemi Egyezmény keretében kialakitott, a kereskedelmi
vilagszervezetet 1étrehozd Marrakesh-1 Egyezmény és mellékleteinek kihirdetésérol"
sz0l6 1998. évi IX. torvény marcius 15-1 hatdllyal ezt megtette, s igy kihirdetésre
keriiltek a kiilonleges védintézkedésekre vonatkozd rendelkezések is (Id. 42.
melleklet). A torvény életbelépése eldtt Magyarorszag 117 mezdgazdasagi €s
¢lelmiszeripari termékcsoportra (hozzavetdleg 1000 termékre) jelezte, hogy
esetlegesen ¢élni kivan az SSG alkalmazisanak lehetdségével. A torvény
megsziiletésével a Mezdgazdasagi Megallapodas a belsd jog részévé valt, s elharult
a jogi akadaly az SSG gyakorlati alkalmazasa eldl.
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Rovidesen sor keriilt a 25/1999. (V. hé 26.) GM-PM egyilittes rendelet
kibocsatasara az FVM-mel egyetértésben a kiilonleges mezdgazdasagi
védintézkedések alkalmazasarol. Az 1999. majus 31-én hatalyba Iépett rendelet a
répacukor vonatkozasdban szabja meg a vampotlék mértékének meghatarozasi
modjat, az alkalmazando képleteket és a kiiszobarakat. (1d. 43. melléklet)

A torvény adta lehetéségekkel csak igen korlatozott mértékben élt
Magyarorszag. A nyerscukorral, illetve a fehér cukorral nyujtott be hazank ad-hoc
notifikaciot (bejelentést) a WTO felé¢ az aralapu SSG alkalmazédsara a torvény
hatalyba 1épésének napjan (1999. majus 31.-én) (1d. 44. melléklet).

A notifikaciot kovetden a WTO statisztikdk szerint Magyarorszag 7
kiilonb6zé vamtarifaszamt termékre alkalmazta a special safeguardot, a
nyerscukorra megallapitott kiiszobar 105 Ft/kg, a fehér cukorra pedig 133 Ft/kg volt.

Osszehasonlitasképp vegyiik itt példaul a veliink egyiitt EU tagsagra késziilé,
s az SSG alkalmazasa terén igen aktivnak bizonyult Lengyelorszagot. Lengyelorszag
mar 1995 juniusaban megalkotta azt a torvényt, amelynek alapjan sor keriilhetett az
SSG alkalmazasara. Lengyelorszdg a potvamok alkalmazdsanak lehetdségét a
mezOgazdasagi ¢és ¢élelmiszeripari termékek tobbségére fenntartotta, a vamtarifa
sorok 66%-anal alkalmazhatdo. A vamokat a gazdasagi miniszter donti el a
mezdgazdasagi  ¢€s  vidékfejlesztési  miniszter kezdeményezése  alapjan.
Lengyelorszag a leggyakrabban a sertéshusra, baromfira, lisztre, buzara, gabonara,
cukorra, vagott viragra alkalmazta az elmult évek soran az SSG-t. Az SSG
alkalmazésa terén mutatott aktivitdsara jellemzd, hogy — mint mar emlitettiik — pl.
1999-ben az Gsszes ar-alapu specialis védintézkedésnek tobb, mint haromnegyedét
Lengyelorszag vezette be.

7.4. A védintézkedések megitélése az egyes orszagok, orszag-
csoportok szemszogébol

Mivel a special safeguard az Uruguay-i fordulé kapcsan megkotott
Mezdgazdasagi Egyezmény értelmében csak a reformfolyamat végéig marad
érvényben, s ez rovidesen lejar, igy igen élesen vetddik fel az Gjabb kortargyaldsra
késziiloben annak a kérdése, hogy sziikség van-e a jovOben az SSG-re, az altala
nyujtott eldonyok kompenzalhatjak-e az alkalmazasaval esetlegesen kivaltott, vagy
vélelmezett liberalizacid- és GATT ellenes kovetkezményeket. Az elétargyaldsok
sordn értelemszertien igen heves vita folyik azok kozott az orszdgok kozott, akik az
SSG tovabbélése mellett foglalnak allast (EU, Japan, Dél-Korea, Lengyelorszag),
illetve akik azzal érvelnek, hogy a norméal GATT safeguard klauzula elegendd, s
nincs sziikség a specialis védintézkedések tovabbi alkalmazasara (USA ¢és a Cairns-i
csoport).
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7.4.1. A specialis védintézkedéseket tamogato WTO tagorszagok
fobb érvei a klauzula tovabbi alkalmazasa mellett.

Az orszagok egy részének véleménye szerint rendkiviili jelentdségli volt a
special safeguard intézkedések bevezetése. Egyfeldl a specialis védintézkedések
védelmet nyujtanak a mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékeknek a GATT
liberalizacidval, a piacok megnyitasdval, a piacrajutdsi lehetdségek biztositasi
kotelezettségével szemben. Olyan védelmet, amelyet az eddigi normal safeguard
klauzula nem tudott biztositani, mivel a normal safeguard alkalmazéasahoz sziikséges
,komoly karokozas” technikailag nehezen demonstralhatdo egy ilyen szertedgazo
szektorban, mint a mezdgazdasag. TObb tagorszag felvetette ugyan az utébbi idében,
hogy meg kellene sziintetni az SSG-t, hiszen adott a GATT normal safeguard
lehetdsége, am a normal safeguard karokozasi tesztje koltséges €s id6t rablo, ezért ez
nem vonzo a tagorszagok szamara. A specialis védintézkedések jelentOs erényének
konyvelik el masfeldl, hogy bevezetése donté mértékben hozzajarult a teljes
"piacrajutasi-csomag" elfogadtatasdhoz. A védintézkedéseknek ugyanis altalaban
megvan az a "pszicholdgiai" szerepiik, hogy enyhitik az orszagoknak a keményebb
piacnyitastol valo félelmét.

A fejlédo orszagok azt sérelmezik, hogy az SSG-t csak a fejlett orszagok
tudjak alkalmazni, pedig szdmos fejlodé orszag taldlja magat szemben hirtelen
importnovekedéssel kiilkereskedelmiik liberalizacidja kovetkeztében. Az SSG-t
ugyanis csak azok az orszagok alkalmazhatjak, amelyek vamositottdk a nem tarifalis
korlatozéasaikat. A fejlodé orszdgokban ilyen nem tarifalis korlatozasok altaldban
nem léteztek, igy nem is tudtdk vamositani ezeket, s emiatt nem nyilik modjuk
jelenleg az SSG éaltal nyujtott eldnyok kihasznalasara. Véleményiik szerint azonos
lehetdségeket kellene biztositani a fejlédd orszdgoknak is az SSG alkalmazéasat
illet6en.

A specidlis védintézkedések tovabbélését tdimogatd orszagok azzal érvelnek a
special safeguard veszélyességét kihangsulyoz6, azt megsziintetni kivano
orszadgokkal szemben, hogy ezek az intézkedések valdjdban nem jelenthetnek igazi
veszélyt a nemzetkozi kereskedelem liberalizaciojaval szemben, hiszen
alkalmazasuk feltételrendszere, kore szamos oldalrél behatarolt.

e A special safeguard a szabalyozas értelmében csak a normal vameljarasban
szerepld importra alkalmazhatd, igy csak az olyan termékeknél, amelyek a
vamositasban szerepeltek. Az alkalmazas tovabbi feltétele, hogy az
orszagoknak engedményes listaikon elore be kellett jelenteniiik, hogy mely
termékekre kivanjdk alkalmazni adott esetben a specidlis védintézkedéseket,
ennek megfelelden a potvamok csak erre a termékkorre vethetok ki.

e A specialis védintézkedéseket csak a vamkvata feletti importmennyiségekre
lehet alkalmazni. A preferencialis folyd és minimalis piacrajutasi
lehetdségekkel kapcsolatos kvotakon (current access és minimum access)
lebonyolddd import nem lehet alanya a potvamnak. Az orszagok
megallapodtak abban is, hogy - amennyiben lehetséges - nem veszik igénybe
az arra vonatkoz6é védintézkedés Ilehetdségét, ha az importmennyiség
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csokken. A pdétvamok alkalmazasdnak tovabbi mennyiségi korlatja, hogy a
kivetéslikhoz sziikséges kritikus behozatali novekmény (kiiszobszint) nem
lehet kevesebb az import 4tlagos mennyisége 105%-anal.

Az Uruguay-i fordul6 soran rogzitett szabalyok értelmeében mindaddig nincs
mod a potvamok bevezetésére, amig az adott termék cif importara 10%-kal
nem esik a kiiszobar (trigger price) ala.

Ha a special safeguard intézkedést azért alkalmazzik, mert az import
mennyisége ugrott meg nemkivanatos mértékben, a bevezetett pétvam nem
haladhatja meg a normal vaim egyharmadat.

Kétféle iddkorlatot is allit az egyezmény: egyfeldl kimondja, hogy a specialis
védintézkedések csak a reformfolyamat id6tartamdra maradhatnak
érvényben, masfeldl a szabdlyozas értelmében a potvamok csak annak az
évnek a végéig alkalmazhatok, amelyben bevezették ezeket az
intézkedéseket.

7.4.2. A specialis védintézkedéseket ellenzok érvelésének fobb
sarokpontjai

A specialis safeguard alkalmazasdnak vannak természetesen ellenzdi is. A

safeguard intézkedésekkel szemben példaul az antidomping intézkedések domindns
szerepet jatszottak, ugyanis az er0sebb orszadgok kereskedelempolitikai problémaik
megoldasanal a "konnyebb ellendllas iranyaba" torekedtek, s a kevésbé bonyolult,
kevésbé raforditasigényes importvédelmi eszkozokhoz folyamodtak, amelyek
esetleges er6folényiik jobb kihaszndldsat is eredményezték. A special safeguard
ellenzdi szerint a specialis védintézkedésekkel kapcsolatos problémak egy része a
GATT alapelveinek esetleges megsértésén alapul, masik csoportja pedig maganak az
importvédelmi eszkoznek az alkalmazhatdsagat érinti.

A specialis védintézkedéseket ellenzdk egyik {6 ellenérve, hogy ellentmond a
GATT globalitasi elvének. A special safeguard ugyanis szektorspecifikus,
igy annak a torekvésének, hogy egységes elbandsban részesitsenek
valamennyi 4gazatot, nem tesz eleget. Tovabbi problémanak tartjdk, hogy a
specialis pétvamok diszkriminativ elemeket vihetnek a vamositasi
folyamatba, mivel szallitmany-specifikusak, ¢és ennek kovetkeztében
protekcionista eszkéz arra, hogy csak bizonyos orszagokbol szarmazo
importot sujtson, s ne pedig az 0sszes importra vonatkozzék. (Ezeknek a
veszélyeknek a megitélésében a kozép-amerikai orszagok rendkiviil
borulatdak).

Tovabbi jelentds veszélynek tartja az orszagok egy része, hogy a specialis
veédintézkedések bevezetéséhez nem kell keresztiilmenni a szigorid ,,komoly
karokozas”-teszten, mint a GATT normal safeguard-jdnak alkalmazdsa
esetén. Ily mddon esetlegesen indokolatlanul, protekcionista eszkdzként is
felhasznalhatoak a potvamok. Erre hozzdk fel példaként, hogy az SSG
alkalmazasat notifikal6, mintegy 38 orszag koziil azonban sokan az
armozgasra alapozva jelentettek be az SSG alkalmazasat, akkor is, ha nem is
volt import, mondvan, a farmereiket szeretnék megvédeni az areséstél. Az
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ilyesfajta alkalmazast biralo orszagok, mint példaul Uj-Zéland véleménye
szerint komoly baj van az SSG-vel, ha akkor is alkalmazhaté, ha a
megel6zo import nulla volt.

o Ugyancsak megkérddjelezhetd a transzparencia elve is az alkalmazasnal. A
specialis védintézkedések bevezetése csokkenti a GATT altal oly fontosnak
tartott attekinthetéséget. A vamositas oridsi eldnye, hogy a vamok a nem
vamjellegll intézkedésekkel szemben attekinthetéek. Ezt az eldnyt redukaljak
a specialis védintézkedések részint az iddlegesen bevezethetd, varialhatd
potvamok révén, részint amiatt a gyakorlat miatt, hogy az orszagok jo része
kiilonb6z6 4arakat adott meg ¢és hasznalt fel a vam egyenérték, a
tamogatottsagi mutatd meghatarozasanal, ¢s megint masokat a specialis
védintézkedéseknél.

7.4.3. A special safeguard jovobeli szerepének megitélése

A special safeguard intézkedések jovobeli szerepével kapcsolatban is
megoszlanak a vélemények. A specialis védintézkedéseket veszélyesnek tartd
orszagok szerint, mivel mind a mennyiségi alapi, mind pedig az ar alapu
potvamokat is alkalmazhatjak a special safeguard keretein beliil, a két lehetdség
koziil valamelyik az idok soran szinte mindig fennallhat, igy a pdtvamok is
folyamatosan jelen lesznek a nemzetkozi kereskedelemben, a mar emlitett
problémak miatt gyengitve a GATT Egyezmény kovetkezetes megvalosulasat.

Mas vélemények szerint viszont a gyakorlatban, mivel a vamositas soran
bevezetett import-vamtarifak magasak, valamint az implementacids periddusban a
megnovekedd import jelentds része nagy valdszinliséggel a minimum access
provizi6 alatt lesz, igy a special safeguard alkalmazasa nem lesz relevans.

Az orszagok egy részének (pl. Ausztralia) véleménye szerint az SSG lassan
leépithetd, ¢s le is kell épiteni az import restrikcidi miatt, mégpedig ugy, hogy a
kiiszobarat egyre inkabb ugy alakitjak, hogy ne valthassa ki az SSG alkalmazésat

Tobb orszag, kozottik fejlodod orszagok is, leszlikitenék az SSG alkalmazésat
egy limitalt alapvetd termékkorre, azokra, amelyek a hazai élelmezésbiztonsag
szempontjabol érzékeny termékek. Véleménylik szerint célszerti lenne a kiiszobarak
emelése, hogy ne alkalmazhasséak tal gyakran az SSG-t.

7.5. Az SSG alkalmazasanak problémai, lehetséges jovobeli
szerepe Magyarorszagon

Mind Magyarorszdg GATT tagsdga, mind pedig az EU-hoz torténd
csatlakozéas erdteljes liberalizacios kotelezettség el¢ allitja a hazai gazdaséagot.
(Utalnék itt az idei évben bevezetett dupla nullés, ill. négy nullas szabalyozasra.)
Neheziti Magyarorszag helyzetét, hogy nemcsak a liberalizacio mértéke jelentdos,
hanem a liberalizaci0 megvalositasara fordithato id6 is rendkivill rovid. A
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GATT/WTO targyaldsokon ¢és az EU Téarsulasi Szerzddésben az ezredforduldra
vallalt kotelezettségeinkhez hasonlithaté nagysagrendii liberalizdcid6 megvaldsitasara
az EU tagorszagainak atlagosan egy negyed évszazad allt rendelkezésére. Az import
liberalizalasaval, az  adminisztrativ, devizélis, engedélyezési  korlatok,
kiilkereskedelmi monopdliumok lebontasaval a termeldk kénytelenek alkalmazkodni
a vilagpiaci valtozdsokhoz. A védett piachoz szokott termeldk alkalmazkodasat -
sokszor fennmaradésat is igencsak megneheziti, hogy az addigi protekcionista
védettségben kialakult importhelyettesités a gazdasagi nyitassal egy csapasra
leértékelddik, a kordbban tamogatott termelés €s export gazdasagtalanna valik.
Minél védettebb piacot érint a liberalizaci6, annél hosszabb 1d6t igényel a termeldk,
exportdrok alkalmazkodasa az 0j koriilményekhez, annal nehezebb a termék- és
piacszerkezet atalakitésa.

A safeguard intézkedések célja, hogy alkalmazasukkal olyan helyzetbe
keriilhessiink, hogy enyhithessiink a liberalizicid el6rehaladtabol, a piacrajutasi
konnyitésekbdl fakado gazdasagi fesziiltségeket.

A specialis védintézkedések konkrétan a mezOgazdasagi és élelmiszeripari
termékeknek nyujtanak védelmet a GATT liberalizacioval, a piacok megnyitasaval
szemben. A piacrajutasi lehetdségek biztositasi kotelezettsége - folyd illetve
minimalis piacrajutdsi lehetOségek biztositasa - amuigy is sok esetben nehéz
helyzetet teremt a hazai gazdasag szamara. A specidlis védintézkedésekkel
Magyarorszag megvédheti gazdasagat a piacrajutasi lehetoségeken feliili,
hirtelen, nemkivanatos importnovekedéstol vagy a tialsagosan alacsony
importaraktol, amelyek a hazai mezdgazdasagot €és €lelmiszeripart karositjak vagy
veszeélyeztetik. Amikor a norméal vamok mar nem biztositananak kell6 védelmet a
hazai gazdasag szdmara, akkor keriilhet sor a specialis védintézkedések - mennyiségi
illetve ar-alapt potvamok alkalmazasara. A safeguard intézkedéseket tekinthetjiik
védéhalénak a magyar gazdasdg szamara, hogy liberalizacios kotelezettségeket
vallalhasson anélkiil, hogy kereskedelmi helyzetét ellehetetlenitene

7.5.1. Az SSG magyarorszagi alkalmazhatosaganak problémai

Bar Magyarorszag 117 termékcsoportra, hozzavetdleg ezer mezdgazdasagi és
¢lelmiszeripari termékre jelentette be a potvamok alkalmazasanak az igényét,
tényleges alkalmazasuk azonban szamos akadalyba {itkozott és iitkozik ma is.
Ezeknek az akadalyoknak egy része gazdasagi jellegli korlat (pl. az inflacid jelentds
mértéke — a referencia-arak hazai nemzeti valutdban torténd meghatarozasdnak
eldirasa a jelentés mértéki hazai inflacié miatt gyakorlatilag nem teszi lehetdvé a
potvamok alkalmazasat; a vildgpiaci draknak a safeguard alkalmazasa
szempontjabol kedvezdtlen alakulasa - gondolok itt mind a bazisidészak
“agyontamogatott” vilagpiaci 4raira, mind pedig a jelenlegi, a vamositasi
folyamatnak i1s kdszonhetd magas vilagpiaci arakra), mas résziik viszont a jogi €s az
adatszolgaltatasi infrastruktira hidnyossagaiban 01ttt testet.
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Lathattuk az el6zdekben, hogy a special safeguard alkalmazasanak jogi
akadalyai a Marrakesh-i Egyezmény torvényben tortént kihirdetésével, illetve az
SSG alkalmazasardl szo6l6 rendelet megjelentetésével gyakorlatilag elharultak. Az
SSG alkalmazasi korlatai miatt azonban — a folyd €s a minimalis piacrajutasi
lehetdségekhez kotddd kvotadkon lebonyolitott import nem lehet alanya az SSG-nek,
viszont a jelzOmennyiség elérésének megallapitasdhoz ezeken a kvotakon
lebonyol6d6d importot is figyelembe kell venni, az SSG bevezetése rendkiviil
bonyolult monitoring rendszert kdvetel meg. A naprakész megfigyelést biztosito
hazai statisztikai rendszer hidanya végiilis elsOsorban a mennyiségi alapu
potvamok alkalmazhatosdgat neheziti meg. Ez a bonyolult, s adatbazissal nem
kell0képpen alatdmasztott szambavételi rendszer az egyik f6 akadalya annak, hogy
hazank szamos orszaggal, igy pl. Lengyelorszaggal ellentétben nem aktiv a specialis
védintézkedések alkalmazésa terén: az SSG életbelépését kovetden nagy késéssel, s
mindossze egyetlen évben notifikaltuk két termékcsoportra (a nyers és a
fehércukorra) az ar-alapu pétvamok bevezetését.

Az SSG életben maradasardl folytatott targyalasok, vélemény-
nyilvanitasok az elkovetkezendd idOszakban siiriisodni fognak, hiszen ennek az
eszkoznek az alkalmazhatdsaga lassan lejar. Szamos orszag mellett mind az EU,
mind pedig a veliink egyiitt csatlakozni kivand Lengyelorszag kidllt az SSG tovabbi
alkalmazhatosagaért. Véleményem szerint Magyarorszagnak is sziiksége van
ennek az importvédelmi eszkdoznek a fennmaradasara, hiszen a special safeguard
kivalo lehetdséget biztosithatna Magyarorszdg szamara az EU-hoz torténd
csatlakozas zokkendmentesebb megvaldsitasaban, és jelentdsebb szerepet jatszhatna
kereskedelempolitikai eszkoztarunkban a hazai mezdgazdasag és élelmiszeripar
importvédelmének biztositasaban.
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8. A minimalis piacrajutasi kvotaink felilvizsgalata hazank
megvaltozott fogyasztasi szerkezetének tiikrében

8.1. A minimalis piacrajutas helye a Mezégazdasagi
Egyezményben és a korabbi kutatasi eredmények

A GATT Uruguay-i forduldjanak 1993-as lezarasakor a forduld eredményeit
a Zarédokumentumban foglaltdk Ossze. A Zarédokumentumnak részét képezi a
Mezdgazdasagi Egyezmény, amelynek a piacrajutdsi lehetdségek tovabbi
liberalizacigjat targyalo része tartalmazza a minimalis piacrajutas szabalyozasat.

Hogy mit is értlink ez alatt az intézkedés alatt azt egy idézettel szeretnénk
megvilagitani.: ,,A nem vamjellegli intézkedések vamma alakitdsa mellett a
vamositassal érintett termékek korében tovabbi piacnyitast jelent a kedvezményes
importmennyiségek megnyitasa.... Ha a bazis iddszak (1986-88) alatt nem érte el az
import a fogyasztds 5%-at, akkor pedig az ugynevezett minimalis piacrajutas
lehetdségének (minimum access) biztositasat kell vallalni. A kedvezményes
piacrajutds lehetdségét kedvezményes vamtételli vamkontingens keretében, a
vamositas eldtti vagy mas, de a vamegyenértéknél alacsonyabb vam alkalmazésaval
elvileg a legnagyobb kedvezményes elbands alapjan kell nyujtani.”’(Glattfelder,
1994)

A GATT Uruguay-i forduldjanak targyaldssorozatdn képviselendd
allaspontunk megalapozasaként Intézetliinkben Spitalszky Marta és Mészaros Sandor
elkészitette a ,,Vamegyenérték- ¢&s importliberalizalasi szamitasok a GATT-
egyezményhez” cimli tanulmanyat, amelyben részletesen, szamitadsokkal
alatamasztva hatdroztdk meg a minimalis piacrajutas szempontjabdl fontos termékek
korét és a nyitando kvotdk nagysagat. Mivel a kdtet mddszertani magyarazattal és
részletes adatokkal szolgilt, ezért elsOként az itt feltiintetett termékekre végeztiink
szamitasokat. Ezen termékek listaja jelentdsen eltér a hivatalosan vallalt kvota
termékkoreitdl és azok nagysagatol, viszont teljes Osszehasonlitds lehetdségeét
kinalta és szakmailag megalapozott.

A hivatalos vallalasi listaban ugyanis szamos olyan termék is szerepel,
amelyek hazai felhasznalasat teljes mértékben, vagy tilnyomo részben importbol
biztositjuk, - és biztositottuk a multban is - ilyenek a déli gyiimolcsok, a bors, vagy a
rizs. Ezen termékek nem a minimadlis, hanem a jelenlegi piacrajutas (current access)
feltételei alapjan kertiltek a kvotdzando termékek listajara. Mivel azonban a vallalési
lista megnevezése egyértelmilen a minimalis piacrajutisra utal, és nem is
rendelkeziink a két kategoriat kiilon-kiilon tartalmazo felsorolasokkal ezért tgy
gondoltuk, hogy a wvallalasban szerepld teljes terméklista feliilvizsgélatara és
elemzésére vallalkozunk.
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8.2. A szamitasok soran felmeriilt problémak

A hivatalos kvotdkon alapuld szamitdsainkndl az aldbbi nehézségekkel

talaltuk szembe magunkat:

A hivatalos kvotalistaban szerepld termékekre nem taldltunk szamitasi
hattéranyagokat, igy az 1986-88 kozotti évek eltérd besorolasi rendszert, és
joval sziikebb kiilkereskedelmi statisztikait kellett hasznalnunk a referencia
1dészakként feltlintetett 1986-88-as évek importjdnak meghatarozasdhoz. A
helyzetet tovabb nehezitette, hogy a listdban néhany HS kod szerint megadott
terméknek nincs KTJ, vagy BTO szam megfelelgje.

A KSH termékmérleget csupan néhany termékre készit, a haztartasstatisztika
pedig csupan az otthoni fogyasztasrol tartalmaz termékszintli adatokat, igy
ezeket nem hasznalhattuk fel, mivel figyelmen kiviil hagyja a nem
elhanyagolhatd mennyiségli hazon kiviili (vendéglatds, intézményi)
fogyasztast.

Szamos megadott terméknél azonban nem is értelmezhetd a fogyasztas,
hanem csupan a felhasznalds fogalma, mivel kozvetlen fogyasztasra
alkalmatlan termékeket is vizsgaltunk.

A fenti esetekben megprobaltunk termékmérlegeket (termelés+import—export,

¢s ahol fellelhetd volt — veszteség) késziteni, és ezek eredményét felhasznalni,
mindamellett, hogy tudjuk az igy kapott felhasznaldsi adatok nem tekinthetok
pontosnak. A termékmeérlegek elkészitéséhez legtobbszor a KSH termelési adatait,
valamint az AKII Kiilkereskedelmi Adatbdzisat (Food98) hasznaltuk fel. KSH
termelési adatok hidnyaban a FAO statisztikai adataira timaszkodtunk. Ha pedig a
FAO statisztikdjaban sem szerepelt a keresett termék, és ezért termelési adatok
nélkiil termékmérlegeket sem tudtunk feldllitani, akkor a kiilkereskedelmi mérleg és
szakértdi becslések alapjan probaltunk kozelité eredményeket elérni.

Az aldbbi felsorolasban azon termékeket gytijtottiik 6ssze, ahol megfeleld

szakértdi vélemény hianydban még a fenti athidald megoldassal sem tudtuk
meghatarozni a fogyasztast:

Ideiglenesen tartositott zoldség
Szaritott zoldség

Héntolt és pelyhesitett gabonafélék
Egyéb tartositott gylimolcs
Kivonatok, esszenciak

A fenti termékek esetében mindenképpen szeretnénk tovabbi szakértok

segitségét igénybe venni.
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8.3. A minimalis piacrajutasi kvotak szamitasanak modszertani
megjegyzései

A szamitdsokhoz, a bevezetOben is emlitett, AKII-ban késziilt tanulményban
szerepld szamitasi modszert hasznaltuk, amely a kdvetkezd képlettel irhato le:

e A vallalas els6 éveében nyitandd kvota nagysaga = (a referencia évek
fogyasztasanak atlaga * 0,03) — a referencia évek importjanak atlaga

e A vallalas utolsé évében nyitandd kvota nagysaga = (a referencia évek
fogyasztasanak atlaga * 0,05) — a referencia évek importjanak atlaga

A fenti szamitasokat két szempont szerint végeztiik el. Az elsd esetben csak a
fogyasztasi szint valtozasanak vizsgalatat tliztiik ki célul, igy az eredeti (1986-88-as)
referencia iddszak importjaval, de a jelenlegi, azaz 1996-1998 kozotti 1ddszak
fogyasztasaval szamoltunk. Ezzel a fogyasztasi szint csokkenésének, vagy
emelkedésének a vallalasi listara gyakorolt hatasat szerettilk volna nyomon kdvetni.
Mivel azonban tisztdban vagyunk vele, hogy a fogyasztisunk mellett az
¢lelmiszerek kiilkereskedelmében is oridsi valtozasok mentek végbe a nyolcvanas
évek vége ota ezért a masodik esetben az importszerkezetliink valtozasat is
figyelembe vettiik, azaz a jelenlegi piacra jutast az 0j referencia iddszak, vagyis
1996-98 importjanak atlagaként hataroztuk meg.

A szamitasok eredményeként kapott kvota mennyiségek alapjan mindkét
esetben a kdvetkezd csoportokat kiilonitettiik el:

e Az adott termék importja mar meghaladja a fogyasztasunk 3, illetve 5 %-at,
tehat mar nem kellene ra kedvezményes kvotat nyitnunk.

e Az adott termék importja mar meghaladja a fogyasztasunk 3 %-at, de még
nem ¢éri el az 5 %-at, azaz csupan a vallalds végén kellene kedvezményes
kvétat nyitnunk.

e Az adott termék importja nem éri el a fogyasztasunk 3, illetve 5%-at, de
kisebb kvotat kellene nyitnunk, mint az eredeti vallalasban.

e Az adott termék importja nem éri el a fogyasztasunk 3, illetve 5%-at, sot
nagyobb kvotat kellene nyitnunk, mint az eredeti vallalasban.

8.4. A minimalis piacrajutasi kvotak ujraszamitasanak
eredményei

A négy csoporton beliil a termékek sorrendjét a szamitott kvotanak a
vallalasban szerepld kvoétatol valo eltérésének mértéke hatarozza meg. Egy példaval
illusztralva, az elsd csoport elsé terméke a sor, amelynek a jelen fogyasztds szerint
szdmolt végsd piacrajutdsi kvota mennyisége (-1 261 834 hl) (azaz az import
jelentdés mértékben meghaladja a fogyasztast) és a vallalaskor megadott végsd
piacrajutasi kvoétaja (606 463 hl) kozott a legnagyobb az adott csoporton beliil az
eltérés (1 868 297 hl). Igy az egyes csoportokon beliil a termékek sorrendje nem
véletlen szerii, hanem valdsi sorrendiséget hataroz meg, amely jeloli a vallalas és a
jelenlegi (1996-98 kozotti) allapot kozotti eltérést.
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8.4.1. Csak a fogyasztasi szint valtozasat vizsgalva

Nem kellene kvotat nyitnunk az alabbi, 6sszesen 14 termékcsoportra: sor, bor
és pezsg0, arpa, citrusfélék, rozs, rizs, banan, szarvasmarha (¢l6 és hus), feldolgozatlan
dohéany, méz, bors, cukorka aru, dzsem és zselé, datolya és fiige (45. melléklet).

Kvotat kellene nyitnunk, de csak a végsé (5%-o0s) mennyiségre az alabbi
Osszesen 4 termekcsoportra: burgonya, paradicsomkonzerv, csokoladé, savanyusag

(46. melléklet).

Kvotat kellene nyitnunk, de kisebbet, mint a vallalasban szereplé kvotak, az
alabbi Osszesen 18 termékcsoportra: tej és tejszin, malata, kukorica, alma és korte,
dinnye, gyliimolcs €s zoldséglevek, hiivelyes zoldség, tartositott gomba, margarin,
kolbaszfélék, szaritott hiivelyes, melléktermék ¢&s belsdség nagytestii allatbol,
tartositott huskészitmény, diofélék és gesztenye, cukorral tartdsitott gylimolcs,
kokusz- és kesudio, repce és mustarolaj, tojas, héj nélkiil .(47. melléklet).

Kvotat kellene nyitnunk és nagyobbat, mint a vallaldsban szerepld kvotak, az
alabbi Osszesen 26 termékcsoportra: cukorrépa, buza, asvanyviz, sertés (él6 és hus),
egyeéb zoldség, baromfi (€16 €s hus), sz610, csonthéjas gyiimdlesok, egyéb cukor, fagyaszott
z0ldség, kaposztafélék, tejfol és joghurt, napraforgoolaj, répafélék és zeller, uborka,
vermut, paradicsom, hagyma, sajt és tiro, egyéb tartdsitott zoldség, salata és cikoria, vaj,
bogyosok, tészta, 16 szamar és dszvér (€16), juh és kecske (€16 és his) (48. melléklet).

8.4.2. Szamitasi eredmények a fogyasztasi- és az importszint
egyiittes valtozasat vizsgalva

Nem kellene kvotat nyitnunk az alabbi, dsszesen 30 termékcsoportra: bor €s
pezsgd, citrusfélék, banan, rizs, napraforgoolaj, feldolgozatlan dohany, malata, alma
¢s korte, csokoladé, paradicsomkonzerv, dinnye, melléktermék ¢&s belsdség
nagytestli allatbol, margarin, cukorka aru, diofélék és gesztenye, bors, méz, hagyma,
bogyosok, sajt €s tard, juh és kecske (€16 és hus), tartdsitott gomba, kdkusz é€s
kesudid, datolya és fiige, repce és mustarolaj, dzsem és zselé, tészta, fagyaszott
z0ldség, cukorral tartdsitott gyiimolcs, tojas, héj nélkiil.(49.melleklet).

Kvoétat kellene nyitnunk, de csak a végsé (5%-o0s) mennyiségre az alabbi
Osszesen 6 termékcsoportra: arpa, szaritott hiivelyes, asvanyviz, paradicsom, vaj, 16
szamar €s 0szvér (€16) (50. melléklet).

Kvotat kellene nyitnunk, de kisebbet, mint a vallalasban szereplé kvotak, az
alabbi Osszesen 8 termékcsoportra: sor, tej €s tejszin, rozs, burgonya, szarvasmarha
(€16 és hus), hiivelyes zoldség, kolbaszfélek, tartositott huaskészitmény
(51. melléklet).

Kvotat kellene nyitnunk €s nagyobbat, mint a véllalasban szerepld kvotak, az
alabbi Osszesen 18 termékcsoportra: cukorrépa, blza, gylimolcs- és zoldséglevek,
sertés (€16 €s hus), sz616, kukorica, egyéb zoldség, baromfi (¢16 és hus), csonthéjas
gyiimolcsok, egyeb cukor, kaposztafelék, vermut, egyéb tartositott zoldség, tejfol €s
joghurt, répafélek és zeller, uborka, savanytsag, salata és cikoria (52. melléklet).
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Valésabb képet ad természetesen az utobbi, a fogyasztas és az import
valtozasat egyarant figyelembe vevd szamitas, igy ennek eredményeit az eredetei
vallalasi listaval osszevetve 1s kozoljiik (53. melleklet).

A két szamitas eredményeit vizsgalva megallapithat6, hogy abban az esetben,
ha csupan a fogyasztds valtozasat vessziik figyelembe, akkor a termékek
legtobbjénél (42%) a jelenlegi vallalasnal nagyobb kvotat kellene nyitnunk. Mivel
azonban a nyolcvanas évek veége ota a fogyasztas valtozasanal az import ndvekedése
a legtobb termék esetében jelentdsebb volt, ezért a masodik szamitds szerint a
vizsgalt termékkorok mintegy felénél (48%) ma mar nem kellene minimalis
piacrajutasi kvotat nyitnunk, a termékek tovabbi 10%-anak esetében pedig csak a
végsd (5%-os) kvotat kellene alkalmaznunk. Meg kell természetesen emliteniink azt
is, hogy a jelenlegi referencia iddszakkal (1996-1998) szamolva is a termékek 29%-
nal, amelyek kozott olyan jelentds termékcsoportok is taldlhatok, mint a gytiimdlcs-
¢s zoldséglevek, a sertés-, vagy a baromfitermékek az eredeti vallalasnal nagyobb
kedvezményes kvotakat kellene hazanknak nyitnia.
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Amber Box = sarga doboz(os tamogatasok): Olyan, a termelést befolyasolo ¢€s a
kereskedelmet torzitd tamogatasfajtadk tartoznak 1de, melyeket a GATT
Mezdgazdasagi Megallapodasban rogzitett mértékben és litemben a tagorszdgoknak
csOkkenteniiik kell. Két nagy része a termékspecifikus (bizonyos termékekhez
kozvetleniil k6tédd) és a nem termékspecifikus (termékekhez kozvetleniil nem
kotédd) tamogatasok csoportja.

AMS = Aggregate Measurement of Support: bels6 tamogatottsagi mutato, a
Megallapodasban lefektetett szabalyok szerint szdmitanddé mutatd, mely Osszesiti €s
egy Osszegben kifejezi a termeldk részére juttatott, a termelés mennyiségét
befolyasold, ezért csokkentési kotelezettség ala es6 tamogatasokat.

Blue Box = kék doboz(os tamogatasok): Azok a termeléskorlatozé programokhoz
kapcsolodd tamogatasok tartoznak ide, melyek - mivel termelésosztonzd és
kereskedelem torzitd hatasuk nincs - , nem tartoznak csokkentési kotelezettség ala.
(Foleg az Eurdpai Uni6 alkalmazza).

Cairns-i  Csoport:  Agrarexportér  orszagok  csoportja, amelyek az
agrarkiilkereskedelem liberalizaciojat szorgalmazzak. 1986-ban az Uruguay-i
Fordulo kezdetén jott 1étre Ausztralidban, Cairns-ben. Magyarorszag tagja volt a
csoportnak 1997-ig. Jelenlegi tagok: Ausztralia, Argentina, Brazilia, Kanada, Chile,
Kolumbia, Fidzsi, Indonézia, Malajzia, I'Jj-Zéland, Paraguay, a Fiilop-szigetek, Dél-
Afrika, Thaifold és Uruguay.

CEFTA = Central European Free Trade Agreement: Kozép-eurdpai
Szabadkereskedelmi Megallapodas (1992-ben 4 orszag részvételével hoztak létre,
tagjai 2000-ben: Bulgaria, a Cseh Koztarsasag, Lengyelorszdg, Magyarorszag,
Roménia, a Szlovak Koztarsasag €s Szlovénia)

Current access = jelenlegi piacrajutas: A kedvezményes piacrajutds biztositdsa
azon termékeknél, amelyeknél a nem vamjellegii intézkedések vamositasa tortént, és
a bazis id0szak alatt (1986-88) a fogyasztas meghaladta az import 5%-at.

Engedményes lista: az a lista, amelyen az orszdgoknak eldre hivatalosan be kellett
jelentenitik, hogy mely termékekre kivanjak potencidlisan alkalmazni a kiilonleges
mezOgazdasagi védintézkedéseket (1d. SSG).

GATT = General Agreement on Tariffs and Trade: Altalanos Vamtarifa és
Kereskedelmi Egyezmény (1étrehoztak 1947-ben, 27 orszag alairasaval; 1995-ben, a
WTO létrehozasaval szlint meg)

Green Box = zold doboz(os tamogatasok): Csokkentési kotelezettség alol
mentesitett tamogatds. A mentesités kritériuma, hogy a tdimogatas nem kapcsolddhat
arhoz, termeléshez ¢és nem tartalmazhat a fogyasztoktol szarmazd kozvetlen
jovedelem atcsoportositast.
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Jelzomennyiség — kritikus behozatali novekmény: a mennyiségi alapu specialis
potvamok alkalmazasara feljogositd behozatali novekmény; minél magasabb a
behozott termék aranya a bels6 piacon, annal alacsonyabb az alkalmazasi kiiszob.

Kiiszobar — trigger price: az adott termék atlagos referenciadra. Amennyiben a
termék cif paritdson szamitott importara ez ald az ar ala esik, ez kivalthatja az ar
alapu potvam alkalmazasat.

Minimum access = minimalis piacrajutas: A kedvezményes piacrajutas biztositasa
azon termékeknél, amelyeknél a bazis iddszak alatt (1986-88) nem érte el a
fogyasztas az import 5%-4t

MPS = Market Price Support: piaci artamogatas, a rogzitett kiilsé referenciaar €s
az adott tagorszadgban alkalmazott adminisztrativ (garantalt) ar kozotti kiilonbség €s
a szabdlyozott arra jogosult mennyiség szorzata.

Notifikacié: hivatalos igénybejelentés az SSG konkrét alkalmazisara a WTO
Mez0gazdasagi Bizottsagahoz.

PSE = Producer Subsidy Equivalent: termel6i tamogatottsagi egyiitthato, olyan
mutatészam, mely az adott év Osszes, a fogyasztoktol és adofizetoktdl eredd
tamogatast méri a termeldhely szintjén, melyeket a mezdgazdasagi termeldknek
juttatott a nemzeti agrarpolitika, fliggetleniil a tamogatasok céljatol, formajatol,
természetétdl, hatasatol a termeld jovedelmére.

Specialis pétvamok: a kiilonleges mezdgazdasagi védintézkedések specialis
potvamokban Sltenek testet, amelyeknek két tipusa lehet, a mennyiségi alapu, illetve
az ar-alapt potvamok, annak fliggvényében, hogy alkalmazisukat az import
mennyiségének novekedése vagy az importarak csdokkenése valtotta ki.

SSG = Special Safeguard: kiilonleges mezdgazdasagi védintézkedés, amelynek
alkalmazésara akkor kertilhet sor, ha az importvolumen egy bizonyos kiiszobszintet
meghalad, vagy ha az arak egy meghatdrozott kiiszobszint ala esnek. Célja, hogy
megvédje a belsé piacot a nemkivénatos importndvekménytdl, illetve az
abnormalisan alacsony importaraktol.

Uruguay-i Fordul6o: Multilateralis kereskedelmi targyalasok (kortargyalasok),
amelyeket Punta del Este-ben, Uruguay-ban 1986 szeptemberében kezdtek, és 1993
decemberében Genfben fejezték be. A GATT tagallamok miniszterei a marokkoi
Marrakesh-ben irtdk ald 1994 aprilisaban. Hatarozatai 1995-t6l 1éptek életbe. Ez volt
az els6 olyan GATT forduld, amely az agrarkiilkereskedelem vonatkozdsaban is
hatarozatokat hozott (Mezdgazdasagi Megallapodas).

Waiver = felmentés: WTO tagorszagok altal kért és kapott felmentés a WTO-
kotelezettség-vallalas aldl; jelen tanulmanyban konkrétan: atmeneti idére szolo
felmentés Magyarorszdg szamdra az eredeti (1995) WTO exporttdmogatési
kotelezettség-vallalas alol. 2001. dec. 31-ig az eredeti WTO vallalasnal szélesebb
korii és nagyobb 6sszegli exporttamogatasra nyujt lehetdséget.
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WTO: World Trade Organization = Vilagkereskedelmi Szervezet, a GATT
utddjaként 1étrejott szakositott ENSz szervezet (1995-ben hoztdk 1étre; 2001-ben
140 orszag a tagja, a vilagkereskedelem tobb mint 90 %-at atfogja)
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1. melleklet A hus- ¢s tejtermékek aranak varhato valtozasa, 2000-2009
(USD/1000 tonna)
2. melléklet Az allattenyésztési szektor arainak varhatéd alakuldsa, 1999-2003,
(100 kg)
3. melleklet A gabonafélék  aranak  varhatdo  valtozasa, 2000-2010
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4. melléklet Gabonafélek arainak varhat6 valtozasa, 1999-2004. (tonna)
5. melléklet Nyereséges €s veszteséges exporttermekek, 1996-1999.
6. melléklet Az exportarak, tdmogatasok ¢és devizakitermelési mutatdk
kapcsolata, 1998.
7. melléklet Az exportarak, tdmogatisok ¢és devizakitermelési mutatok
kapcsolata, 1999.
8. melléklet WTO - Magyarorszag 1995. évi Mezdgazdasagi Megallapodésa
9. melléklet A WTO Mezdgazdasagi Megallapodas 2. melléklete
10. melléklet A zold doboz aranyanak valtozdsa a belsd tamogatasbol,
1995-1998
11. melléklet Zold dobozos tdmogatasi forméakat alkalmazd orszagok,
1995-1997
12. melléklet A z6ld dobozra forditott kiadasok a WTO tagok kozott,
1995-1998
13. melléklet A zdld doboz egyes kategdridira legtobbet forditd orszagok,
1995-1998.
14. melléklet Néhany kiemelt orszag z6ld dobozos kiadésai, 1995-1998
15. melléklet Az Egyesiilt Allamok z6ld dobozos kiadésai
16. melléklet Az Eurdpai Uni6 z6ld dobozos kiadésai
17. melléklet A z6ld dobozos tdmogatasok alakulédsa 2000-ben
18. melléklet A nem termékspecifikus sarga dobozos tdmogatasok alakulasa
2000-ben
19. melléklet A termékspecifikus sarga dobozos tamogatasok alakulasa,
koltségvetési kifizetések alapjan
20. melléklet A piaci artdmogatas (MPS) szamitasa 2000-ben
21. melléklet A termékspecifikus timogatasok
22. melléklet  Osszesitett termeldi tdmogatasok egyenértékek (PSE-mutatd) az
OECD szerint
23. melléklet A bruttd hazai termelés alakulasa 1985-2000.
24. melléklet A mezOgazdasagi termelés (GDP) aranya a nemzetgazdasagban
(foly6 aron)
25. melléklet A fontosabb novények termésatlagainak alakuldsa
26. melléklet Az allatallomany alakuldsa 1988-1999 kozétt,
Viagoallat- és allati termék termelésének alakulasa
27. melléklet A gazdasagok szaménak alakulasa

Az egyéni gazdasadgok szdma a foldteriilet nagysaga szerint
A gazdasagok szamdénak ¢és termoteriiletének megoszlasa a
termoteriilet nagysaga szerint
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28. melléklet  Talajjavitas (1986-1993)

Ontdzésre berendezett és 6ntdzott teriilet

29. mell¢klet A mezOgazdasag, vad- ¢és erdégazdalkodas 0sszes beruhdzasanak
alakulasa
A mezOgazdasag, vad- ¢és  erddgazdalkodas  Osszes
gépberuhazasanak alakulasa

30. melléklet  Traktorellatottsag és kapacitas Magyarorszagon (1998-1996)

1000 hektar mezdgazdasagi teriiletre jutod traktorok szdma az EU
egyes orszagaiban és Magyarorszdgon

31. melléklet Mitragyaellatas valtozasa

32. melléklet Gazdasagi tarsasagok szervestragya-felhasznalasa

33. melléklet NoOvényvéddszer-felhasznalas
Fontosabb energiahordozok felhasznaldsa a mezégazdasagban

34. melléklet Az alkalmazasban allok 1étszaméanak és jovedelmének alakuldsa
az agrargazdasagban
A foglalkoztatottak  létszamanak, az atlagkeresetnek, a
bértomegnek az egy fore esd bruttd termelési ertekének €s az
output araknak a valtozasa 1991 és 1997 kozott

35. melléklet Az agraroll6 alakulasa és az altala okozott veszteség 1989-1999 kozott

36. melléklet Az input arak alakuldsa Magyarorszagon 1990-1998 kozott

37. melléklet A 10 legnagyobb arbevételli mezOgazdasagi vagdallat, Md Ft
(1998)

38. melléklet A 10 legnagyobb arbevételii élelmiszeripari vallalat, Md Ft (1998)

39. melléklet A 10 legnagyobb arbeveételli ¢lelmiszer-kiskereskedelmi véllalat,
Md Ft (1998)

40. melléklet  Ar-alapu specialis védintézkedések tagorszagonként és termék-
kategorianként (tarifa-tételszam), 1995-2000.

41. melleklet Mennyiségi alapu specialis veédintézkedések tagorszagonkeént €s
termék-kategoriaként (tarifa-tételszam), 1995-2000.

42. melléklet  1998. évi IX. torvény az Altalanos Vam- és Kereskedelmi
Egyezmény (GATT) keretében kialakitott, a kereskedelmi
Vilagszervezetet  létrehoz6  Marrakesh-i  Egyezmény  és
mellékletének kihirdetésérdl

43. melléklet  25/1999. (V. 26.) GM-PM egyiittes rendelet kiilonleges
mezdgazdasagi védintézkedés alkalmazasarol

44. melléklet WTO Mezbgazdasagi Bizottsag, Notifikacio

45. melléklet Csak a fogyasztasi szint valtozasat vizsgalva nem kellene kvotat
nyitnunk

46. melléklet Csak a fogyasztasi szint valtozésat vizsgalva kvotat kellene
nyitnunk, de csak végsé mennyiségre

47. melléklet Csak a fogyasztdsi szint valtozdsat vizsgalva kvotat kellene
nyitnunk, de kisebbet

48. melléklet Csak a fogyasztasi szint valtozésat vizsgalva kvotat kellene
nyitnunk és nagyobbat

49. mell¢klet A fogyasztasi- és az importszint valtozasat vizsgalva nem kellene

kvétat nyitnunk
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50. melléklet

51. melléklet

52. melléklet

53. melléklet

A fogyasztasi- €s az importszint valtozasat vizsgalva kvotat
kellene nyitnunk, de csak a végsé mennyiségre

A fogyasztasi- €s az importszint valtozasat vizsgalva kvotat
kellene nyitnunk, de kisebbet

A fogyasztasi- €és az importszint valtozasat vizsgalva kvotat
kellene nyitnunk és nagyobbat

Az eredeti € 0y vallalasi  lista  Osszehasonlitasa
(minimum access)
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1. melléklet

A hus- és tejtermékek aranak varhato valtozasa, 2000-2009

(USD/1000 tonna)
] 2005 2009 2009
Megnevezés 2000 2005 2009 2000 2000 2005
Marhahus
Nebraska Direct Fed-Steer 1544 1577 1526 102,1 98.8 96,8
U.S. Retail (kisker) 6592 6856 6967 104,0 105,7 101,6
Alberta A1, A2 Steer 2422 2444 2338 100,9 96,5 95,7
Australian Export (CIF U.S.) 1573 1744 1743 110,9 110,8 99,9
Sertéshus
Iowa-Southern Minnesota 842 855 884 101,5 105,0 103,4
U.S. Retail (kisker) 5490 5556 5666 101,2 103,2 102,0
Ontario Hogs Index 858 860 903 100,2 105,2 105,0
Csirke

U.S. 12-City Wholesale

(nagyker) 1260 1227 1230 97,4 97,6 100,2
U.S. Retail (kisker) 3375 3344 3320 99,1 98.4 99,3

Pulyka
U.S. Wholesale (nagyker) 1532 1474 1476 96,2 96,3 100,1
U.S. Retail (kisker) 2206 2130 2138 96,6 96,9 100,4
Sajt
FOB Northern Europe 2075 2172 2196 104,7 105,8 101,1
U.S. Wholesale (nagyker) 2775 2900 2958 104,5 106,6 102,0
Canadian Retail (kisker) 9326 10156/ 10639 108,9 114,1 104,8
Australian Export 2301 2398 2422 104,2 105,3 101,0
Vaj

FOB Northern Eur6pe 1421 1570 1561 110,5 109,9 99,4
U.S. Wholesale (nagyker) 2400 2534 2591 105,6 108,0 102,2
Canadian Retail (kisker) 4534 5062 5398 111,6 119,1 106,6
Australian Export 1211 1360 1351 112,3 111,6 99,3

Forras: FAPRI, http/www.fapri.igstatac.edu/outlook2000.htm
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2. melléklet

Az allattenyésztési szektor arainak varhato alakulasa,

1999-2003,

(100 kg)
2003
Prognozis m.e. | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2000
%

Marha, vagott

FAPRI, Agenda euro 236 220 218 219 214 972
OECD, EU, R3 euro 243 242 238 239 2401 99,2

vilagpiaci  ar,  Steer,

FAPRI Agenda USD 145 156 164 166 162 103,8

Sertés

FAPRI-Agenda eurod 118 121 123 124 125 103,3
OECD, reference price euro 119 142 131 152 141 99,3

Vilagpiaci - ar, FAPRL|ygn | 781| 9a4| osa| o48| 795| 842

Agenda"

OECD, USA éar USD 102 100 102 109 115] 115,0

Baromfi

FAPRI-Agenda eurd 115 114 114 115 117] 102,6

USA 4r, csirke USD 131 125 126 125 125| 100,0
eurd 113 108 108 108 108| 100,0

OECD, EU15, ¢16 euro 87 90 95 99 101] 1123

Juh, vagott

FAPRI-Agenda eurd 320 324 329 332 331 102,2

OECD, EU eurd 321 321 321 321 321 100,0

Tej

FAPRI-Agenda, kg eurod 29 29 29 29 29| 100,0

OECD, EU, target p. euro/l| 30,4 304 304 304 304| 1000

FAPRI-OUTLOOK, USD 31 30 30 30 30| 100,0

vildgpiaci ar euro 26,7 26 26 26 26| 100,0

" artany és fiatal koca

Forrasok:

1. Agenda 2000 and EU Enlargement Issues, FAPRI, IOWA
2. OECD Outlook, 1999, Paris

3. FAPRI 1999 Word Agricultural Outlook, FAPRI, IOWA
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A gabonafélék aranak varhato valtozasa,
2000-2010
(USD/1000 tonna)
. 04/05 09/10
Megnevezés 99/00 04/05 09/10 99/00 99/00

Buza
FOB U.S. Gulf 116 146 161 125,9 138,8
CIF Rotterdam 137 172 190 125,5 138,7
Canadian Thunder Bay 107 141 157 131,8 146,7
Australian Wheat Board 88 115 163 130,7 185,2

Kukorica

FOB U.S. Gulf 88 105 115 119,3 130,7
CIF Rotterdam 98 118 128 120,4 130,6

Arpa
FOB Pacific Nortwest 108] 128 144] 118,5] 1333

Szojabab
FOB U.S. Gulf 192 207 228 107,8 118,8
CIF Rotterdam 219 234 255 106,8 116,4
Repcemag

CIF Hamburg 195 201 226 103,1 115,9
Cach Vancouver 205 213 245 103,9 119,5

Cukor
FOB Caribbean 135 209 240 154,8 177,8
New York Spot 487 489 496 100,4 101,8

Forras: FAPRI, http/www.fapri.igstatae.edu/outlook2000.htm
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4. melléklet

Gabonafélék arainak varhaté valtozasa, 1999-2004,

(tonna)
03/04
Prognozis m.e. | 98/99 | 99/00 | 00/01 | 01/02 | 02/03 | 03/04 | 99/00
%
BUZA
FAPRI Agenda |euro 121,40| 113,20 107,73 | 109,30 110,7 82,4
FAPRI Agenda ) o 119,0[ 11025 101
intervencios ar
OECD interv. ar |eurd 119 119 119 119 119| 100,0
OECD, EU 15' euro 127 130 128 126 126 126 96,9

vilagpiaci ar, Gulf,
OECD. USD 117 136 132 133 138 150| 110,3

(eur6/USD=0,86) |eurd 100,6| 117 113] 114] 114 114] 974
FAPRI, Agenda,

AR, USD 135 142| 144| 147 151 1119
vilagpiaci ar, Gulf

KUKORICA

FAPRI, Agenda | eurd 1221 112] 106,8] 107.4] 108,1] 88,6
OECD, EU 15 eur6 1221 113 115 116] 115 124] 1097
Vilagpiaci ar,| USD 00| 98| 102 106| 110| 118] 1204
Gulf, OECD eurd 770 84| 88| 91| 95| 101] 1202
Vilagpiaci a1 UsD 94| 97| 99| 101| 104| 107| 1103
Gulf, FAPRI, |~ >

OUTLOOK eur6 81| 83| 85| 87| 89| 92| 1108
ARPA

FAPRI, Agenda  |eurd 18] 110] 107] 107] 108] 915

OECD, EU 15 eurod 122 113 115 116 115 124| 109,7

Vilagpiaci ar,
FAPRI, USD 108 110 111 113 116/ 120| 109,1

OUTLOOK eurd 93 95 95 97 100 103| 108,4
RIZS

OECD, EU 15 eurod 365 365 354 351 348 346| 94,8
Vilagpiaci ar

OECD, (Bankong) |USD | 305| 303 290| 292| 296 299| 987
FAPRI,

OUTLOOK, USD 295 295 297 302 305 311] 105,4
Bankong

" stilyozott termeléi ar, 1agy és durum biiza egyiitt, naptari évre

Forrasok:

1. Agenda 2000 and EU Enlargement Issues, FAPRI, [OWA
2. OECD Outlook, 1999, Paris
3. FAPRI 1999 Word Agricultural Outlook, FAPRI, IOWA
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Mellékletek

Nyereséges és veszteséges exporttermékek, 1996-1999

5. melléklet

Termékek

1996

1997

1998

1999

Tamo-
gatas
nélkiil

Tamoga-
tassal

Tamo-
gatas
nélkiil

Tamoga-
tassal

Tamo-
gatas
nélkiil

Tamoga-
tassal

Tamo-
gatas
nélkiil

Tamoga-
tassal

Erté-
kelés

2002
utan is
tamo-
gathat6

Boros, szalonnas félsertés

+

+

T

Lehuzott félsertés fej, 1ab nélkiil

T

Csontos marhahus, negyedelt

Marha hatulja (pisztolycomb)

++]|+

++|+

+ |+

Nyers comb, csontos

Nyers sonka-lapocka, csont nélkiil

Nyers karaj, csontos

Nyers tarja, csont nélkiil

+ |+

++

Parizsi

Gyulai széraz kolbasz

Farmerkolbasz

Szeletelt bacon

+ |+ ]+

+ |+ ]+

Dobozolt USA sonka-comb

Folias USA sonka-comb

Sertésmajkrém 1/10 doboz, 65 g

Marhamajkrém 1/10 doboz, 65 g

Csirke grillfertig, fagyasztott

Csirke bratfertig, fagyasztott

Hizott  libamell (1998-ban
1999-ben nincs tamogatva)

és

bt [0 [ (W[ W | W | W[ B[N =W N[ R | | N[
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Nyereséges és veszteséges exporttermékek, 1996-1999

5. melléklet folytatasa

1996 1997 1998 1999 2002
Termékek Tamo- | | Tamo- i Tamo- i Tamo- , Ert,e- ut'an s
gatas Tafnoga- gatas Tafnoga- gatas Tafnoga- gatas Tafnoga- kelés tamo-’
nelkiil | tAssal | ey | tAssal | oo | tassal | oy, | téssal gathato
Csirkecomb, fagyasztott, csonttal - - - - - + - - 3
Csirkemell, fagy., csont és bor nélkiil - + - + + + + + 2
Pecsenye kacsa - + - - - - - 4
Gyf. zoldborso, zsenge, Omlesztett - + - - - - n.a. n.a. 4
Gyf. z6ldbab, vagott, 6mlesztett - + - - - - - - 3
Gyf. kukorica, 6mlesztett n.a n.a - + - + - + 2
Gyf. gurulés malna n.a n.a + + + + + + 1
Paradicsom 1volé - + - + - - n.a. n.a. 4
Oszibaracklé, rostos - + - + - - n.a. n.a. 4
Csemegekukorica, morzsolt,1/2 dob. - + + + + + - + 1
Csemegeuborka, apro 1/1 iiveg - + + + + + - - 1
Z06ldborsé konzerv,1/1 doboz - + n.a. n.a + + n.a. n.a. 4
Meggybef6tt magozott, 1/1 liveg - + n.a. n.a. - + n.a. n.a. 2
Fliszerpaprika 6rlemény, édes zsdkos + + - - - - - - 3 T
Fiszerpaprika Orlemény, csemege + + n.a n.a. - - - - 4 T
zsakos

Jelmagyarazat: + = nyereséges; = veszteséges;

1 = tamogatas nélkiil is nyereséges legalabb 3 évben

2 = csak tamogatassal nyereséges legalabb 3 évben

3 = tamogatassal egyiitt is veszteséges legalabb 3 évben

4 = valtozo

Forras: A fontosabb élelmiszeripari termékek 1999. évi koltség- és jovedelem adatai AKII, 2000. alapjan sajat szamitas
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6. melléklet
Az exportarak, tamogatasok és devizakitermelési mutatok kapcsolata,

1998

Eredmény, . De.viza-

Ft/kg De-v1za- klte’r-

Terme-| TaAmo- kiter- | melési

Termékek 16i ar | gatas" T4 me:é:i, l‘;‘Lf“té

amo- |, mutato | Deviza-

Feke | Ftikg gatas thl:sl;)fla_ Ft/USD| 4rfo-
nélkiil lyam?”
%
Boros, szalonnas félsertés 280,8 38,0 -45,1 -7,0| 268,72 125,4
Lehuzott félsertés fej, 1ab nélkiil 423,6 28,8 -52,9 -24,11 245,35 114,6
Csontos marhahus, negyedelt 513,1 19,7 28,7 48,6 200,09 933
Marha hatulja (pisztolycomb) 775,5 19,2 258.,0 277,21 143,05 66,7
Nyers comb, csontos 4241 13,1 -41,1 -28,01 231,31 107,9
Nyers sonka-lapocka, csont nélkiil 463,0 67,8 -210,8 -143,1| 310,53 144,8
Nyers karaj, csontos 773,5 7.9 129,5 137,5| 175,24 81,7
Nyers tarja, csont nélkiil 582,2 48,7 -46,8 1,9 229,63 107,1
Farmerkolbasz 863,8 50,5 -6,6 43,9 213,13 99.4
Szeletelt bacon 731,6 5,1 100,4 105,5| 210,89 98,3
Tablas bacon 616,6 11,3 88,0 99,3| 183,24 85,4
Dobozolt USA sonka-comb 548,2| 1183 -411,9 -293,7| 384,05 179,1
Félias USA sonka-comb 6342 1142| -348,8 -234,6| 331,10 154,4
Folias USA sonka-lapocka 640,0, 110,7] -157,1 -46,4| 321,60 150,0
Sertésmajkrém 1/10 doboz, 65 g 206,6 12,7 -7,9 4,8 223,95 1044
Marhamajkrém 1/10 doboz, 65 g 210,6 12,7 7,7 20,5] 209,60 97,8
Csirke grillfertig, fagyasztott 265,7 55,0 -40,1 14,9 232,16 108.3
Csirke bratfertig, fagyasztott 263,9 20,0 -26,3 -6,3| 220,56 102,8
Csirkecomb, fagy., csonttal, borrel 299,0 55,0 -30,8 24.8| 221,09 103,1
Csirkemell, fagy., csont és bor

nélkiil 673,3 60,0 26,9 86,9| 193,59 90,3
Gyf. zoldborsd, zsenge, 6ml. 110,8 11,3 -22.8 -11,6| 254,52 118,7
Gyf. zoldbab, vagott, 6mlesztett 80,4 10,0 -38,4 -28,4| 321,71 150,0
Gyf. kukorica, morzsolt, 6mlesztett 116,9 15,1 -1,3 13,8 217,77 101,5
Paradicsom ivolé 81,0 7,5 -12,8 -5,4| 248,33 115,8
Csemegekukorica, morzsolt,1/2 d. 1282 11,7 15,9 27,6 188,06 87,7
Csemegeuborka, apré 1/1 tiveg 100,8 11,6 6,3 17,9 200,74 93,6
Fiiszerpaprika 0Orl., édes zsakos 627,6 64,7 -157,2 -92,5| 269,95 1259
Fiszerpaprika 0Orl., csemege zsakos 640,3 65,00 -149,1 -84,1| 265,36 123,7

" Az év folyaman a vallalatok altal igénybevett exporttimogatas Gsszege, az eléz6 évrdl 4thuzodo, illetve a
kovetkez6 évre atcsiiszo pénziigyi teljesitések korrigald hatasat is figyelembe véve.

¥ Devizaarfolyam: 214,45 Ft/USD

Forras: A fontosabb élelmiszeripari termékek 1998. évi koltség- és jovedelem adatai, AKII, 1999. alapjan

sajat szamitas

123



Mellékletek

AKII
=<

7. melléklet
Az exportarak, timogatasok és devizakitermelési mutatok kapesolata, 1999"

Eredmény, Qeviza- De.viza-
Ft/kg klte'r¥ne klte’r-
Terme-| TAmo- 1ési melési
Termékek 16i ar | gatas” mutatd | mutaté
Ft/kg Ft/kg Tirln'l’()- Témoga- Ft/USD D'eviza-
gatas | -, sal arfo-z/
nélkiil lyam
%
Boros, szalonnas félsertés 218.,0 70,01 -103,0 -33,3| 350,03 147,5
Lehuzott félsertés fej, 1ab nélkiil 407,3 61,8 -7,8 54,01 262,16 110,5
Csontos marhahus, negyedelt 507,9 21,8 6,9 28,7 231,29 97,5
Marha hétulja (pisztolycomb) 571,3 20,9 65,3 86,2 210,67 88,8
Nyers comb, csontos 345,1 27,6/ -115,9 -88,31 313,23 132,0
Nyers sonka-lapocka, csont nélkiil 436,0 66,4 -175,2| -108,9| 332,75| 140,2
Nyers karaj, csontos 493.8 32,01 -114,7 -82,7| 289,49 122,0
Nyers tarja, csont nélkiil 515,1 60,2 -55,3 49| 262,01 110,4
Farmerkolbasz 628,7 67,7 -99,3 -31,6] 275,04] 115,9
Szeletelt bacon 516,9 9,11 -39,0 -29.8| 254,46] 107,2
Dobozolt USA sonka-comb 501,2| 103,0| -481,0| -378,0| 446,45 188,1
Foélias USA sonka-comb 5582 103,2| -276,5| -173,3| 353,75 149,1
Csirke grillfertig, fagyasztott 214,1 494 -72,2 -22,8| 317,15 1337
Csirke bratfertig, fagyasztott 198,0 42,5 -91,7 -49,2| 349,06 147,1
Csirkecomb,  fagy., csonttal,| 239,8 34,71 -169,9| -135,2| 405,41 170,9
borrel
Csirkemell, fagyasztott, csont és| 744,5 57,7 57,8 115,5 218,82 92,2
bor nélkiil
Pecsenyekacsa, bratfertig 349,5 279 -11,7 16,2| 245,32 103,4
Gyf. guruldés malna, natir 524,0 39,9 51,8 91,7 226,34 95,4
Gyf. zoldbab, vagott, dmlesztett 67,6 10,1 -70.4 -60,4| 524,70 221,1
Gyf. kukorica, morzsolt,| 113,9 15,0 -0,7 14,3| 252,73 106,5
Omlesztett
Csemegekukorica, morzsolt,1/2| 108,2 12,5 0 12,5 237,03 99,9
d.
Csemegeuborka, apro 1/1 tiveg 46,2 12,6 -39,6 -27,01 439,23 185,1
Fiszerpaprika  Orlemény, ¢édes| 503,7 64,9 -274,1| -209,2| 374,77 157,9
zsakos
Fuszerpaprika 6rlemény, csemege| 566,8 65,0 -217,5| -152,5| 331,03| 139,5
zsakos

 elézetes adatok

' Az év folyaman a vallalatok altal igénybevett exporttimogatas dsszege, az el6z6 évrél athuzodo, illetve a
kovetkez6 évre atcstiszo pénziigyi teljesitések korrigald hatasat is figyelembe véve.

¥ Devizaarfolyam: 237,29 Ft/USD

Forras: A fontosabb élelmiszeripari termékek 1999. évi koltség- és jovedelem adatai, AKII 2000. alapjan sajat

szamitas
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8. melléklet
WTO - Magyarorszag 1995. évi Mezogazdasagi Megallapodasa
Annex V.
SECTION II. Export Subsidies: Budgetary Outlay and Quantity Reduction Commitments
Exporttamogatas: koltségvetési kiadas €és mennyiségi csokkentése
Koltségvetési kiadas Tamogatott mennyiség
Annual and final Annual and final Relevant
Termékek Bazis outlay commitment levels Bazis quantity Supporting
szint mennyi- commitment levels Tables
1995 -2000 ség and document
(million HUF) (millio HUF) (1000 t) (1000 t) reference
1995 1996 1997 1998 1999 2000 1995 | 1996 | 1997 | 1998 1999 | 2000
1001.10-995
BUZA 2054,4 1931 1808 1685 1561 1438 1315 1444 1393 1343( 1292 1242 1191| 1141
1005.90
KUKORICA 230,8 217 203 189 175 162 148
1450 1208 967 725 483 242 0
1206.00
NAPRAFORGOMAG 339,1 319 298 278 258 237 217 90 87 84 81 77 74 71
1512.11
NAPRAFORGOOLAJ 1144,6 1076 1007 939 870 801 733 185 179 172 166 159 153 146
1701.12
CUKOR 2335 219 205 191 177 163 149
166 138 111 83 55 28 0
0406.90-023
FEHER KREMSAIJT 48,2 45 42 39 37 34 31 2 2 2 2 2 2 2
1002.90
VAGOMARHA 1597.4 1502 1406 1310 1214 1118 1022 70 68 65 63 60 58 55
0201.10
MARHAHUS 1566,5 1472 1378 1285 1191 1097 1003 36 35 33 32 31 30 28
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8. melléklet folytatasa
WTO - Magyarorszag 1995. évi Mezogazdasagi Megallapodasa
Annex V.
SECTION II. Export Subsidies: Budgetary Outlay and Quantity Reduction Commitments
Exporttamogatas: koltségvetési kiadas €és mennyiségi csokkentése
Koltségvetési kiadas Tamogatott mennyiség
Annual and final Annual and final Relevant
Termékek Bazis outlay commitment levels Bazis quantity Supporting
szint mennyi- commitment levels Tables
1995 -2000 ség and document
(million HUF) (millio HUF) (1000 t) (1000 t) reference
1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 1995 | 1996 1997 | 1998 | 1999 | 2000
0103.92
VAGOSERTES 1213,2 1140 1068 995 922 849 776 44 42 41 39 38 36 35
0203.11
SERTESHUS 4735,6 4451 | 4167 | 3883 | 3599 | 3315 | 3031
115 111|107/ 103 99 95 91
0104.10-1994
VAGOJUH 820,6 771 722 673 624 574 525 29 28 27| 26 25 24 23
0204.10
JUHHUS 170,7 160 150 140 130 119 109 3 3 3 3 3 2 2
0207.21
BROILERCSIRKE 5490,4 5161 | 4832 | 4502 | 4173 | 3843 | 3514
141 136| 131| 126 121 116 111
0204.29-012
HORDOSBOR 839,0 789 738 688 638 587 537 517 499|  481| 463 445 427|408
0808.10
ALMA 1504,0 1414 | 1324 | 1233 | 1143 | 1053 963 407 386 366| 345 325 304| 284
0709.60
FUSZERPAPRIKA 382,5 360 337 314 291 268 245 9 9 8 8 8 7 7
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9. melléklet
A WTO MEZOGAZDASAGI MEGALLAPODAS 2. MELLEKLETE

Belso tdmogatas csokkentési kotelezettségek aloli mentesités alapja

1. Azoknak a belsd tdmogatasi intézkedéseknek, amelyeket adott Tag mentesiteni
kivan a csokkentési kotelezettségek aldl, annak az alapvetd kovetelménynek kell
megfelelniiik, hogy nincs, vagy legfeljebb csak minimalis torzitd hatdsuk van a
kereskedelemre ¢és termelésre. Ennek megfelelden, az Osszes olyan intézkedés,
amelyeket adott Tag a csokkentési kotelezettségek alél mentesiteni kivan, a
kovetkezd alapfeltételeket kell teljesitenie:

a) akérdéses tamogatas olyan allamilag finanszirozott kormanyzati program
része (beleértve az allami bevételekrdl torténd lemondast), amely nem
tartalmaz a fogyasztoktol szarmazo kozvetlen jovedelem atcsoportositast;

b) akérdéses tAmogatas a termeld szdmara nem eredményez artdmogatast;

A kormanyzati szolgéltatasi programok
2. Altalanos szolgaltatasok

E kategoridban szerepld tamogataspolitikdk magukban foglaljak a
programmal kapcsolatos kiadasokat (vagy az allami bevételekrdl torténd lemondast),
melyek lehetdvé teszik a mezdgazdasag vagy vidéki kozosség szadmara
szolgaltatdsok vagy mas eldnyok nyujtdsat. Nem sorolhatok ide a termeldknek és
feldolgozoknak folyodsitott kozvetlen kifizetések. Ezeknek a programoknak,
amelyeket a kovetkezd felsorolas a teljesség igénye nélkiil tartalmaz, meg kell
felelniik a fenti 1. pont A4ltaldnos ismérveinek ¢és az alabbi specifikus
tamogataspolitikai feltételeknek:

a) kutatas, beleértve az altalanos kutatast, kornyezetvédelmi programmal
kapcsolatos kutatast és meghatarozott termékekre iranyuld kutatasi
programokat;

b) kartevok és megbetegedések elleni védekezés, beleértve a kartevok és
megbetegedések elleni védekezést szolgald altalanos €s termékspecifikus
rendszabalyokat, ugymint a korai figyelmeztetd rendszereket, karantént €s
kiirtast;

c) képzési szolgaltatasok, beleértve mind az altalanos, mind a szakértdi
képzési formakat;

d) tovabbképzd €s tandcsado szolgaltatdsok, beleértve az informacidaramlés
és a kutatdsi eredményeknek a termeldk és a fogyasztok felé torténd
tovabbitasa konnyitését szolgald eszkozoket;

e) ellendrzési szolgaltatasok, beleértve az altalanos ellendrzési szolgaltatast
¢s meghatarozott termékek egészségiigyi, biztonsagi, mindsitési ¢és
szabvanyositasi céll ellendrzeését;

f) marketing és reklam szolgaltatasok, beleértve a piaci informaciokat,
meghatarozott termékekre irdnyulo tanacsadast és reklamot, de kizarva a
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hatdrozatlan célu kiadasokat, melyeket az eladok arra hasznalhatnak, hogy
az eladasi arat lenyomjdk vagy a vevonek kozvetlen anyagi elOnyt
biztositsanak; és

g) infrastrukturalis szolgaltatasok, beleértve: az elektromos hal6zatot, utakat
¢és szallitdeszkozoket, piaci €és kikotdi 1étesitményeket, vizellatast, gatakat
€s csatornazast ¢és kornyezetvédelmi programokkal — Osszefliggd
infrastrukturalis 1étesitményeket. A kiadasok minden esetben csak
termelési infrastruktira ny(jtasara vagy kivitelezésére fordithatok, ¢s nem
haszndlhatok fel a mezOgazdasagi birtokon all6 létesitmények
biztositasara, kivéve az altalanos korben rendelkezésre 4llo
kozszolgaltatasokkal valo Osszekottetés megteremtését. Nem fordithatd
termelési input tdmogatasra vagy miikodési koltségek vagy kedvezményes
felhasznaloi koltségek fedezésére.

3. Elelmiszerellatas biztonsaga céljabol megvalésitott allami készletezés*

Termékek felhalmozasaval és készletezésével kapcsolatos kiadasok (vagy
allami bevételrdl torténd lemondés), amelyek szerves részét képezik a nemzeti
torvénykezésben meghatarozott, az élelmiszerellatds biztonsdgat szolgald
programnak. Ez magaban foglalhatja az ilyen program keretében a termékek magéan
raktarozasara juttatott segélyt.

Az ilyen készetek mennyiségének ¢és felhalmozasanak elére meghatarozott,
kizarolag az élelmiszerellatas biztonsdgahoz kapcsolodo céloknak kell megfelelnie.
A készlet felhalmozasat és felszamoldsat pénziigyileg atlathatova kell tenni. A
korméany ¢élelmiszer vasarldsainak folyd piaci aron ¢és az élelmiszerellatas
biztonsagat szolgald készletbdl torténd eladdsoknak legaldbb az adott terméknek és
mindségnek megfeleld folyd hazai piaci aron kell megvalosulniuk.

4. Belfoldi élelmiszersegély’

A raszoruld népességi csoportok részére belfoldi élelmiszersegély nytjtasaval
kapcsolatban jelentkezd kiadasok (vagy allami bevételrdl torténd lemondas).

Az ¢lelmiszersegélyhez jutas feltétele, hogy vildgosan leirt, a taplalkozési
célokhoz kapcsolddo ismérvekhez kotddjon. Ezeket a segélyeket kozvetlentil, vagy
olyan eszk6zok révén kell juttatni azoknak, akiket megillet, hogy a jogosultak piaci
vagy tamogatott arakon ezeket megvasarolhassak. A kormany élelmiszer
vasarlasainak folyo piaci arakon kell megtorténnie és a segély finanszirozasanak és
bonyolitasanak atlathatonak kell lennie.

* Jelen melléklet 3. pontja céljabol, a fejlédé orszigok kormanyainak az élelmiszerellatis biztonsagaval
kapcsolatos céljaik alapjan mikodtetett készletezési programjai, amelyek atlathatéak és hivatalosan
nyilvanossagra hozott feltételek és iranyelvek szerint miikddnek, dsszhangban levonek tekintenddk ezen pont
rendelkezéseivel, beleértve azokat a programokat, amelyek soran az élelmiszerellatds biztonsaga céljabol
létrehozott élelmiszerkészletek vétele és eladasa szabalyozott arakon torténik, feltéve, hogy a vételar és a
kiilsé referencia ar kozotti kiilonbséget az AMS szamitasanal figyelembe veszik.

> Jelen melléklet 3. és 4. pontjai céljabol a fejlédd orszagok varosi és vidéki szegényei élelmiszer
sziikségleteinek kielégitése céljabol tamogatott arban részesitett élelmiszerek ésszerii arakon vald rendszeres
biztositasa, jelen pont rendelkezéseivel 6sszhangban levonek tekintendd.
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5. Termel6knek nyujtott kdzvetlen kifizetések

A termeldknek kozvetlen kifizetéseken keresztiil nyujtott tdmogatas (vagy
allami bevételrdl torténd lemondas, beleértve a természetbeni juttatdsokat), melyeket
egy adott Tag mentesiteni kivan a csokkentési kotelezettségek aldl, a fenti 1.
Pontban lefektetett alapfeltételeknek, tovabba a kozvetlen kifizetések egyedi
tipusaira az aldbbi 6. — 13. pontokban leirtak szerint alkalmazott specifikus
feltételeknek kell megfelelniiik. Ahol csokkentés aloli mentességet igényel egy Tag
a kozvetlen kifizetések olyan 1étezd vagy uj fajtajara, amely a 6. — 13. pontban
részletezettektdl eltérd, ott az 1. pontban lefektetett altalanos ismérveken tal a 6.
pont (b) — (e) alpontjai feltételeinek kell megfelelni.

6. A termelés mennyiségével és értékével nem aranyos tdamogatas

a) az ilyen fajta kifizetésekre vald jogosultsdgot vildgosan meghatarozott
ismérvek alapjan kell megallapitani, mint példaul a jovedelem, a termeldi
vagy tulajdonosi jogallds, egy meghatarozott vagy rogzitett
bazisiddszakban érvényes terelési tényezd hasznalat vagy termelési szint

b) az ilyen fajta kifizetések Osszege egyik évben sem kapcsolodhat vagy
alapulhat a termeld altal a bazisidoszak utdni barmely évben valasztott
termelés tipusan vagy mennyiségén (beleértve az allatallomany nagysagat)

c) az ilyen fajta kifizetések Osszege egyik évben sem kapcsolddhat vagy
alapulhat a bazisid6szak utdni barmely évben valasztott termelésre
vonatkozo6 hazai vagy nemzetkozi drakon

d) az ilyen fajta kifizetések Osszege egyik évben sem kapcsolodhat vagy
alapulhat a bazisiddszak utdni barmely évben igénybe vett termelési
tényezOkon

e) az ilyen fajta kifizetésekben valo részesedésnek a tényleges termelés nem
képezheti feltételét.

7. A kormany pénziigyi részvétele a jovedelem biztositasat és jovedelemmel
kapcsolatos biztonsagi halot célzo programokban

a) az ilyen fajta kifizetésekre vald jogosultsigot olyan, csak a
mezdgazdasagbol szarmazd jovedelem alapjan szamitott jovedelem-kiesés
alapjan lehet szerezni, amely a megel6z6 haroméves 1doszak, vagy 6téves
id6szakon alapuld, a legmagasabb ¢€s a legalacsonyabb érték elhagyasaval
képzett haroméves atlagnak figyelembevételével kiszdmitott atlag bruttd
jovedelem vagy (az azonos vagy hasonld tdmogatasi rendszerbdl adodod
barmely kifizetés figyelmen kiviil hagyasaval szamitott) egyenértékii nettd
jovedelem tobb, mint 30%-4t teszi ki. Barmely termeld, amelyik ezen
feltételt teljesiti, jogosult ilyen kifizetésekre.

b) az ilyen fajta kifizetések a termeld jovedelem-kiesésének kevesebb, mint
70%-4t egyenlithetik ki abban az évben, amikor az az ilyen tdmogatasra
jogosultsagot szerez.

c) az ilyenfajta barmely kifizetések Osszege kizarolag a jovedelem
nagysagahoz kapcsolodhat; nem kotodhet a termeld altal valasztott
termelés tipusdhoz vagy mennyiségéhez (ideértve az allatdllomany
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d)

nagysagat); vagy az ilyen termelésre vagy az annak soran igénybe vett
termelési tényezOkre vonatkozo6 hazai vagy nemzetkdzi drakhoz.

ahol a termeld ugyanabban az évben megkapja kifizetéseket a jelen pont
¢s a 8. pont (a természeti katasztr6fak enyhitése) szerint egyarant, ugy
ezek Osszege nem érheti el a termeld teljes veszteségének 100%-4t.

8. Kifizetések (kozvetleniil, vagy a kormanyzatnak a termésbiztositas rendszerében
valo pénziigyi részvételén keresztiil) a természeti katasztrofak enyhitésére

a)

b)

az ilyen kifizetésekre vald jogosultsag azt kovetden meril fel, hogy
egyrészt a kormanyszervek formalisan elismerik, hogy természeti vagy
hasonl6 katasztrofa (beleértve betegseg kitorését, kartevok elszaporodasat,
nuklearis balesetet €s haborut az érintett Tag teriiletén) fordult vagy fordul
eld; masrészt a megel6z6 haroméves iddszak vagy a megel6zd Otéves
id6szakon alapulo, a legmagasabb ¢és a legalacsonyabb érték elhagyéasaval
képzett haroméves atlagnak figyelembevételével kiszamitott atlagtermelés
30%-4at meghaladé termelési veszteség jelentkezik.

a katasztrofat kovetd kifizetések csak a jovedelemben, az
allatallomanyban (beleértve az allatok allatorvosi kezelésével kapcsolatos
kifizetéseket), a foldben vagy mas termelési tényezOkben a kérdéses
természeti  katasztrofa  kovetkeztében — keletkezett — veszteségek
vonatkozéasaban torténhetnek.

a kifizetések nem haladhatjak meg az ilyen veszteségek potlasahoz
sziikséges teljes koltséget, és feltételként nem kdvetelhetd vagy szabhato
meg a jovOben folytatandd termelés tipusa vagy mennyisége

a katasztrofa alatti kifizetések nem Iéphetik til a tovabbi, a fenti (b)
pontban meghatarozott ismérv szerint megallapitott, tovabbi karok
megakadalyozasahoz vagy enyhitéséhez sziikséges szintet.

ahol a termel6 ugyanabban az évben kapja a kifizetéseket a jelen pont €s
a fenti 7. pont (Jovedelem biztositasat és ezzel kapcsolatos biztonsagi
halot célzo programok) szerint, gy ezek 0sszege nem érheti el a termeld
teljes veszteségének 100%-at.

9. A termelOkre vonatkoz6, mezdgazdasagi termelésbdl torténd kivonulast célzo
programok keretében nyujtott, strukturalis alkalmazkodast segitdé tamogatas

a)

b)

az ilyen fajta kifizetésekre wvald jogosultsigot olyan, vildgosan
meghatdrozott ismérvek alapjan kell megallapitani, amelyek a piacon
értékesithetd  mezdgazdasagi  termelésben  résztvevd  szemeélyek
nyugdijazdsanak vagy nem mezOgazdasagi tevékenységre vald atallasuk
konnyitését célzd programok részét képezik.

A kifizetések feltételét az arra jogosultaknak a piacon értékesithetd
mezOgazdasagi termelésbdl valo teljes és tartds kivonulasa képezi.
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10. Eréforras kivonasi programok keretében nyujtott, strukturalis alkalmazkodast
segitd tamogatas

a)

b)

d)

az 1ilyen fajta kifizetésekre vald jogosultsdgot olyan, vildgosan
meghatarozott ismérvek alapjan kell megallapitani, amelyek a foldnek
vagy mas erdforrasoknak, beleértve az dallatdllomanyt, a piacon
értekesithetd mezOgazdasagi termelésbdl torténd kivonasat célzo
programok részeét képezik

a kifizetések feltételét a foldnek a piacon értékesithetd termelésbol
legaldbb harom évig torténd kivonasa, az allatdllomany esetén annak
levagasa vagy tartos felszamoléasa képezi

a kifizetések feltételeként nem kovetelhetd vagy szabhatdé meg a fold
vagy mas er6forrds olyan alternativ haszndlata, amely piacon értékesithetd
mezdgazdasagi termelést eredményez

a kifizetések nem kapcsolddhatnak a termelésben megmaradt fold €s mas
er6forrds  haszndlataval —megvalosulo  termelés tipusdhoz  vagy
mennyiségéhez, illetve a valasztott termelésre vonatkozd belsd vagy
nemzetkozi arakhoz

11.Beruhazasi segélyek keretében nyujtott, strukturdlis alkalmazkodast segitd
tamogatas

a)

b)

az ilyen fajta kifizetésekre wvald jogosultsigot olyan, vildgosan
meghatarozott ismérvek alapjan kell megéllapitani, amelyek a termel6i
tevékenységnek az objektiven kimutatott szerkezeti hatranyokra valaszul
torténd pénziigyi €és fizikai atszervezését célzd kormanyzati programok
részeét képezik. Az ilyen kifizetésekre vald jogosultsag alapulhat a
mezOgazdasagi fold reprivatizalasara irdnyuld, vildgosan meghatarozott
korményzati programon is.

az ilyen fajta kifizetések Osszege egyik évben sem kapcsolddhat vagy
alapulhat a termeld altal a bazisidoszak utdni barmely évben valasztott
termelés tipusan vagy mennyiségén (beleértve az allatdllomany egyedeit),
kivéve, ha teljesiil az alabbi (e) ismérv.

az ilyen fajta kifizetések Osszege egyik ¢vben sem kapcsolodhat vagy
alapulhat a bazisidészak utani barmely évben vélasztott termelésre
vonatkozo6 hazai vagy nemzetkozi arakon.

a kifizetések csak akkora idétartamra adhatok, amekkora a kapcsolodd
beruhdzasok megvaldsitasahoz sziikséges.

a kifizetések feltételéiil nem kovetelhetd vagy barmely méas mdédon nem
szabhatdé meg az arra jogosult altal termelendé mezdgazdasagi termékek
fajtaja, kivéve egy adott termék termelésének megsziintetésére vonatkozo
kovetelményt

a kifizetéseknek a szerkezeti hatrany kiegyenlitéséhez sziikséges
mennyiségre kell korlatozédniuk
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12.Kornyezetvédelmi programok részét képezo kifizetések

a)

b)

az ilyen kifizetésekre vald jogosultsdgot a kornyezet védelmét vagy
megOrzését ce€lzd ¢és vildgosan meghatirozott korméanyzati program
részeként kell megallapitani €s a kormanyprogramban szerepld specialis
feltételek teljesitésétdl kell fiiggévé tenni, beleértve a termelési
modszerekre vagy inputokra vonatkozoé feltételeket.

A kifizetések 0sszegét a kormanyzati program teljesitéseével kapcsolatban
felmeriil tobbletkoltségekre vagy jovedelem-kiesésre kell korlatozni.

13.Regiondlis tdmogatasi programok részét képezd kifizetések

a)

b)

az ilyen fajta kifizetésekre valdo jogosultsigot a hatranyos helyzetli
régiokban mikodd termeldkre kell korlatozni. Minden ilyen régionak
vilagosan kijelolt Osszefliggd foldrajzi teriiletet kell alkotnia, amely
meghatarozhatd gazdadgi és kozigazgatasi identitdssal rendelkezik és
amely a torvény vagy mas rendelkezés 4ltal vilagosan megjeldlt, a régid
nehézségeinek az datmeneti jellegen talmutatdo koriilményekbdl vald
szarmazasat mutato, semleges €s objektiv ismérvek alapjan hatranyosnak
mindsil

az ilyen fajta kifizetések Osszege egyik évben sem kapcsolodhat vagy
alapulhat a termeld altal a bazisidészak utdni barmely évben valasztott
termelés tipusan vagy mennyiségén (beleértve az allatdllomanyt),
eltekintve a termelés csokkentésére vonatkozo eldirasoktol

az ilyen fajta kifizetések Osszege egyik évben sem kapcsolodhat vagy
alapulhat a bazisiddszak utani barmely évben vdlasztott termelésre
vonatkozo6 hazai vagy nemzetkodzi drakon

a kifizetéseknek csak az arra jogosult teriiletek termeldi, de az ilyen
teriileteken belill, az 0Osszes termeld szamara altalanos korben kell
hozzéaférhetonek lenniiik

ahol a kifizetések termelesi tényezokhoz kapcsolddnak, ott azokat, az
érintett tényezOkre megallapitott kiiszobszint felett, csokkend litemben
kell folyositani

a kifizetéseket az eldirt teriileteken folyd mezdgazdasagi termelés soran
keletkezd tobbletkoltségekre vagy jovedelem-kiesésre kell korlatozni
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10. melléklet
A zold doboz aranyanak valtozasa a belso tamogatasbol
1995-1998
Megnevezés 1995 1996 1997 1998
A zold doboz aranya
novekvo
Argentina . 52,7 73,8 .
Ausztralia 86,0 86,6 90,3 91,2
Kanada 50,8 53,1 .
Costa Rica 33,4 66,6 73,9 .
Cseh Koztarsasag 75,3 76,0 78.5 86,2
EU 20,8 23,2 . ..
Korea 62,7 68.9 68,8 69,2
Malayzia 83,7 89,3 . .
Paraguay 72,8 100,0 100,0 100,0
Peru 27,0 30,4 44,6 .
Szlovak Koztarsasag 0.4 0,6 1.4 4,7
Szlovénia 48,1 50,8 57,9 60,8
Svajc-Liechtenstein 38.8 44,8 47,3 49,2
Tunézia 24,2 31,5 33,6 34,1
USA 75,6 88,0 87,9
A zold doboz aranya
csokkeno
Chile 97,7 97,3 91,8 87,5
Fidzsi-szigetek .. 99,5 85,8
Japan 472 45,6 453
Pakisztan 97,4 96,2 93,3
Sri1 Lanka 84,8 82,2 73,0

Forras: WTO, G/AG/NG/S/2

, 2000. aprilis
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11. melléklet
Z6ld dobozos tamogatasi formakat alkalmazo orszagok
1995-1997
7Z61d dobozos A,z adott’ziild dobozo§ A kateg,(n:ia
Iy tamogatast alkalmazo alkalmazasanak
kategoriak . . . o
orszagok szama gyakorisaga, %
1995 | 1996 | 1997 | 1995 | 1996 | 1997

Kutatas 27 26 20 67,5 70,3 71,4
K’artevo ¢ betegség  elleni 7 3 20 67.5 622 714
védekezés
Képzési tiamogatas 17 15 11 42,5 40,5 39,3
Tova‘t?bkepzo és tanacsado )5 24 20 62.5 64.9 714
szolgaltatas
Ellendrzési timogatas 15 13 15 37,5 35,1 53,6
Marketing —¢és promocios 19 18 13| 475 486 464
szolgéltatas
Infrastrukturalis szolgaltatas 27 24 18 67,5 64,9 64,3
Egyéb altalanos szolgaltatés 16 13 7 40,0 35,1 25,0
Nem ’ feszletezett altalanos 14 14 1 35.0 37.8 393
szolgaltatas
Elelmiszerbiztonsag céljabol 14 13 8 35,0 35,1 28,6
allami készletezés
Belfoldi élelmiszersegély 10 10 5 25,0 27,0 17,9
T.ermelroknek nyujtott kozvetlen ) 1 0 5.0 27 0.0
kifizetés
Levélasztott jovedelem tdmogatas 6 7 4 15,0 18,9 14,3
Jc')vedelrerr'l ’ ‘plztosnas/Jovedelem ) i 0 25 27 0.0
biztonsagi halod
Természeti katasztr6fak enyhitése 21 18 15 52,5 48,6 53,6
Nyugdijazasi program 5 4 2 12,5 10,8 7,1
Strukturalis alkalmazkodasi . . 4 175 18.9 143
program
Beruhazasi segélyek 16 14 11 40,0 37,8 39,3
Kornyezetvédelmi program 14 13 10 35,0 35,1 35,7
Regiondlis tAmogatési program 10 11 9 25,0 29,7 32,1
Egyéb programok 11 8 9 27,5 21,6 32,1
A zold dobozos tamogatas
valamely kategoriajat alkalmazo 40 37 28 100,0  100,0{  100,0
orszagok szama

Forras: WTO, AIE/S9/Rew.1, 1999. majus
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A zold dobozra forditott kiadasok a WTO tagok kozott,

12. melléklet

1995-1998
Teljes zold dobozos kiadas
Z.61d dobozos kategoriak (millié USD)
1995 1996 1997 1998
Kutatas 3251,5 34289 2 660,3 713,1
Kartevo és betegség elleni védekezés 1339,7 2705,7 620,1 368,3
Képzési tamogatas 2 330,7 2 047,4 623,7 385,3
Tovabbképzo és tanacsadd szolgaltatas 2 620,4 3264,5 2923,8 597,8
Ellendrzési timogatas 326.,2 660.9 295.6 140,1
Marketing és promocios szolgaltatas 991,9 1 008,3 201,8 75,0
Infrastrukturdlis szolgaltatas 28 507,3 23 664,4 18 834,0 3179,5
Egy¢b altalanos szolgaltatas 6 020,1 4173,6 35142 364,5
Nem részletezett altalanos szolgaltatés 9396,8 7 625,5 7475,0 242.6
E!elmlsze,rblztonsag céljabol  allami 29273 1375.4 1202.8 264.5
készletezés
Belfoldi élelmiszersegély 40 771,1 40 131,2| 377182 351,5%
Tgrmel’oknek nyujtott  kozvetlen 339.8 3494 0.0 0.0
kifizetés
Levalasztott jovedelem tamogatas 2 586,5 73164 7254,3 793,4
Jovedelem biztositas/
jovedelem biztonsagi halo 39,8 53,9 8,3 0,0
Természeti katasztrofak enyhitése 1766,7 1401,0 1 096,9 765,8
Nyugdijazasi program 1505,5 2 035,2 757,3 7,4
Strukturalis alkalmazkodési program 31677 3 589.5 1 706.8 7,9
Beruhazasi segélyek 12 065,7 9847,2 37513 2 019,5
Kornyezetvédelmi program 5237,9 7 459,4 2292,0 1 056,5
Regiondlis tAmogatdsi program 42059 45717 685,3 539.9
Egyéb programok 3916,0 383.,4 320,0 289,0
Z.61d doboz 6sszesen 133 331,7| 127 091,9] 93980,9| 12 161,8*
Az Osszevont kategoriak aranya, %

Osszes altalanos szolgéltatas 41,1 38,2 39,5 499
Készletezés és élelmiszersegély 32,8 32,7 41,4 5,1
Kozvetlen kifizetések 23,2 28,8 18,7 42,7
Egyéb 2,9 0,3 0,3 2,4

Z61d dobozt alkalmazok szama 46 47 43 26

* 1998-ban kevés, minddssze 26 orszag notifikalta a zold dobozos kiadésait, mig 1995-1997 kozott 43-47
orszag nyujtott be a WTO titkarsagra notifikaciot. Egyrészt ezért alacsony az 1998. évi teljes zold dobozos
kiadas Osszege a korabbi évekhez képest, masrészt azért mert a legnagyobb ilyen kiadast elkdnyvelé USA
sem érvényesitette szubvencioit. Mivel az USA a legnagyobb belfoldi élelmiszersegélyt ado orszag, az erre
forditott kiadasai az 1998. évi ilyen célil szubvenciobol is hianyoznak.

Forras: WTO, G/AG/NG/S/2, 2000. éprilis
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13. melléklet
A zold doboz egyes kategoriaira legtobbet fordito orszagok, 1995-1998

Az adott kateglriara aranyaiban a legtobbet kolto

Zold dobozos kategoriak elsé 5 orszag (1995/1996/1997/1998)

Kutatés Uj-Zéland (53/54/52/51); Zimbabwe (36/44/48/..); Fiilop-
szigetek (9/46/43/16); Ausztralia (33/36/30/21); Uruguay
(26/36/21/34)

Kartevo és betegség elleni védekezés Egyiptom (98/98/97/3); Botswana (80/../../..); Kirgizisztan
(n.a./n.a./n.a./69); Zimbabwe (40/46/35/..);Uruguay
(30/45/41/31)

Képzési tamogatas Kenya (39/30/../..); Kuba (26/23/21/17); Paraguay
(16/0/24/26); Chile (13/16/13/21); Pakisztan (12/14/4/..)

Tovabbképzo és tanacsado szolgaltatas  |Jamaika (../77/76/72); Szlovénia (42/39/38/36); Costa Rica
(13/72/35/..); Lengyelorszag (9/8/24/26); Fidzsi-szigetek
(../33/26/..)
Ellendrzési tamogatas Mongolia (n.a./n.a./42/21); Dominikai Kozt. (22/20/36/6);
Chile (11/16/16/38); Malta (15/13/17/9); Dél-afrikai Kozt.
(3/14/12/.))

Marketing és promocios szolgaltatas Malta (20/16/18/27); Szlovénia (15/14/14/15); Dominikai
Kozt. (6/5/7/4); Paraguay (4/8/3/3); Fiilop-szigetek (5/3/1/4)

Infrastrukturalis szolgaltatas Pakisztan  (84/84/92/..); Thaifold (68/74/74/75); Peru
(57/58/77/..); Tunézia (44/67/64/61); Japén (64/61/59/..)

Elelmiszerbiztonség céljabol  allamiflndia (71/././.); Norvegia (12/17/20/17); Fiilop-szigetek
készletezés (28/12/10/19), Brazilia (9/19/10/..); Indonézia (8/8/9/20)

Belf6ldi élelmiszersegély Venezuela (97/98/89/..); Marokké (41/82/81/81); USA
(81/73/70/..), Sri Lanka (94/94/87/..); Kuba (27/32/29/19)

TermelSknek nytjtott kozvetlen kifizetés |Romania (46/46/../..); Kanada (2/0/../..)

Levalasztott jovedelem tamogatas Izland  (9/50/57/60); Malayzia  (63/55/../..);  Svéjc-
Liechtenstein (50/33/31/28), Kanada (42./38/../..); USA
(0/10/12/..); Malta (19/34/26/23)

Jovedelem biztositas/ Costa Rica (43/24/15/..); India (0,5/../../..)

jovedelem biztonsagi halo

Természeti katasztrofak enyhitése Namibia (32/64/../..); Ausztralia (12/7/8/4); Marokko
(15/4/4/4), Kuba (3/3/0,5/33); Lengyelorszag (0/0/6/15)

Nyugdijazasi program EU (0,8/7,3/../..); Japan (3,7/3,5/3,4/..); lzrael (1,8/2,9/3,2/..),

Ausztralia (1,3/1,4/0,9/0,9); Kanada (0,1/0/../..)

Strukturalis alkalmazkodasi program Izland (24/17/8/1,4); EU (5/6/../..); USA (4/3/3/..); Cseh
Kozt. (2/0,5/0,4/0,6), Dél-afrikai Kozt. (0,5/0,3/0,4/..)
Beruhazasi segélyek Argentina  (../75/39/..); Cseh Kozt. (59/68/54/51),
Magyarorszag (57/../../.); EU  (35/22/./..); Kolumbia
(26/56/32/..); Lengyelorszag (0/0/47/37)

Koérnyezetvédelmi program Szlovak Kozt. (32/48/70/23); Cseh Kozt. (33/29/45/47);
Lengyelorszag (n.a./n.a./47/37); Svajc-Liechtenstein
(12/22/24/28); Ausztralia (13/21/20/27)

Regiondlis timogatasi program Szlovak Kozt. (68/52/30/10); Dél-afrikai Kozt. (69/31/8/..);
Izrael (35/51/39/..); Svéjc-Liechtenstein (4/18/18/19); Kuba
(17/16/8/5)

Forras: WTO, G/AG/NG/S/2, 2000. aprilis
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14. melleklet
Néhany kiemelt orszag zold dobozos kiadasai, 1995-1998
A zold dobozra forditott teljes A {0 kategoria aranya az adott orszag
Orszag kiadas, (milli6 USD teljes zold dobozos kiadason beliil, %
1995 1996 1997 1998 Z.61d dobozos kategoriak 1995 | 1996 | 1997 | 1998
Ausztralia 707 740 855 819|Kornyezetvédelem 13 21 20 27
Brazilia 4883 2600 3458 ..|Infrastrukttralis szolgaltatas 12 17 21
Kanada 1539 1466 .. ..|Levalasztott jovedelem tdmogatas 42 38 .. ..
Chile 176 169 207 125|Ellendrzési timogatas 11 16 16 39
Cseh Koztarsasag 132 197 121 196|Beruhazasi segélyek 59 68 54 51
EU 24110( 28378 ..|Beruhazasi segélyek 35 21
Magyarorszag 105 .. .. ..|Beruhdzasi segélyek 57 . .
Japéan 32859 25020f 21612 ..|Infrastrukturalis szolgaltatas 64 61 59 .
Uj-Zéland 128 136 151 133|Kutatés 53 54 52 51
Norvégia 647 638 520 515|Egyéb programok 37 36 37 36
Lengyelorszag 436 549 890 847|Beruhdzasi segélyek n.a. n.a. 47 37
Roménia 730 757 ) T.ermelréknek nyujtott kozvetlen 46 46
kifizetés

Szlovak Koztarsasag 1 1 4 ..|Kornyezetvédelmi program 32 48 70 ..
Szlovénia 85 91 108 115|Tovabbképzo és tandcsado szolgaltatas 42 39 38 36
Dél-afrikai Koztarsasag 763 525 544 ..|Egyéb altaldnos szolgaltatas 7 32 39 ..
Svijc 2299 2403 2134 2190|Levalasztott jovedelem tdmogatas 50 33 31 28
Thaifold 1353 1624 1131 1035|Infrastruktiralis szolgaltatas 67 74 74 76
USA 46041| 51815 51246 ..|Belfoldi élelmiszersegély 81 73 70
Venezuela 537 618 613 ..|Belfoldi élelmiszersegély 97 98 89
Kiemelt orszagok osszesen | 117531 117727) 83594 5975

Forras: WTO, G/AG/NG/S/2, 2000. aprilis
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15. melléklet

Az Egyesiilt Allamok zold dobozos kiadasai
1995 | 1996 | 1997 1995 1996 | 1997
Z.61d dobozos kategoriak Millié6 USD Megoszlas, %

Kutatas 480,0 457,0 459,0 1,0 0,9 0,9
Kartevo és betegség elleni védekezés
Képzési tdmogatas
Tovabbképzo és tanacsadd szolgaltatas 1035,0 1062,0 1089,0 2,2 2,0 2,1
Ellendrzési tamogatas
Marketing €s promo6cios szolgaltatas 58,0 42,0 43,0 0,1 0,1 0,1
Infrastrukturalis szolgaltatas
Egyéb altalanos szolgaltatas 128,0 127,0 131,0 0,3 0,2 0,3
Nem részletezett altalanos szolgaltatas 4718,0 4862,0 5075,0 10,2 9,4 9,9
Osszes dltalanos szolgaltatds 6419,0 6550,0 6797,0 13,9 12,6 13,3
Elelmiszerbiztonsag céljabol allami készletezés
Belfoldi élelmiszersegély 37470,0 37834,0 35963,0 81,4 73,0 70,2
Termel6knek nytjtott kdzvetlen kifizetés
Levalasztott jovedelem tamogatas 5186,0 6286,0 10,0 12,3
Jovedelem biztositas/ jovedelem biztonsagi hald
Természeti katasztrofak enyhitése 102,0 156,0 157,0 0,2 0,3 0,3
Nyugdijazasi program
Strukturalis alkalmazkodasi program 1732,0 1732,0 1691,0 3.8 33 3,3
Beruhazasi segélyek 84,0 88,0 86,0 0,2 0,2 0,2
Kornyezetvédelmi program 234,0 279,0 266,0 0,5 0,5 0,5
Regionalis timogatasi program
Z.61d doboz 6sszesen 46041,0 51825,0 51246,0 100,0 100,0 100,0
Kék doboz 6sszesen 7030,4 0 0
De minimis 6sszesen 1640,8 1153,2 811,6
AMS osszesen 6213,9 5897,7 6238,1
Mindosszesen 60926,1 58875,9 58295,7

Forras: WTO, G/AG/NG/S/2, 2000. aprilis
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Az Eurdpai Unio zold dobozos kiadasai

16. melléklet

Z51d dobozos kategériik Millio USD Megoszlis, %
1995 1996 1995 1996

Kutatas 118,0 500,7 0,5 1,9
Kartevd és betegség elleni védekezés 641,6 2115,4 2,7 8,0
Képzési tamogatas 1731,4 1526, 7,2 5,7
Tovabbképzo és tanacsado szolgaltatés 395,0 1,5
Ellendrzési timogatas 171,2 224.5 0,7 0,8
Marketing és promocios szolgaltatés 595,3 725,4 2,5 2,7
Infrastrukturélis szolgaltatas 991,7 1590,6 4,1 6,0
Egyéb altalanos szolgaltatas 2200,6 694.,9 9,1 2,6
Nem részletezett dltalanos szolgaltatas
Osszes dltaldnos szolgaltatas 6449,8 7772,6 26,7 29,2
Elelmiszerbiztonsag céljabol  allami
készletezés
Belfoldi élelmiszersegély 371,6 480,7 1,5 1,8
Termeldknek  nyujtott  kozvetlen
kifizetés
Levalasztott jovedelem tdmogatas 3149 265,2 1,3 1,0
Jovedelem biztositas/
jovedelem biztonsagi halo
Természeti katasztroéfak enyhitése 423,5 451,0 1,8 1,7
Nyugdijazasi program 270,5 1139,1 1,1 4,3
Strukturalis alkalmazkodasi program 1321,0 1835,7 5,5 6.9
Beruhazasi segélyek 8504.,4 5971,0 35,2 22.5
Kornyezetvédelmi program 3585,0 5072,9 14,8 19,1
Regionalis tamogatasi program 2947.8 3591,6 12,2 13,5
Egyéb programok
Z,61d doboz 6sszesen 24188.,5 26579,7 100,0 100,0
Kék doboz 6sszesen 26850,0 25847,6
De minimis 6sszesen 1063,1 914.,5
AMS oOsszesen 64436,0 61264.4
Mindosszesen 116537,7| 114606,1

Forras: WTO, G/AG/NG/S/2, 2000. aprilis
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17. melléklet
A zold dobozos tamogatasok alakulasa 2000-ben

2000 Korri-
Millio Ft gAcids
PM | FvM | KO forrds
galt
1. Altalanos szolgaltatasok-General services
1/a Kutatas
agrarkutatas (K+F feladatok) 66 66 FVM
agrarkutatas eszkOzbeszerzése (agrarkutaté int. 135 135 FVM
tam.)
mezOgazdasagi kozhasznu szervezetek tamogatasa | 343 381 343 PM
nemesités, technologiai fejlesztés 321 321 FVM
innovacios tevékenységet folytatd kdzhasznu 884 884 FVM
szerv. tam.
1/b Kartevo és megbetegedések elleni védekezés
allategészségiigyi koltségek tdAmogatasa 17123 1712 PM
Magyarorszdgon nem honos kartevok elleni 33 33 PM
védekezeés
1/c Képzési szolgaltatasok
kiilfoldi tapasztalatszerzés, farmgyakorlat 44 44 FVM
tangazdasagok és taniizemek tamogatasa 828 828 FVM
1/d Tovabbképzés, tanacsado szolgaltatasok, informacioaramlas
szaktanacsadas 430 581 430 PM
agrarinformdacids rendszer 209 209 FVM
terméktanacsi informacid 52,35 | 52,35 52 PM
1/e Ellenorzési szolgaltatasok
¢lelmiszer mindségvizsgalatanak tdmogatasa 21,4 23 21 PM
novényegészségiigyi vizsgalat timogatasa 537 33,14 537 PM
¢lelmiszerbiztonsag timogatasa 267 267 PM
mindségbiztositas tamogatasa 2,5 136,81 2,5 PM
A Magyar Elelmiszerkonyv finanszirozasa 8 8 PM
1/f Marketing és reklam szolgaltatasok
beszerzési, értékesitési szovetkezetek tdmogatésa 1714 1746 1714 PM
kozosségi agrarmarketing 3236 [3236,35| 3236 PM
piacrajutdsi tAmogatési rendszer mik. timogatasa 10,3 10 PM
a termékmindség jav. Oszt. tamogatisa 71 71 PM
CEN szabvanyok honositasa 15 15 PM
1/g Infrastrukturalis szolgaltatasok
(allami térképkészités) 50 50 FVM
mg-célu belvizhélozat 1étesitményeinek tam. 4 4 FVM
melioréciod és ontdzésfejlesztési timogatas 839 839 FVM
2. Elelmiszerellatas biztonsaga céljabél megvalositott Allami készletezés-Public
stockholding for food security
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17. melléklet folytatasa
A zold dobozos tamogatasok alakulasa 2000-ben

2000 Korri-
Millié Ft (s
Korri- 5ac1os
PM FVM , forras
galt
3. Belfoldi élelmiszersegély-Domestic food aid
iskolatej tAmogatasi program | | 1500 | 1500 | *

4. A termelés mennyiségével nem aranyos tamogatas-Decoupled income support

programok- Income insurance

5. Jovedelem biztositasa és jovedelmmel kapcsolatos biztonsagi halot képezo

agrarfoglalkoztatast segitd tamogatas

mez0gazdasagi biztositasi dijak tdmogatdsa

1403

1476

1403

PM

6. Kifizetések a természeti katasztrofak enyhitésére-Payment for relief from natural

disasters

nem biztosithatd elemi karok mérséklése (belviz, 2 2 FVM
arviz)

elemi csapds miatti timogatés 1718 2069 1718 PM
allatkar-térités tdmogatasa 990 990 FVM

adjustment assistance program

7. A mezogazdasagi termelésbol valé Kivonulast célzo tamogatasok-Structural

adjustment assistance

8. Eréforras kivonasi programok keretében nyujtott taimogatas-Structural

9.Beruhazasi segélyek keretében nyujtott, strukturalis alkalmazkodast segito
tamogatas- Structural adjustment assistance (investment aids)

termeldi kozosségek tdmogatasa 26 26 26 PM
fiatal agrarvallalkozok tdmogatasa 925 991 925 PM
reorganizacios program (1995 évi jogcim) 275 275 FVM
10. Kornyezetvédelmi program-Environmental program

kornyezetkimél6 vetésszerkezet kialakitasa

term6f6ld mindségi védelmének tdmogatdsa 1184 1184 FVM
erdészeti kdzcélu feladatok 1422 1422 FVM
erdei vasutak miikod. tdmogatasa 78 78 FVM
j0léti parkerdd fenntartasa 100 100 FVM
erddtelepités, erdszerkezet atalakitas 1962 1962 FVM
erdékarok felszdmoldséhoz nyujtott tAmogatas 157 157 FVM
vadgazdalkodasi tevékenység tamogatasa 364 364 FVM
bioldgiai alapok 424 437 424 PM
biogazdalkodésra vald attérés tamogatésa 56 50 56 PM
mezd0ri szolgalat tamogatasa 215 218 215 PM
11. Regionalis tamogatasi program-Regional assistance program

vidékfejlesztési célfeladatok priv. bevételbol 1300 1300 FVM
vidékfejlesztési célfeladatok-segélyek 1176 1176 FVM
kedvezodtlen megyék tdAmogatasa 904 904 FVM
teriiletfejlesztési feladatok 3409 3409 FVM
Osszesen 13219,9|29659,6 |31421,5

Forras: Sajat szdmitas FVM és PM elszamoléasok alapjan
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18. melléklet

A nem termékspecifikus sarga dobozos tamogatasok alakulasa 2000-ben

2000
Millio Ft Forras
PM FVM
vetOmagtermelési timogatas 127 127 PM
foldalapu tdmogatas 14069 14609 14609 PM
allattenyésztési tamogatas 5200 6164 6164 PM
agrarfinanszirozas 14629 14629 14629 PM
tartosipari vall. Kamattamogatéasa 819 819 PM
1j mezdgazdasagi gépvasarlas 12601 12496 12601 PM
¢épitési beruhdzas 3605 3605 FVM
¢lelmiszeripari technologiai beruhazas 175 175 FVM
tiltetvénytelepités 4930 4930 FVM
miszaki fejlesztés 103 103 FVM
halgazdasagi tevékenység tdmogatasa 108 108 FVM
Osszesen 47445 | 56819 | 57870
de minimis

Forras: Sajat szamitas FVM és PM elszamolasok alapjan
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19. melléklet

A termékspecifikus sarga dobozos tamogatasok alakulasa, koltségvetési
kifizetések alapjan 2000-ben

Osszes
Brutto tamo-
, 2000 | '™ | 50, |Statusz| Erték | 22638
Megnevezés lési (elle-
érték** norzé
$zam)
Milli6 Ft
50 t. alatti buza term. interv. 94
felvasarlasa (98)
kozraktarakban elhelyezett bliza 125
tarolasi tam.(99+98)
tak. ill. buza Orlési sziiks. 118,00
megvasarlasa (98)
biiza Gsszesen 337{117064,8) 5853,24| de 0 337
minimis
1998 és 99 évi kozraktarba 933
helyezett kukorica tam.
takarmany kukorica-sziikséglet 581
megvas. tam.(99+98)
1999 évi tak. kukorica garantalt aras 41
felv.(448Ft/t+33Ft/t)
1998 évi tak kuk. garantalt aras felv 33,6
1997 évi tak kukorica piaci 4,8
zavarainak elhar.
tak. kukorica felv. helyett 3000 Ft/t 0,7
tam (98)
kukorica 0sszesen 754,4| 87464,80| 4373,24| de 0 754
minimis
rozs, arpa osszesen 0,62|23973,70| 1198,69| de 0 0,62
minimis
1997 évi ipari alma felvasarl.asi 2,5
tamogatasa
étkezési alma tamogatasa 0,5
ipari alma 1999 interv. tAmogatasa 1499,3
alma 0sszesen *** 1502,3| 51061,0f 2553,05| de 0 1502
minimis
borkészletek, borsz6lok 264,4| 43548,0 2177,40| de 0 264
tamogatasa (99+98) minimis
szaraz dohany mindségi tam.*** 190,7, 7968.,9 398,45 de 0 191
minimis
tehéntej piacrajutasi szamlarol* 1208,1
tehéntej mindségi 5368,5
tamogatasa(2000+99))
tehéntej Osszesen 6576,6 5816,30 6576,6 6577
vagdmarha picra jut. szamlarol* 12,9
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19. melléklet folytatasa

A termékspecifikus sarga dobozos tamogatasok alakulasa, koltségvetési
kifizetések alapjan 2000-ben

Osszes
Brutto tamo-
2000 | '™ | 50, [Statusz| Ertek | 822
lési (elle-
érték** norzo
szam)
Millié Ft
vagomarha mindségi term. int. tam. 121
(2000+99+98)
vagomarha dsszesen 133,9| 27372,40| 1368,62| de 0 134
minimis
vagosertés mindségi interv. 1868,8
tamogatasa (2000)
vagosertés mindségi interv. 8243
tdmogatasa (1999)
vagodsertés mindségi interv. 20,3
tamogatasa (1998)
Ostermel6k talsulyos sertéseinek 144,5
felvasarlasa (99)
sertéshus piaci zavarainak elharitasa 610
(99) *
sertés osszesen 3467,9| 144674,9| 7233,75| de 0 3468
minimis
mindségi vagdbaromfi termelési 1088,8
tamogatasa (1999+98)
mindségi vagobaromfi termelési 1324,1
tdmogatasa (2000)
vagbdbaromfi piacrajutasi szamlarol* | 683,3
baromfi 6sszesen 3096,2| 1019909 5099,55( de 0 3096
minimis
étkezési tojas piaci zavarainak 21,7 32901,70| 1645,09| de 0 21,7
elharitasa minimis
mindsitett juhtej felvasarlasa (2000) 9,5
mindsitett juhtej felvasarlasa (99+98) 4
juh Osszesen**** 13,5 7202,80 360,14 de 0 13,5
minimis
mindsitett kecsketej tam. (2000) 1,4 de 0 1,4
minimis
Balatoni busa halaszatanak tam. 6,3 de 0 6,3
minimis
Osszesen 6576,60( 16366,92

* FVM Miniszter hataskorébe tartozo utalasok felosztasa (forras: Mészaros L.)
** eldzetes becslés 1999-es érték és az év elsd 9 honapjaban tortént valtozas alapjan
*** adat hidnyaban el6z6 évi érték * 7.5 %-os aremelkedés

**%* juh és kecske Osszesen

Forras: Sajat szamitas FVM és PM elszamolasok alapjan
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20. melléklet
A piaci artamogatas (MPS) szamitasa 2000-ben
‘ Piaci
Ref. ar A’rfol)’fam Admi- Piaci |artamogata
valtozassal| . . | Jogosult | , .
(1986- . nisztra- . | artamo- |s arfolyam
korrigalt | ., mennyi- . iy
88), Ar cios ar, Séo. ¢ gatas, korrekcio
Ft/tonna ’ Ft/tonna & millié Ft nélkiil,
Ft/tonna e
millio Kt
bliza 5797,6| 25277,53 16000{2117226,2] -19642,6| 21600,79
kukorica 4679,7| 20403,49 14000[3661939,2| -23449,2] 34130,37
sertés 31695,9| 138194,55] 204034 187754,0 12634,7| 32357,17
te] 9563,2| 41695,55| 44000] 710686,0 1637,7| 24473,75
vagomarha 42035,1| 183273,04] 205189 14847 325,4 242235
vagdbaromfi 38895 1695822 0,0 0,00

Forras: Sajat szamitas a Mezdgazdasagi Megallapodas és terméktanacsi informaciok alapjan
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A termékspecifikus tamogatasok osszegzése 2000-ben

21. melléklet

piaci Osszesen Végosszesen
Termék- .. artamogatas, . ’ Brutté , °8

. Piaci . . o arfolyam , Vég- arfolyam

specifikus -y . arfolyam Egyéb, Osszesen, g termeles . g

. . artamogatas, iy g N korrekcio o osszesen, | korrekcio

tamogatasok, erye £ korrekcio millio Ft millio Ft 1y e 5%-a, erys 2 R
millio Ft . nélkiil, rys £ Millio Ft nélkiil,
2000 nélkiil, Millié Ft Millio Ft Millié Ft
Millié Ft

buza -19642,64 21600,79 -19642,64 21600,79 5853,24 0| 21600,79
kukorica -23449,20 34130,37 -23449,20 34130,37 3362.,41 0 34130,37
rozs, arpa 0,62 0,62 0,62 94,42 0 0
alma 15023 1502,30 1502,30 979,38 1502,3 15023
bor-sz0616 264.,4 264,40 264,40 1905,79 0 0
dohéany 190,7 190,7 398,45 0 0
te] 1637,74 24473,75 5368,5 7006,24 29842,25 5207,49 7006,2 29842,25
vagdmarha 325,39 242235 325,39 2422 .35 1305,53 0 242235
vagosertes 12361,70 32357,17 12361,70 32357,17 8939,99 12361,7 32357,17
vagdbaromfi 3096,2 3096,20 3096,20 5750,01 0 0
tojas 21,7 21,70 21,70 1886,63 0 0
juh 13,5 13,50 13,50 460,28 0 0
kecsketej 1,4 1,40 1,40 460,28 0 0
Balatoni busa 6,3 6,30 6,30 0 0
OSSZESEN 20870,2| 121855,23
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22. melléklet

Osszesitett termel6i tAmogatasi egyenértékek (PSE-mutaté) az OECD szerint

Orszag 1990 | 1991 | 1992 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999
Ausztralia 13 14 12 10 9 9 7 7 6
Eurdpai Unio 46 41 46 47 49 40 38 45 49
Japan 66 67 71 74 77 71 57 63 65
Uj-Zéland 5 4 3 3 3 3 2 1 2
Svédorszag 57 63 57 51
Svajc 79 79 75 81 80 78 67 70 73
i%lﬁ:;ﬁ 27 27 28 20 13 16 14 22 24
OECD 43 44 44 43 40 36 32 37 40
Magyarorszag 26 15 11 21 21 14 7 13 20

Forras: 1995. és 1996.: Agr.Policies in OECD Countries 1997. 1997. és 1998.: Agr. Policies in OECD

Contries 1999. (kézirat) AKII kalkulacio
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23. melléklet
A brutté hazai termelés alakulasa 1985-2000 kozott
Brutto hazai termék (GDP)
Brutto hazai termék (GDP)
év Nemzetgazdasag dsszesen
Mezogazdasag 1985=100 %
1985=100 %
1985 100 100
1986 101,4 102,8
1987 105,5 100,5
1988 105,5 105,2
1989 106,2 103,3
1990 102,4 98,6
1991 90 92,0
1992 86,3 73,7
1993 84,2 66,7
1994 89,3 70,4
1995 90,6 72,2
1996 91,8 75,3
1997 96,0 74,9
1998 100,7 73,8
1999 105,1 75,6
2000 I.-I1I.
. 111,0 75,5
negyedév
Forréas: KSH
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24. melléklet
A mezoégazdasagi termelés (GDP) aranya a nemzetgazdasagban
(folyo aron)
- . . Kiilkereskedelmi
A mezogazdasag részaranya a...
Ev : - forgalom egyenlege
GDP- fogyasztis- exportban beruhizis- | foglalkozta- | e g pt | millié USD
termelésben ban ban tottsagban
1990 15,3 37,0 23,1 8,7 17,0 98,0 W
1991 8,5 31,9 25,1 6,0 15,2 142,2 WK
1992 7,7 31,0 24,0 2,1 13,0 156,6 1993
1993 7,1 28,7 21,4 1,9 9,3 109,4 1175
1994 6,0 28,7 20,6 2,6 8,7 132,5 1247
1995 5,9 28,4 22,0 3,0 8,9 246,6 1923
1996 5,8 27,3 18,4 3,5 83 276,8 1806
1997 52 26,9 13,0 3,6 7.9 3323 1769
1998 5,0 26,5 10,5 3,6 7,5 338,2 1573
1999 4,8 26,2 8,0 3,3 7,1 313,9 1315

*:1990-ben és 1991-ben még jelentés Rubel elszamolasu kiilkereskedelmi forgalom volt
Forras: KSH, Kiilkereskedelmi egyenleg: Food adatbazis
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A fontosabb novények termésatlagainak alakulasa

25. melléklet

Novény élv9e?<6é}clgagg0a élvgei1 éilgaggsa 1998 1999
Kg/hektar
Buza 4880 4250 4140 3590
Kukorica 5630 4410 5950 6380
Burgonya 17740 14820 18850 18390
Napraforgdmag 2030 1750 1680 1520
Dohény 2510 1260 1870 1860
Cukorrépa 38400 31450 41960 44540
Paradicsom 29250 16660 22280 22020
Alma 19360 13390 14320 13970
Forras: KSH
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26. melléklet
Az allatallomany alakulasa 1988-1999 kozott
fv Allatallomany, 1000 db
szarvasmarha sertés juh baromfi
1988 1690 8327 2216 35607
1989 1598 7660 2069 34190
1990 1571 8000 1865 31121
1991 1420 5993 1808 28912
1992 1159 5364 1752 30535
1993 999 5001 1252 26542
1994 903 4356 947 29847
1995 928 5032 977 27549
1996 909 5289 872 21062
1997 871 4931 858 23419
1998 873 5479 909 24082
1999 857 5335 934 21526
Forras: KSH
Vagoallat- és allati termék termelésének alakulasa
1986- 1991-
Megnevezés !990 !995 1996 1997 1998 1999
évek évek
atlaga atlaga
vagomarha, 1000 282 198 120 115 99 96
t
vagosertés, 1000 1304 885 838 722 710 833
t
vagojuh, 1000 t 40 25 20 17 16 16
vagobaromfi, 601 457 492 517 581 515
1000 t
tehéntej, millio 1 2748 2094 1918 1931 2045 2011
tyuktojas, 7099 4032 3273 3388 3388 3200
milli6 db.
gyapju, t 9194 3997 3243 2959 3046 3010

Forras: KSH, sajat szamitas
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27. melléklet
A gazdasagok szamanak alakulasa
By Egye’nl Gazdasagi Osszesen
gazdasagok szervezetek
1972 1841,5 6,1 1847.,6
1981 1529.,6 1,4 1531,0
1991 1395.8 2,6 1398,3
2000 958,3 8,2 966,6

Forras: KSH, Magyarorszig mezégazdasaga a 2000. évben, az AMO elézetes adatai, Bp. 2000. 17. o.

Az egyéni gazdasagok szama a foldteriilet nagysaga szerint

Terméoteriilet nagysagcsoport, hektar 1991 2000
0-<0,2 645 374
0,2-<0,5 412 204
0,5-<1,0 200 99
1,0 - <10,0 138 232
10,0 - <100,0 1 49
100,0 és tobb 2
Osszesen: 1396 960

Forras: KSH, Magyarorszag mez6gazdasaga a 2000. évben, az AMO el6zetes adatai, Bp. 2000. 7. o.

A gazdasagok szamanak és terméteriiletének megoszlasa a terméteriilet
nagysaga szerint

Termo-
teriilet - . A gazdasagi . .
nagysdg- Az egyéni gazdasagok szervezetek Az 0sszes gazdasag
csoport
szamanak | US| imanak | TS | G amanak | terule-
tének tének tének
hektar megoszlasa, %
<1,0 70,4 7,7 31,0 0,0 70,1 3,1
1,0-10,0 24,2 27,7 9,2 0,1 24,1 11,2
10,1-100,0 5,1 47,7 27,1 2,3 53 20,6
100,0 folott 0,2 16,9 32,6 97,6 0,5 65,1
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: KSH, a 2000. évi mezégazdasagi dsszeiras eldzetes adatai alapjan

152



AKII
== Mellgkletek
28. melleklet
Talajjavitas
(1988-2000)
(ezer hektar
Savanyu Szikes Homok Osszesen
talajok javitasa
1988 57,9 4,8 2,1 64,7
1989 57,7 1,0 1,2 59,9
1990 73,0 2,1 3,0 78,1
1991 39,7 0,4 0,1 40,2
1992 25,3 0,6 0,1 26,0
1993 7,6 0,0 0,5 8,1
1994
1995 . . . .
1996 59 0,3 0,05 6,6
1997 13,4 0,3 0,4 14,1
1998 9,7 0,2 0,7 10,6
1999 11,1 0,2 1,3 12,6
Forras: KSH
Ontbzésre berendezett és ontozott teriilet
Vizjogilag Ontozott teriilet, | Ontozott teriilet, T
Ev engedélyezett fomiives, 1000 fomi nélkiili, terig:ttolz(;)(:(t) ha
teriilet, 1000 ha ha 1000 ha i
1990 345,2 168,0 48,9 216,9
1991 366,7 117,7 30,9 148,7
1992 359.9 161,0 58,9 220,0
1993 354,2 151,9 35,9 187,8
1994 3323 120,7 35,0 155,7
1995 317,1 118,0 32,7 150,7
1996 307,6 99,3 25,2 124,5
1997 293,2 78,9 25,0 103,9
1998 268.,9 16,8 20,1 96,9
1999 231,44 24,7 16,9 41,7
Forras: KSH
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29. melléklet
A mezogazdasag, vad- és erdégazdalkodas osszes
beruhazasanak alakulasa
(. Beruhazas Eves atl,agros
Beruhazas (o L . beruhazas
. Beruhazasi 1990. évi . .
- folyo aron . . valtozatlan aron
Ev . arindex (%) valtozatlan . .
(milliard _ . orre kormanyzati
. 1990=100 aron (milliard | . .
forint) forint) ciklusok szerint
(milliard forint)
1990 26 100,0 26
1991 21 128.0 16
1992 16 151,8 11
1993 20 174,7 11 16
1994 24 210,7 11
1995 30 264,2 11
1996 46 321,0 14
1997 61 375,0 16 13
1998 77 415,9 19
1999 79 446,2 18
2000+ 84 499,7 17 18

A mezogazdasag, vad- és erdogazdalkodas osszes
gépberuhazasanak alakulasa

Me.: milliard Ft

Gépberuhazas Eves atlagos
, i 1990. évi épberuhazas
Ev Gepbe’r 1,1hazas valtozatlan aron Vgltl())zatlan aron
folyo aron atlagos beruhazasi kormanyzati
arindexel deflalva | ciklusok szerint
1990 11 11
1991 10 8
1992 7 5
1993 10 6 8
1994 13 6
1995 17 6
1996 26 8
1997 34 9 7
1998 42 10
1999 38 9
2000+ 46 9 9

+ Becstilt adat
Forras: KSH
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30. melléklet

Traktorellatottsag és kapacitas Magyarorszagon (1965-2000)

Ev traktor allomany, 1000 db kapacitas, 1000 kw
1965 63,5 1891
1975 60,7 2542
1985 55,5 3031
1988 52,8 3509
1991 46,3 4476
1993 39 2730
1994 36,2 2570
1995 30,8 2254
1996 92,2 4588
1997 95,4 4622
1998 98,5 4728
1999 102,1 4921
2000 123.3 5927

Forras: FVM Miiszaki Intézet, G6doll6
1965-1995: csak nagylizemi adatok

1996-1999: reprezentativ felmérés alapjan képzett szamok

2000: AMO 6sszeiras eredménye

1000 hektar mezégazdasagi teriiletre juto traktorok szama az EU egyes
orszagaiban és Magyarorszagon

1000 ha-ra jutoé traktorall. (db) 1985 1990 1997
Ausztria 9,29 10,03 10,05
Dania 5,85 5,85 4,01
Franciaorszag 4,89 4,87 4,35
Hollandia 8,67 8,98 9,85
Nagy-Britannia 2,82 2,84 3,15
Németorszag 9,11 8,7 8,5
Olaszorszag 8,71 8,44 10,01
Magyarorszag 0,84 1,44 1,54

Forras: KSH, EUROSTAT
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Miitragyaellatas valtozasa

31. melléklet

Ev Nitrogén- Foszfor- | Kalium- | Osszes
miitragya, hatéanyagban

Egy hektar mezogazdasagi teriiletre, kg
1980 211
1990 55 20 29 104
1991 22 3 5 30
1992 24 4 3 31
1993 26 4 4 34
1994 36 5 5 46
1995 31 5 4 40
1996 33 6 5 44
1997 33 7 6 46
1998 40 6 7 53
1999 43 6 7 56

Egy hektar szanto-, kert-, gyiimolcsds- és szoloteriiletre, kg
1980 262
1990 68 24 35 127
1991 27 4 6 37
1992 30 4 4 38
1993 32 5 4 41
1994 45 5 6 56
1995 38 6 5 49
1996 40 6 7 54
1997 41 8 8 57
1998 49 8 8 65
1999 52 8 9 69

Forras: KSH

156



AKII
=—6 Mellékletek
32. melléklet
Gazdasagi tarsasagok szervestragya-felhasznalasa
Ev Osszesen — _Ebbol: —
szanto \ gyimolcsos \ $z010
Szerves tragyazott tertlet, hektar
1990 68036 57461 1373 559
1991 54618 46476 1081 449
1992 53642 47361 267 126
1993 38401 36790 152 3
1994 47068 42082 303 67
1995 35539 33909 204 35
1996 40274 38132 506 92
1997 50917 44129 495 53
1998 43018 36962 670 302
1999 53096 46101 807 256
Felhasznalt szervestragya-mennyiség, 1000 tonna
1990 2416 2257 49 21
1991 1877 1797 34 17
1992 1725 1678 13 3
1993 1406 1391 6 0
1994 1606 1575 8 2
1995 1454 1431 7 1
1996 1333 1304 8 4
1997 1929 1888 15 1
1998 1382 1326 19 6
1999 1670 1611 28 8
Egy hektar szervestragyazott terlletre, tonna
1990 36 39 36 38
1991 34 39 32 37
1992 32 35 47 23
1993 37 38 42 30
1994 34 37 27 33
1995 41 42 33 22
1996 33 34 15 47
1997 38 43 30 27
1998 32 36 29 20
1999 31 35 34 30
1998 32 36 29 20
Forras: KSH
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Novényvédoszer-felhasznalas

(gazdasagi tarsasagok és szovetkezetek)

33. melléklet

2 Gyomirtoval Rovarolo Gombao6lé .. E’gyeb’ ,,

Ev (ha) szerrel (ha) szerrel (ha) novenyvedo

szerrel (ha)
1994 1840421 838356 761101 224022
1995 1855073 668438 708560 295926
1996 1780659 688042 712315 295858
1997 1709085 605339 704490 306254
1998 1723193 566446 742239 296504
1999 1546481 529541 656955 300799

Forras: KSH

Fontosabb energiahordozok felhasznalasa a mezégazdasagban

Megnevezés

1990

1991

1992

1993

1994

1995

1996

1997

1998

Villamos
energia,
milli6 KWh

1631,3

1282,2

1065,2

998,4

880,7

889,5

952,0

812,9

965,0

Gazolaj,
1000 t

760,3

602,0

458,0

426,9

418,3

372,6

374,0

363,6

378,0

Fitéolaj,
1000 t

17,3

12,1

9,6

8,5

8,6

8,9

10,0

14,6

16,0

Forras: KSH
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34. melléklet

Az alkalmazasban allok létszamanak és jovedelmének alakulasa az

agrargazdasagban

Alkalmazasban Egy fore juto Teljes munkaidében
Ev allok szama, brutté termelési | foglalkoztatottak brutto

1000 fo érték, ezer Ft atlagkeresete, Ft/ho
1990 548 477 10 606
1991 425 543 13131
1992 283 1 825 15253
1993 208 2502 19 168
1994 170 3758 24 439
1995 156 5289 29 897
1996 143 7 684 34 675
1997 136 9112 41700
1998 130 11 842 48 595
1999 139 11 554 53 521

Forras: KSH, sajat szamitas

A foglalkoztatottak létszamanak, az atlagkeresetnek, a bértomegnek
az egy fore es6 brutté termelési értéknek és az output araknak
a valtozasa 1991 és 1997 kozott

Teljes munka- Termeléi
idoben foglal- Kifizetett Egy fore juto ( xogs
. L e , , .| felvasarlasi
Ev ko’ztatott brutto befrton}eg b’rufto t?rme’les1 4rak alakulisa
atlagkereset valtozasa érték valtozasa (eléz6
valtozasa (el6z6 év=100%) | (el6z6 év=100%) év=100%)
(el6z6 év=100%)
1991 123,6 96,1 113,8 99,1
1992 116,2 77,4 336,4 108,6
1993 125,7 92,1 137,1 118,6
1994 127,5 108,0 150,2 1243
1995 1223 113,7 140,7 127,1
1996 115,9 102,4 145,3 128,4
1997 120,3 112,5 118,6 1134
1998 116,5 116,4 129,9 104,3
1999 113,5 117,8 97,5 100,9

Forras: KSH, sajat szamitas
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35. melléklet

Az agrarollo alakulasa és az altala okozott veszteség 1989-1999 kozott

Termel6- | Termelo- .
Ipar- Mezogaz-
felhasz- felhasz- . o . . .
g iy cikkek dasagi | Agrarollo, .
- nalas, nalas, . (. B Deflalt
Ev millié Ft | millié Ft arindexe | arindex, | 1989=100 vesztesé
, , . | 1989=100 | 1989=100 % g
(folyo | (1989. évi o o
. . Yo Yo
aron) aron)
1989 236492 | 236492 100,0 100,0 100,0 0
1990 187 116 128 602 145,5 128,5 113,3 17 104
1991 197 757 102 518 192,9 127,3 151,5 52797
1992 173 083 83 053 208,4 198,3 150,7 42 108
1993 190 659 76 294 249.9 163,8 152,6 40 131
1994 220 632 74 740 295,2 204,7 1443 33110
1995 281 353 77 083 365,0 260,2 1404 31 142
1996 397 434 77 669 511,7 3341 153,3 41 398
1997 418 947 71 141 588.9 378.8 155,6 39 554
1998 466 666 75 305 619,7 393.6 157,5 43 300
1999 650,7 397.1 163,9 ..
Osszesen - - - - -| 340643

Forras: KSH Kiadvanyok, sajat szamitas
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36. melleklet
Az input arak alakulasa Magyarorszagon 1990-1998 kozott
Megnevezés 1990 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998
ECU/100 kg 1990=100%
arpa 10,57 7,92 11,86| 14,13 8,38 74,92]112,20] 133,68 79,28
kukorica 12,93 9 10,9 12,92 6,81 69,6 84,30| 99,92| 52,67
csirketap 16,5 16,04| 15,12 101,4*| 98,59 92,93
broilertap 18,23 20,44| 17,97 102,1*| 114,51| 100,67
tojojérce-tap 16,50 16,04 15,12 101,4*| 98,59| 92,93
tojotyuk-tap 16,04 17,81 15,12 103,3*%| 114,68 | 97,87
malactap 16,07| 18,61 18,5 104,4*| 120,92 | 102,21
vagdsertés-tap 12,84 14,45 12,4 99,2*%| 111,67 95,83
borjutap 11,95 13,43 12,88 110,1*| 123,78 ] 118,71
vagomarha-tap 13,57 15,53 13,44 100,5%) 115,04 99,56
tejeldtehén-tap 13,22 1422] 12,54 104,9%| 112,86] 99,52
kaliumklorid 7,58 17,71 13,59 22,08 20,01|233,64| 179,3|291,29| 263,98
amironIm- 20,89 27.6| 33,07 100** | 132,12 | 158,30
szulfat
ammoéniumnitrat | 42,03| 33,98| 32,27| 38,13 32,18| 80,84| 76,78| 90,72| 76,56
karbamid 22,53 22,01 28,38 34,1 28,34 97,69| 125,96 151,35| 125,79
szuperfoszfat 31,49 21,52| 52,53 543| 57,45| 68,34] 166,81| 172,46| 182,44
17-17-17 %-os
miitragya- 16,53 19,98 16,45 100**] 120,87 | 99,52
keverék
benzin 46,38| 66,33 68,04| 66/44| 68,26| 143,01 | 146,7| 143,2| 147,1
dizelolaj 16,57| 30,24| 39,19 43,74| 45,93] 182,50| 236,51 | 263,97 277,19
fiitdolaj 17,831 30,24| 36,01 34,73 47,61] 169,60| 201,96 | 194,78 | 276,02

*1993=100%
*%1994=100%

Forras: KSH, EUROSTAT, sajat szamitas
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37. melléklet
A tiz legnagyobb bevételii mezogazdasagi vallalat, Milliard Ft, 1998

Bolyi Mg-i Rt \2’%|
Nagisz Mg-i Rt 95|

Arpéd Sz., Szentes ’5 Az elsé tiz egyiittes részesedése
az agazat 6sszes arbevételébol (%)

Pioneer Hi-Bred Rt | 5.\

Hungapig Kft ng 7,9

Mag Mg-i Ker.Kft EL’L

Komaromi Mg-i Rt \

Dalmandi Mg-i Rt D’\

Dél-Pest Megyei Mg-i Rt B

Hod Mezdgazda Rt [}

38. melléklet
10 legnagyobb bevételii élelmiszeripari vallalat, Md Ft, 1998

Unilever Magyarorszag Kft 60,7
Cereol Rt 54,2
HajduBét Rt 52,4
Babolna Rt* 39,1
Az elsé tiz egyiittes
Pick Sze ge d Rt 35.1 részesedése az agazat dsszes
2 arbevételébdl (%)
Hajdutej Rt 23,6
Coca-Cola Rt 22,5
Saga Foods Rt 21,9
Nestlé Hungéria Kft 21,3
Egri Dohanygyar Kft 20,6

Az ¢élelmiszeripari tevékenység arbevételi aranya alapjan az élelmiszeriparhoz sorolva.
A fekete szin a tobbségi tulajdont jelenti.
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39. melléklet
A 10 legnagyobb bevételii élelmiszerkis-kereskedelmi vallalat
Milliard Ft (élelmiszer eladasok) (1998. évi helyzet)

Metro

Afész/Co-op 125

CBA il

Csemege Julius
Meinl

Tengelmann (Plus,

Kaisers)
Honiker 63
Spar Az elsé tiz egyiittes részesedése
az agazat osszes arbevételébol
(%)
Rewe, Billa
Tesco 53,2
Profi

Forras: Szabé Marton: A kiilfoldi érdekeltségii vallalatok a magyar élelmiszeriparban és hatasuk az
EU-csatlakozasra, AKII, Agrargazdasagi Tanulmanyok 2000. 12.
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40. melléklet
Ar-alapu specialis védintézkedések tagorszagonként és
termék-kategorianként (tarifa-tételszam), 1995-2000
Tagorszig CE|l oL | cu| TE| AL | TO| IT | GY| DO | NS | KA | EB | Ossz
EU 10 1 1 12
Japan 1 2 3
Korea 1 2 3
Egvesiilt Allamok 1 1 2 13 6 24
Osszesen 3 3 12 15 1 1 6 42
1996
Tagorszig CE| oL | cu| TE| AL| TO| IT | GY| DO | NS | KA | EB | Ossz
EU 10 4 14
Japan 1 1
Korea 3 2 5
Lengvelorszag 2 2
Egyesiilt Allamok 4 7 24 2 11 49
Osszesen 7 2 17 24 4 3 11 2 71
1997
Tagorszig CE|oOL | cu| TE| AL | TO| IT | GY| DO | NS | KA | EB | Ossz
EU 10 4 14
Korea 1 2 2 5
Lengvelorszag 1 2 3
[Egvesiilt Allamok 3 1 11 34 2 23 74
Osszesen 4 3 12 44 4 4 23 2 96
1998
Tagorszig CE|loL | cu| TE| AL TO]| IT | GY| DO | NS | KA | EB | Ossz
EU 9 3 12
Japan 1 1 2
Korea 2 1 2 5
Lengvelorszag 1 4 5
[Egyesiilt Allamok 5 11 35 2 20 74
Osszesen 9 1 20 35 3 4 21 4 98
1999
Tagorszig CE|l oL | cu| TE| AL | TO| 1T | GY| DO | NS | KA | EB | Ossz
Magyarorszag 7 7
Japan 4 1 2 1 8
Lengyvelorszag 4 2 96 4 106]
Svajc 7 7
Osszesen 8 9 1] 103 2 1 4 128
2000
Tagorszig CE|l oL | cu| TE | AL TO| IT | GY| DO | NS | KA | EB | Ossz
J_gpzin 1 1
(Osszesen 1 1

Forras: WTO Mezogazdasagi Bizottsag, 2000. jinius 6.
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41. melléklet
Mennyiségi alapu specialis védintézkedések tagorszagonként és
termék-kategorianként (tarifa-tételszam), 1995-2000
Tagorszag CE OL CU TE AL TO IT GY DO NS KA EB Ossz.
Japan 5 5
Osszesen 5 5
1996
Tagorszag CE OL CU TE AL TO IT GY DO NS KA EB Ossz.
EU 47 47
Japan 1 14 41 5 61
Osszesen 1 14 41 47 5 108
1997
Tagorszag CE OL CU TE AL TO 1T GY DO NS KA EB Ossz.
EU 46 46
Japan 1 4 5
Korea 2 2
Lengyelorszag 1 1
Szlovék Koztarsasag 1 1
Osszesen 3 4 47 1 55
1998
Tagorszag CE OL CU TE AL TO IT GY DO NS KA EB Ossz.
EU 27 27
Japan 1 2 3
Korea 1 1 2
Lengyelorszag 1 1
Egyesiilt Allamok 6 6
Osszesen 2 2 7 27 1 39
1999
Tagorszag CE OL CU TE AL TO IT GY DO NS KA EB Ossz.
Japan 1 2 3
Lengyelorszag 1 1
Osszesen 1 2 1 4

Forras: WTO Mezogazdasagi Bizottsag, 2000. junius 6.
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42 . melléklet
1998. évi IX. TORVENY

az Altalanos Vam- és Kereskedelmi
Egyezmény (GATT) keretében kialakitott,
a Kereskedelmi Vilagszervezetet
létrehozo Marrakesh-i Egyezmény
és mellékleteinek kihirdetésérol

1. § Az Orszaggyiilés az Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény (GATT)
keretében kialakitott és 1995. janudrl-jén hatdlyba Iépett, a Kereskedelmi
Vilagszervezetet létrehozd6 Marrakesh-i Egyezményt ¢és mellékleteit (a
tovabbiakban: Egyezmény) e torvénnyel kihirdeti. (Az Egyezmény
megerositésérol szold nyilatkozat letétbe helyezése 1994. december 29-én
megtortént, ennek alapjan az Egyezmény a Magyar Koztarsasag vonatkozasaban
1995. januar 1-jén lépett hatalyba.)

II1. Rész
5. cikk

Kiilonleges védéintézkedésekre vonatkozo rendelkezések

1. A GATT 1994 1II. cikk 1. b) pontja eldirasaitol fiiggetleniil, barmely Tag
folyamodhat az aldabbiakban szerepld, 4. és 5. pontban foglalt rendelkezésekhez,
olyan mezdgazdasagi termék importjaval kapcsolatban, amelyek esetében ezen
Megallapodas 4. cikke 2. pontjaban hivatkozott intézkedéseket normal vamokka
alakitottak at, és amelyeket az Engedményes Listdn ,,SSG” roviditéssel megjeldlt,
mint olyan engedmény targyat, amellyel kapcsolatban ezen cikk rendelkezéseire
lehet hivatkozni, ha

a) az adott termék importjdnak mennyisége, amely belép az engedményt
nyujté Tag vamteriiletére, barmelyik év sordn meghalad egy olyan kiiszobszintet,
amely a 4. pontban értelmezett 1étez6 piacrajutasi lehetdséghez kapcsolodik, vagy de
ezzel nem parhuzamosan:

b) az adott termék c.i.f. paritdson szdmitott €s nemzeti pénznemben kifejezett
ara, amelyen belép az engedményt nyajté6 Tag vamteriiletére, egy olyan kiiszobar
szintje alad siillyed, amely egyenld az érintett termék 1986—-1988. évi atlagos
referencia araval.®

% Az ezen alpont rendelkezéseinek alkalmazasahoz hasznalt referencia ar rendszerint az érintett termék atlagos
c.i.f. egységértéke , egyébkén pedig mas megfelelé ar a mindség, illetve a feldolgozottsag fliggvényében. Ezt
az elsd alkalmazast kovetden nyilvanossagra kell hozni és hozzaférhetdvé kell tenni olyan mértékben, ami
ahhoz sziikséges, hogy mas Tagok kiszamithassak a kovetkezd potvamot.
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2. A foly6 és minimalis piacrajutasi kotelezettségekkel 6sszefliggd importot,
ami a fenti 1. pont szerinti engedmények részét képezi, hozza kell szdmitani az
import azon mennyiségéhez, amely az 1. a) pontban és a 4. pontban foglalt
rendelkezések alkalmazasdhoz sziikséges, azonban az ilyen kotelezettségek szerinti
importra nem vethetd ki p6tvdm sem az 1. a) alpontra €és az alabbi 4. pontra, sem az
1. b) alpontra és az alabbi 5. pontra valo hivatkozéssal.

3. Barmely szoban forgd terméket tartalmazo szallitmany, mely az 1. a)
alpont €s a 4. pont alapjan meghatarozott potvam kivetése elott megkotott szerzodés
értelmében mar Gton volt, mentesiil barmely ilyen potvam kivetése aldl, amennyiben
a szoban forgd termék kovetkezd évi import mennyiségébe az 1. a) alpont
rendelkezéseinek alkalmazasa céljabol beleszamithatok.

4. Barmely potvam, amit az 1. a) alpont értelmében vetnek ki, csak a
bevezetés évének végéig maradhat érvényben és nem haladhatja meg az alkalmazas
éveében érvényes normdl vamtétel egyharmadat. A kiiszObszint megallapitdsa az
alabbi mddon torténik, az adott termék piacrajutasi lehetéségén alapulva, amely az
importnak a hazai fogyasztashoz’ viszonyitott szdzalékos aranyat jelenti, azon
megel6z6 harom év vonatkozasaban, amelyre adatok rendelkezésre allnak:

a) ahol az adott termékre ily mdédon megallapitott piacrajutisi lehetOség
kisebb vagy egyenld 10%-kal, ott a bazis kiiszobszint 125%-nak felel meg;

b) ahol az adott termékre ily mdédon megallapitott piacrajutasi lehetdség
10%-nal nagyobb, de kevesebb vagy egyenld 30%-kal, ott a bazis kiiszobszint
110%-nak felel meg;

c) ahol az adott termékre ily moédon megéllapitott piacrajutdsi lehetOség
30%-nal nagyobb, a bazis kiiszobszint 105%-nak felel meg.

Minden esetben a potvam barmely olyan évben kivethetd, amikor az engedményt
ny(jté Tag vamteriiletére belépd import abszolit mennyisége meghaladja azt az
Osszeget, amelyet

(x): a fentiekben meghatarozott bazis kiiszobszint €s a megel6z6 azon harom
¢év, melyre adatok rendelkezésre allnak, atlagos import mennyiségének szorzata, €s

(y): a szdban forgd termék belsd fogyasztdsdban a legutobbi olyan évben,
amelyre adatok rendelkezésre allnak, az azt megel6z0 évihez képest bekovetkezett
abszolit mennyiségi valtozas
képez, feltéve, hogy a kiiszobszint nem lehet kevesebb az (x) szerinti atlagos import
mennyiség 105%-anal.

5. Az 1. b) alpont értelmében kivetett potvam a kovetkezd modon allapithatod
meg:

a) ha a szallitmany nemzeti pénznemben kifejezett c.i.f. paritdson szamitott
importara (a tovabbiakban: importar) €s az ezen alpont alapjan meghatarozott
kiiszobar kozotti kiillonbozet kisebb vagy egyenld a kiiszobar 10%-anal, nem vethetd
ki potvam;

b) ha az importar és a kiiszobar kozotti kiillonbozet (a tovabbiakban:
kiilonbozet) nagyobb 10%-nal, de kisebb vagy egyenld a kiiszobar 40%-aval, a
potvdm annak az értéknek a 30%-a lehet, amennyivel a kiilonbozet a 10%-ot
meghaladja;

7 Ahol a hazai fogyasztast nem veszik szamitasba, ott a 4. a) pont szerinti alap kiiszobszint alkalmazando.
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c) ha a kiilonbozet a kiiszobar 40%-anal nagyobb, de kevesebb vagy egyenld
annak 60%-aval, a potvam annak az értéknek az 50%-a lehet, amennyivel a
kiilonbozet a 40%-ot meghaladja, plusz a b) alpont szerinti megengedett potvam;

d) ha a kiilonbozet a 60%-nal nagyobb, de kevesebb vagy egyenld 75%-kal,
a potvam annak az 0sszegnek a 70%-a lehet, amennyivel a kiilonbozet meghaladja a
kiiszobar 60%-4t, plusz a b) és c¢) alpontok szerint megengedett pétvamok;

e) ha a kiilonbozet a kiiszobar 75%-andl nagyobb, a potvam annak az
0sszegnek a 90%-a lehet, amennyivel a kiilonbozet meghaladja a 75%-ot, plusz a b),
c) és d) alpontok szerint megengedett potvamok.

6. Romlando ¢és szezonalis termékek esetében a fenti feltételek a szoban forgo
termék sajatossagainak figyelembevételével alkalmazandok. Ez kiilondsen
vonatkozik arra, hogy az 1. a) alpont és a 4. pont esetén rovidebb iddszakot lehet
figyelembe venni a bazisiddszak megfelelé idészakaira valo hivatkozasoknal és az 1.
b) alpont esetén kiilonb6z6 iddszakokra kiilonb6z6 referencia arak alkalmazhatok.

7. A kiilonleges véddintézkedéseket atlathatd6 moddon kell mikodtetni.
Valamennyi Tag kotelezettsége a fenti 1. a) pont szerinti intézkedés megtétele
esetén, hogy azt a MezOgazdasagi Bizottsdgnak a vonatkozo adatok ismertetésével
egyiitt elézetesen a lehetd leghamarabb, de mindenképpen az intézkedés megtételét
kovetd tiz napon beliil irdsban bejelentse. Abban az esetben, ha a fogyasztas
mennyiségének valtozasat a 4. pont szerinti intézkedéssel sujtott egyedi vamsorokra
kell felosztani, a vonatkozo adatoknak tartalmazniuk kell e valtozasok felosztasakor
felhasznalt informaciét és modszereket. Az a Tag, amelyik a 4. pont értelmében hoz
intézkedést, konzultacios lehetdséget biztosit valamennyi érdekelt Tagnak az
intézkedeés alkalmazasanak feltételeivel kapcsolatban. Minden Tag koteles a fenti 1.
b) pont szerinti intézkedés megtétele esetén a Mezdgazdasagi Bizottsagnak a
vonatkozd adatok ismertetésével egyiitt tiz napon beliil irasban bejelenteni az els6
ilyen intézkedés alkalmazdsat, vagy romland6 és szezonalis termékek esetében a
barmely iddszakban elsOként hozott intézkedést. A Tagok kotelezik magukat, hogy
amennyire lehetséges, nem veszik igénybe az 1. b) alpont rendelkezéseit, ha a
szoban forgd termék importmennyisége csokken. Mindkét esetben, ha a Tagok ilyen
intézkedést hoznak, az intézkedés alkalmazasanak feltételeivel kapcsolatban
konzultacids lehetdséget kotelesek biztositani barmely érdekelt Tag szdmara.

8. Ha a fenti 1-7. pontokkal dsszhangban hoznak intézkedéseket, a Tagok
kotelezik magukat, hogy ezen intézkedések vonatkozdsdban nem folyamodnak a
GATT 1994 XIX. cikkének 1. a) és 3. pontjai vagy a Véddintézkedésekrdl szolo
Megallapodas 8. cikkének 2. pontja szerinti rendelkezésekhez.

9.Jelen cikk rendelkezései a 20. cikkben meghatdrozott reformfolyamat
id6tartamara maradnak érvényben.

168



AKII
=—-¢ Mellékletek

43 . melléklet

25/1999. (V. 26.) GM-PM egyiittes rendelet
kiilonleges mezégazdasagi védintézkedés alkalmazasarol®

A vamjogrol, vameljarasrol, valamint vamigazgatasrol szoldé 1995. évi C.
torvény (a tovabbiakban: vamtorvény)

212. § -anak (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a foldmiivelésiigyi €s
vidékfejlesztési miniszterrel egyetértésben az alabbiakat rendeljiik el:

1.§ Az 1998. évi IX. torvénnyel kihirdetett WTO Mez6gazdasagi
Megallapodas (a tovabbiakban: M.M.) kiilonleges véddintézkedésekre vonatkozo 5.
Cikkében foglalt rendelkezésekkel 6sszhangban, az 5. Cikk 1. b) bekezdése szerinti
vampotlék keriil bevezetésre.

2.8 (1) Az intézkedés a Kereskedelmi Vamtarifa 1701 vamtarifaszdm ala
tartozo ,Nad- vagy répacukor ¢és vegytiszta szahardéz szildrd Aallapotban”
megnevezésl termékek behozatalara vonatkozik.

(2) Az MM. 5. Cikk 1. b) bekezdése szerint szamitott 1986—1988. évi atlagos
referenciadr

a) a1701 11 10, a 1701 11 90 00, a 1701 12 10 00 és a 1701 12 90 00 vtsz.
ala tartoz6 vamaruk esetén 0,419 EUR/kilogramm, a kiiszobar ennek alapjan jelen
rendelet céljara 105 forint/kilogramm,

b) a 1701 91 00 00, a 1701 99 10 00 és a 1701 99 90 00 vtsz. ala tartozo
vamaruk esetén 0,530 EUR/kilogramm, a kiiszobar ennek alapjan jelen rendelet
céljara 133 forint/kilogramm.

(3) Az M.M. 5. Cikk 5. bekezdésében foglaltaknak megfeleléen vampotlék akkor
keriil kivetésre, ha az importalt aru vamértéke alacsonyabb a kiiszobar 90%-anal,
azaz a 2. § a) pontja ala tartozo termékek esetében 94 forint/kilogramm 6sszegnél és
a 2. § b) pontja ala tartozé termékek esetében 120 forint/kilogramm 6sszegnél.

(4) Az alkalmazand6é vampdtlék mértékét jelen rendelet 1. €s 2. szamu melléklete, a
2. § a) és b) bekezdésben felsorolt termékeknél hatarozza meg.

3.§ A kiszabott vampotl€kot kizardlag a belfoldi forgalom szamara torténd
vamkezeléseknél vagy azzal egy tekintet ald es6 vameljarasoknal kell megfizetni.

4. § Vampotlék nem vethetd ki a vamtorvény 100-121. és 123. §-ok szerinti
jogszabalyi vimmentességet ¢lvezd, valamint a 17/1998. (XII. 4.) GM—PM egyiittes
rendelet 4. és 6. szamui mellékletében megallapitott vamkontingensek terhére
vamkezelt vamarukra.

5.8 (1) A vampotlék alkalmazasanak jelen rendeletben nem szabalyozott
kérdéseiben az 1998. évi IX. torvény , valamint a vamtorvény és végrehajtasi
rendeletei az irdnyadoak.

(2) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 5. napon 1ép hatdlyba. Rendelkezéseit a
hatalybalépést kovetden végzett vamkezeléseknél kell alkalmazni.

% A hatalybalépés napja : 1999. majus 31., alkalmazasara lasd az 5§ (2) bekezdését
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1. szamu melléklet
a25/1999. (V. 26.) GM—PM egyiittes rendelethez

A vampotlék mértékének meghatarozasa
a17011110,a 1701 11 90 00, a 1701 12 10 00
és a 1701 12 90 00 vtsz. ala tartozo termékekre

1. A vampoétléknak a vamaru egy kilogramm mennyiségére vonatkozo
forintban kifejezett sszegét az a)—d) pontok alapjan kell megéllapitani:
a ) Amennyiben a vamaru forintban kifejezett vamértékének ¢€s kilogrammban
meghatarozott mennyiségének hanyadosa (a tovabbiakban: egységar, a képletben
jelolése ,,E”) 94 forint’kg Osszegnél alacsonyabb, de 63 forint’kg Osszegnél
magasabb, a kovetkezd szamitési képlet alkalmazando:
(94-E) x 0,3

b) Amennyiben az egységar 63 forint/kg, vagy annal alacsonyabb, de 42
forint/kg 6sszegnél magasabb, a kovetkezd szamitasi képlet alkalmazando:
(63-E) x 0,5+9

c) Amennyiben az egységar 42 forint/kg, vagy anndl alacsonyabb, de 26
forint/kg 6sszegnél magasabb, a kovetkezd szamitasi képlet alkalmazando:
(42-E) x 0,7+20

d) Amennyiben az egységar 26 forint/kg 0sszeg, vagy ennél alacsonyabb,
kovetkezd szamitasi képet alkalmazando:
(26-E) x 0,9+31

2. A kiszabanddé vampotlék teljes Osszege a fenti képletek segitségével
kiszamitott egységarra vonatkozd vampotlék és a vamaru kilogrammban kifejezett
mennyiségének szorzata.

2. szamu melléklet
a25/1999. (V. 26.) GM—PM egyviittes rendelethez

A vampotlék mértékének meghatarozasa
a 170191 00 00,2 1701 99 10 00
és 21701 99 90 00 vtsz. ala tartozo termékekre

1. A vampoétléknak a vamaru egy kilogramm mennyiségére vonatkozo
forintban kifejezett 6sszegét az a)—d) pontok alapjan kell megallapitani:

a) Amennyiben a vamaru forintban a kifejezett vamértékének és
kilogrammban meghatarozott mennyiségének hanyadosa (a tovabbiakban: egységar,
a képletben jeloleése ,,E™)

120 forint/kg Osszegnél alacsonyabb, de 80 forint/kg Osszegnél magasabb, a
kovetkezd szamitési képlet alkalmazando:
(120-E) x 0,3

170



===>
AKII
=—-¢ Mellékletek

b) Amennyiben az egységar 80 forint/kg, vagy annal alacsonyabb, de 53
forint/kg 0sszegnél magasabb, a kovetkezd szdmitasi képlet alkalmazando:
(80-E) x 0,5+12

c) Amennyiben az egységar 53 forint/kg, vagy annal alacsonyabb, de 33
forint/kg 0sszegnél magasabb, a kdvetkezd szdmitasi képlet alkalmazando:
(53-E) x 0,7+26

d) Amennyiben az egységar 33 forint/kg Osszeg, vagy ennél alacsonyabb,
kovetkezd szamitasi képlet alkalmazando:
(33-E) x 0,9+40

2. A kiszabandd vampotlék teljes Osszege a fenti képletek segitségével
kiszamitott egységarra vonatkozd vampotlék €s a vamaru kilogrammban kifejezett
mennyiségének szorzata.
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44. melléklet
WTO
Mezbgazdasagi Bizottsag
NOTIFIKACIO

A magyar delegaciotol a kovetkezd notifikaciot kaptuk 1999. janius 7-én az ar-alapu
special safeguardra vonatkozoan.

Market Access: Magyarorszag

Az Egyezmény 5. cikkelye alapjan ar-alapt special safeguard notifikaciéd
B: Ad-hoc notifikaciod

(1) A termék leirasa: nyers cukor

(2) Tarifa-tétel szdma: 1701.11.10.00

1701.11.90.00

1701.12.10.00

1701.12.90.00

(3) kiiszobar: 105 Ft/kg
(mint ahogyan azt az Annex I-ben kalkulaltak)

(4) Az alkalmazas idépontja: 1999. méjus 31.
B. Ad hoc notifikacio

(1) A termék leirasa: fehér cukor

(2) Tarifa tétel szdma: 1701.91.00.00
1701.99.10.00

1701.99.90.00

(3) Kiiszobar: 133 Ft/kg
(mint ahogyan azt az Annex [-ben kalkulaltak)

(4) Az alkalmazas ddtuma: 1999. majus 31.
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45. melléklet

Csak a fogyasztasi szint valtozasat vizsgalva nem kellene kvdtat nyitnunk

Vam- . Jelenlegi . Plu§z . Plu§z
. Termék . . 2, | Fogyasztas | piacrajutas | piacrajutas

tarifa- , piacrajutas " ey

szam megnevezés | jgg¢ 19gg) | (1996-1998) | kezdd vesso
mennyisége | mennyisége
2203 | Sor, hl 1619571 7154740 -1404928| -1261 834
1003 | Arpa, t 195 765 979 032 -166 394 -146 813
0805 | Citrusfélék, t 61932 71 388 -59 790 -58 363
1002 |Rozs, t 47 774 108 317 -44 524 -42 358
1006 |Rizs, t 15120 54 751 -13 477 -12 382
0803 |Banan,t 16 744 59 647 -14 954 -13 761
" Szarvasmarha, t 18 328 135723 -14 257 -11 542
2401 |Feldolgozatlan 6 528 28 108 -5 685 -5123

dohény, t

0409 | Méz, t 3448 6 597 -3250 -3118
0904 |Bors,t 1761 1288 -1722 -1 696
1704 | Cukorka aru, t 2 345 9 837 -2 050 -1 853
2007 | Dzsem, zselé, t 1 046 8232 -799 -635
0804 |Datolya, flige, t 290 874 -263 -246

A tobb vamtarifacsoportba tartozo termékekbol Iétrehozott termékcsoportok esetében nem tiintettiik fel a
vamtarifaszamokat

46. melléklet

Csak a fogyasztasi szint valtozasat vizsgalva kvotat kellene nyitnunk,

de csak a végs6 mennyiségre

Vam- . Jelenlegi Plusz Plusz
. Termék . ., Fogyasztas | piacrajutas | piacrajutas
tarifa- , piacrajutas . L
szam | MeENEVeZEs | (1ggq 19gg) | (1996-1998) | kezdd veste
mennyisége | mennyisége
0701 |Burgonya, t 29 600 671 667 -9 450 3983
2002 | Paradicsom- 873 23703 -162 312
konzerv, t
1806 | Csokoladé, t 836 25974 -57 463
2001 | Savanyusag, t 1710 36 245 -623 102
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47. melléklet

Csak a fogyasztasi szint valtozasat vizsgalva kvotat kellene nyitnunk,

de kisebbet
& E , Jelenlegi Plusz Plusz
E ‘g Termék piacrajutis Fogyasztas | piacrajutias | piacrajutas
< S megnevezés (1996-1998) kezdé végsé
> T (1986-1988) ., . s
mennyisége | mennyisége
2204 | Bor, pezsgd, hl 63 298 3472 855 40 888 110 345
" Tej és tejszin, t 2177 1 714 000 49 243 83 523
1107 |Malata, t 0 80 000 2 400 4 000
1005 | Kukorica, t 42 164 5187 327 113 456 217 202
0808 | Alma, korte, t 7237 254 635 402 5495
0807 |Dinnye, t 65 22 609 613 1 065
2009 | Gyiimdlcslé, t 0 95 920 2 878 4796
0708 | Hiivelyes zoldség, t 0 85 667 2570 4283
2003 | Tartdsitott gomba, t 0 2267 68 113
1517 | Margarin, t 0 60 000 1 800 3000
1601 |Kolbaszfélek, t 0 33 896 1017 1 695
0713 | Szaritott hiivelyes, t 0 123 278 3698 6 164
0206 | Melléktermék és 840 32959 149 808
belsdség nagytestli
allatbol, t
1602 | Tartositott 0 20 000 600 1 000
huskészitmény, t
0802 | Di6, mandula, 0 6 200 186 310
mogyorod, gesztenye, t
2006 |Cukorral tartdsitott 0 61 2 3
gyimolcs, t
0801 |Kokusz- és kesudio, t 0 1 808 54 90
1514 | Repce és mustarolaj, t 0 18 667 560 933
0408 | Tojés, héj nélkiil, t 0 105 3 5

*A tobb vamtarifacsoportba tartozo termékekbdl létrehozott termékcsoportok esetében nem tiintettiik fel a
vamtarifaszamokat
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48. melléklet

Csak a fogyasztasi szint valtozasat vizsgalva kvotat kellene nyitnunk

¢és nagyobbat
Vam- . Jelenlegi . Plu§z . Plu§z
. Termék . . 2. | Fogyasztas | piacrajutds | piacrajutas
tarifa- , piacrajutas " ey
szam | Megnevezés | 1gg¢ qogg) | (1996-1998) |  kezdd vegso
mennyisége | mennyisége
121 291 | Cukorrépa, t 0 3 895 028 116 851 194 751
' Buza, t 29 056 4 566 007 107 925 199 245
2201 Asvényviz, hl 68 1 863 160 55 827 93 090
) Sertés, t 2799 1017 646 27731 48 084
0709 Egyéb zoldség, t 0 529 989 15900 26 499
' Baromfi, t 0 532 169 15965 26 608
0806 Sz616, t 20 248 700 482 766 14 776
0809 Csonthéjas 0 204 383 6131 10219
gyltimolcsok, t
1702 Egyéb cukor, t 0 157 333 4720 7 867
2004 Fagyaszott zoldség, 0 115276 3458 5764
t
0704 Kaposztafélék, t 0 142 549 4276 7127
0403 Tejfol, joghurt 0 110 000 3 300 5500
1512 Napraforgoolaj, t 0 148 579 4 457 7 429
0706 Répafelek ¢s 999 131 065 2933 5554
zeller, t
0707 Uborka, t 587 77 555 1 740 3291
2205 Vermut 0 52 817 1 585 2 641
0702 Paradicsom, t 719 122 072 2 943 5 385
0703 Hagyma, t 726 90 277 1982 3788
0406 Sajt és taro, t 1011 69 667 1079 2472
2005 Egyéb tartositott 2727 121 226 910 3335
z0ldség, t
0705 Salata ¢és cikoria, t 13 595 408 680
0405 Vaj, t 0 12 878 386 644
0810 Bogyosok, t 0 39951 1199 1 998
1902 Tészta, t 455 36 000 625 1 345
0101 L6, szamar, 0szvér, 0 3632 109 182
t
' Juh és kecske, t 158 6 625 40 173

E3
A tobb vamtarifacsoportba tartozé termékekbdl l1étrehozott termékcsoportok esetében nem tiintettiik fel a

vamtarifaszamokat
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49. melléklet

A fogyasztasi- és az importszint valtozasat vizsgalva nem kellene
kvotat nyitnunk

Vam- . Jelenlegi . Plu§z . Plu§z
. Termék . . 2, | Fogyasztas | piacrajutas | piacrajutas
tarifa- , piacrajutas " ey
szim megnevezés | (1996-199g) |(1996-1998)) kezdd | vegsé
mennyisége | mennyisége
0805 | Citrusfélék, t 71782 71 388 -69 640 -68 212
0803 |Banéan,t 60 781 59 647 -58 991 -57 798
1006 |Rizs,t 42 334 54751 -40 691 -39 596
1512 | Napraforgdolaj, t 58353 148 579 -53 896 -50 924
2401 | Feldolgozatlan dohany, t 18 936 28 108 -18 092 -17 530
1107 |Malata, t 6817 80 000 -4 417 -2 817
0808 | Alma, korte, t 18 996 254 635 -11 357 -6 264
1806 | Csokoladé, t 15 653 25974 -14 874 -14 354
2002 | Paradicsomkonzerv, t 8930 23703 -8 219 -7 745
0807 |Dinnye, t 4125 22 609 -3 447 -2 995
0206 | Melléktermék €s 8 415 32959 -7 426 -6 767
belsOség nagytestii
allatbol, t
1517 | Margarin, t 6 126 60 000 -4 326 -3 126
1704 | Cukorka aru, t 3803 9 837 -3 508 -3 311
0802 | Did, mandula, mogyord, 4601 6 200 -4 415 -4 291
gesztenye, t
0904 |Bors,t 1297 1288 -1259 -1233
0409 | Méz,t 554 6 597 -356 -224
0703 |Hagyma, t 5805 90 277 -3 096 -1291
0810 |Bogyosok, t 3 746 39951 -2 547 -1 748
0406 | Sajt és turo, t 5589 69 667 -3 499 -2 105
" Juh és kecske, t 3514 6 625 -3 315 -3 182
2003 | Tartositott gomba, t 1129 625 -1 111 -1 098
0801 |Kokusz és kesudio, t 1922 1 808 -1 868 -1 832
0804 | Datolya, fiige, t 882 874 -856 -838
1514 | Repce és mustarolaj, t 1731 18 667 -1171 =797
2007 | Dzsem, zselé, t 638 8232 -391 -227
1902 | Tészta, t 1914 36 000 -834 -114
2004 |Fagyaszott zoldség, t 6370 115276 -2911 -606
2006 | Cukorral tartositott 28 61 -26 -25
gyiimolcs, t
0408 | Tojas, héj nélkiil, t 86 105 -83 -81

*
A tobb vamtarifacsoportba tartozé termékekbol 1étrehozott termékcsoportok esetében nem tiintettiik fel a
vamtarifaszamokat
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50. melléklet

A fogyasztasi- és az importszint valtozasat vizsgalva kvotat kellene nyitnunk,
de csak a végs6 mennyiségre

. Jelenlegi Plusz Plusz
Vam- . . Ry . . e . e
tarifa- Termék piacrajutas | Fogyasztas | piacrajutas | piacrajutas

. megnevezés (1996- (1996-1998) kezdé veégso
szam . . . .

1998) mennyisége | mennyisége
1003 | Arpa,t 32127 979 032 -2756 16 824
0713 | Szaritott hiivelyes, t 4612 123 278 -913 1552
2201 | Asvanyviz, hl 80 957 1 863 160 -25 062 12 201
0702 | Paradicsom, t 4 094 122 072 -432 2010
0405 |Vaj,t 467 12 878 -81 177
0101 |Lo, szamar, 0szver, t 166 3632 -57 16

51. melléklet

A fogyasztasi- és az importszint valtozasat vizsgalva kvotat kellene nyitnunk,

de kisebbet

Vam- . Jelenlegi . Plu§z . Plu§z
. Termék . . 2, | Fogyasztas | piacrajutas | piacrajutas

tarifa- , piacrajutas " ey

szam | megmevezés | (199 199g) | (1996-1998)|  kezdS vesso
mennyisége | mennyisége
2204 | Bor, pezsgd, hl 32372 3472 855 7 1814 141 271
2203 | Sor, hl 156 756 7 154 740 57 886 200 981
" Tej és tejszin, t 31 000 1714 000 20 420 54 700
1002 |Rozs, t 1601 108 317 1 649 3815
0701 | Burgonya, t 13 500 671 667 6 650 20 083
i Szarvasmarha, t 13129 135723 4072 6 786
0708 | Hiivelyes zdldség, t 111 85 667 2 459 4173
1601 | Kolbaszfélek, t 32 33 896 985 1 662
1602 | Tartositott 286 20000 314 714

huskészitmény, t

A tobb vamtarifacsoportba tartozé termékekbdl 1étrehozott termékcsoportok esetében nem tiintettiik fel a
vamtarifaszamokat
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52. melléklet

A fogyasztasi- és az importszint valtozasat vizsgalva kvotat kellene nyitnunk

és nagyobbat
t\ﬁirg_ Termék’ p-iacra- Fozglygagsg_tas plal::;lfllgtas plazzgiztas
szam megnevezes ("ll;t; 6S_ 1998) mer’myi- meI’ln}’i-
1998) sége sége

12 1291 |Cukorrépa, t 99| 3895028 116 752 194 652
" Buiza, t 6 744| 4566 007 130 237 221 557
2009 Gytlimolcslé, t 24 225| 2316409 45 268 91 596
" Sertes, t 22231| 1017 646 30 529 50 882
0806 Sz616, t 4 484 700 482 16 531 30 540
1005 Kukorica, t 9728| 5187327 145 892 249 638
0709 Egyéb zoldség, t 1947 529 989 13953 24 552
" Baromfi, t 1101| 532169 14 864 25507
0809 Csonthéjas gylimolcsok, t 945 204 383 5186 9274
1702 Egyéb cukor, t 2 659 157 333 2 061 5208
0704 Képosztafélék, t 2 748 142 549 1529 4380
2205 Vermut, t 180 59 200 1596 2780
2005 Egyéb tartosit. zoldség, t 1524 121 226 2112 4 537
0403 Tejfol, joghurt, t 3904 110 000 -604 1 596
0706 Répafélék és zeller, t 2912 131 065 1020 3642
0707 Uborka, t 2198 77 555 129 1 680
2001 Savanyusag, t 836 36 245 251 976
0705 Salata és cikoria, t 357 13 595 51 323

*A tobb vamtarifacsoportba tartozd termékekbdl Iétrehozott termékcsoportok esetében nem tiintettiik fel a
vamtarifaszdmokat
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53. melléklet

Az eredeti és uj vallalasi lista 6sszehasonlitasa (minimum access)

M. e. : tonna

GATT vallalas Uj szamitas az 1996-1998-as
1986-88-as referencia referencia idészak
iddszakkal szamolva figyelembe vételével

lusz
Yt Megnevezés pli)acra- . plu§z . . plu§z . P lu§z .
SZam s . | placrajutas piacrajutas | piacrajutas
jutas kezdé L p L
mennyi- vegso. kezc}o’ Vegso
sége menngflsege menngflsege menngflsege
(d 3%-c) (d 5%-c) (d 3%-c) (d 5%-c)
0101 L6, szamar, 6szvér 16 16 -57 16
Szarvasmarha 13 595 13 595 4072 6 786
Sertés 11339 19 909 30529 50 882
Juh és kecske 26 92 -3 315 -3 182
Baromfi (vago csirke
és kacsa) 6 748 11425 14 864 25 507
Melléktermék és
0206 belsdség nagyallatbol 337 1122 -7426 -6 767
0401,0402 | Tej és tejszin 99 901 181 015 20420 54700
0403 Tejfol, joghurt 247 252 -604 1596
0405 Vaj 178 178 -81 177
0406 Sajt és tiro 319 1206 -3499 -2 105
0408 Tojas, héj nélkiil 8 8 -83 -81
0409 Méz 3448 3448 -356 -224
0701 Burgonya 29 600 29 600 6 650 20 083
0702 Paradicsom 1619 3178 -432 2010
0703 Hagyma 1 020 2184 -3 096 -1 291
0704 Képosztafélék 914 1524 1529 4 380
0705 Salata és cikoria 35 59 51 323
0706 Répafélék és zeller 1 043 2 404 1 020 3642
0707 Uborka 92 544 129 1 680
0708 Hiivelyes zoldség 4 740 7 900 2 459 4173
0709 Egyéb zoldség 205 209 13 953 24 552
0713 Szaritott hiivelyes 6 879 7017 -913 1552
0801 Kokusz és kesudid 221 225 -1 868 -1 832
Did, mandula,
0802 mogyoro, gesztenye 521 531 -4 415 -4 291
0803 Banan 16 744 17079 -58 991 -57 798
0804 Datolya, fiige 1070 1091 -856 -838
0805 Citrusfélék 61921 63 159 -69 640 -68 212
0806 Sz0616 3016 3016 16 531 30 540
0807 Dinnye 2933 4931 -3 447 -2 995
0808 Alma, korte 3232 10212 -11 357 -6 264
Csonthéjas
0809 gylimdlcsok 521 869 5186 9274
0810 Bogyosok 1 565 1565 -2 547 -1 748
0904 Bors 2 494 2 544 -1 259 -1 233
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53. melléklet folytatasa

Az eredeti és uj vallalasi lista 6sszehasonlitasa (minimum access)

M. e. : tonna

GATT vallalas Uj szamitas az 1996-1998-as
1986-88-as referencia referencia idészak
idészakkal szamolva figyelembe vételével

Yo | Megneveats cerne | ot e | i |
Szam plusz piacra- | piacrajutas piacrajutas | piacrajutas
jutas kezdo végso kezdé végso
mennyi-sége | mennyisége | mennyisége | mennyisége
(d 3%-c) (d 5%-c) (d 3%-c) (d 5%-c¢)
Buza 1755 48 623 130 237 221 557
1002 Rozs 14 860 15157 1 649 3 815
1003 Arpa 109 058 109 058 -2 756 16 824
1005 Kukorica 116 896 222 935 145 892 249 638
1006 Rizs 19 052 19 433 -40 691 -39 596
1107 Malata 20 749 21 164 -4 417 -2 817
12 121
291 Cukorrépa 0 7514 116 752 194 652
1512 Napraforgoolaj 1 098 2 600 -53 896 -50 924
1514 Repce és mustarolaj 987 987 -1 171 =797
1517 Margarin 3899 3977 -4 326 -3 126
1601 Kolbaszfélék 1564 2 607 985 1662
Tartdsitott
1602 huskészitmény 1238 1238 314 714
1702 Egyéb cukor 556 567 2 061 5208
1704 Cukorka aru 2 345 2 345 -3 508 -3 311
1806 Csokoladé 212 911 -14 874 -14 354
1902 Tészta 406 980 -834 -114
2001 Savanylsig 0 65 251 976
2002 Paradicsomkonzerv 344 1155 -8 219 -7 745
2003 Tartositott gomba 1 409 1437 -1111 -1 098
2004 Fagyasztott zoldség 86 86 -2 911 -606
Egyéb tartositott
2005 zoldség 2070 2070 2112 4 537
Cukorral tartositott
2006 gylimdlcs 176 180 -26 -25
2007 Dzsem, zselé 1 046 1067 -391 =227
2009 Gyiimolcslé 8338 8 505 45 268 91 596
2201 Asvanyviz 9234 15436 -25 062 12 201
2203 Sor 594 572 606 463 57 886 200 981
2204 Bor, pezsgd 383 500 383 500 -16 493 -5 907
2205 Vermut 6 6 1596 2 780
Feldolgozatlan
2401 dohéany 6 528 6 528 -18 092 -17 530

Forras: Sajat szamitas
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1. The expected impacts of the reduced export subsidy from 2002

According to the WTO Agreement, Hungary may provide subsidy for only 16
products from 1 January 2002. Of these currently only four products (pigs for
slaughter, pork, whole chickens and ground paprika) receive export subventions.
After 2002 the unit subsidy on these products should be reduced by a half.

The analysis of price, cost and support indicates that from among those
products receiving subsidy today, a part of pork sector exports will be most
threatened after 2002. This especially applies to precisely pork cuts, canned and
foil-wrapped ham and liver pate developed for the USA market. (Spiced sausage and
salami types are profitable, while pork may continue to be subsidized after 2002.)
According to a forecast of prices on the world market, it is not possible to reckon on
an increase in meat prices, the proportion of subsidy on export prices is high (13-19
per cent), and the subsidized export of the abovementioned products shows a deficit.

From a subsidy point of view, the advantage of the poultry sector over the
pork sector is that three-quarters of exports of the poultry sector are taken up within
the EU, in which relation the supports have already been reciprocally abolished.
Presumably, there is going to be a problem with the surplus of chicken drumsticks
after 2002, since their subsidy in relation to their price is close on 10 per cent, and
according to cost-income data they can still only be exported at a loss even with a
subvention.

In the processed vegetable-fruit sector the proportion of the subsidy on the
primary canned vegetables for export is still relatively high at 11-17 per cent, while
that of canned fruits and quick-frozen horticultural products is lower, mainly around
10 per cent. However, there are some larger export items — raspberries, canned sweet
corn, gherkins — which are profitable even without subsidy. Enterprises do not
always take advantage of export subsidies. It would appear that the above products
will not face any problem in accessing a market after 2002, if investment support on
basic materials is maintained.

One can state that, after conducting a comparison of EU-Hungarian export
levels post-2002, subvention competition will have a very disadvantageous outcome
for us, because the unit subvention which may be given within the EU is a multiple
of that for Hungary.

2. The Hungarian standpoint represented at WTQO negotiations

The majority of member states of the WTO do not employ direct export
subsidies. Less than 20 per cent of the 137 countries, 25 states in all, use the
opportunity to apply this form of subvention. Thus it comes as no surprise to find
that certain member states and the majority of groupings of countries vote for the
abolition of export subsidies, for instance the USA, the Cairns Group and the
developing countries.
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At WTO negotiations it is in Hungary’s interest to support the EU and
Cairns Group proposal regarding the export credit and insurance settlement,
because it has a powerful trade distortional effect and, in the US practice, functions
as a hidden export subsidy.

It is similarly in the interests of Hungary to support the USA and Cairns
Group proposal regarding state (monopoly) trade restrictions, since we do not
conduct this activity and this form of trade also functions as a hidden subsidy.

On the question of export subsidies, it is in the interest of Hungary to
join the group of states that aim to reduce export subventions.

3. Green box subsidies

From an examination of international and domestic green box subsidies it
appears that the Hungarian practice as regards legal title is only slightly
different from that of international practice. This is because Hungary also
employs the forms of subsidy exemption that are to be found in other countries.
Rather, the problem here is that the proportion of green box subsidies within total
subsidies is low, in fact just 24 per cent, while this figure is between 70-90 per cent
in many other countries that have been examined. This is a prime reason to promote
an increase both in the sum and the proportion of this form of subsidy within the
overall subsidy. It is necessary to ensure a broader subsidy framework for the
development of a wide range of services, structural adjustment, infrastructure,
environmental protection, for the development of certain backward regions and
disaster relief.

A further aim is to introduce a total expenses reimbursement system in
place of the current partial subsidy on animal hygiene and phytosanitary as well as
on classification costs. (Veterinary, prevention, animal medicine costs, ATEV,
phytosanitary tests, immunization against salmonella and Aujeszky’s disease.)

We recommend the introduction of new legal titles for green box
subsidies in the following areas:

e The expansion of the circle of those receiving a share of domestic foodstuff
assistance. Prior to its introduction it would be necessary to determine the
targeted sections (for instance, meals for schoolchildren or low income
earners) and the form of assistance (food vouchers, organizations providing
school meals etc.),

e The extension of aid for non-insurable agricultural damage to stock-farmers,
to compensate for extraordinary damage suffered to fodder,

e Support for the formation of packaging, refrigeration and storage centres
developing a logistics system,

e Assistance to obtain marketing, market access and market information,

e The formation of pilot and demonstration centres to develop family farm
informative material, farm management courses,
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e The extension of the necessary infrastructural background for product
guarantees and certification of country of origin, and the realization of
traceability,

e Subsidies for expenses incurred in labelling, goods- and origin marks,

e Support for the introduction of integrated quality control systems in the
poultry, pork and horticultural sectors.

The introduction of new legal titles, the augmentation of individual budgets,
and the replacement of partial expense reimbursement with a system of total expense
take-up in the mentioned areas could ensure that the current subvention system built
largely on price and cost subsidies shifts towards unrestricted green box subsidies.

4. Evaluation of the Domestic Subsidization Indicator

One of the most important elements of the Agricultural Agreement is the
reduction of internal subsidies. In order to determine the level of subsidization the
Agreement employs an aggregate indicator, the Aggregate Measurement of Support
(AMS), or the Domestic Subsidization Indicator, which expresses in a single figure
the product-specific and non-product-specific subsidies granted to agricultural
producers in the given year.

However, the AMS does not correspond to total subsidy payments, in that the
member countries have several reductive options open to them. One such
opportunity is the full exemption of the charge-back commitment on certain
subsidized legal titles. These fall into two groups: subsidies linked to production
restriction programmes (blue box subsidies), and those which either do not distort
trade or which distort trade to a limited degree only (green box subsidies).
Hungarian subsidies are apparent in the latter category only.

The other important reductive option is the so-called “de-minimis” regulation,
whereby subsidies otherwise for inclusion in AMS and falling under the reductive
commitment (yellow box) are exempted from charge-back if their sum, in the case
of product-specific subsidies of the given products, and in the case of non-product-
specific subsidies of the total agricultural gross production value, is less than 5 per
cent.

On the other hand, the calculation of the so-called Market Price Support
(MPS) works in the opposite direction, namely it has an AMS-growth effect. The
Market Price Support is the multiple of the difference between the fixed external
reference price and the administrative (guaranteed) price applied in the given
member country and the regulated price authorized quantity. In many cases this is a
totally fictive sum never actually paid out (if in the given year there is no
requirement to intervene in the market process through state purchases), but
according to the logic of the Agreement the very act of announcing the guaranteed
prices has in itself an impact on production because it holds out the possibility of a
certain type of security guarantee, and for this reason — as a trade distortive tool — it
has to be limited.
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Thus, in short, the sum of the (paid) internal subsidies of a member
country is equal to the sum of the green, blue and yellow box subsidies. At the
same time, the AMS is the sum of the product-specific and non-product-specific
supports (yellow box) less the items falling under the “de-minimis” regulation,
and the Market Price Supports (MPS).

The basis of the AMS reductive commitment was the constituted base level
for the years 1986-1988, amounting to a total HUF 42,260 million. Under the terms
of the Agreement we have to reduce this sum by an annual 20% between 1995 to
2000, arriving at a final sum of HUF 33,808 million by the year 2000. Keeping to
the Agreement is made all the more difficult by the fact that all the sums are defined
in Hungarian Forints, and it has still not been decided as to what extent and by what
means it is possible to take into account the inflation in the intervening period.

In the course of our work we carried out AMS calculations for 1999 and
2000, examining the question of how far we are able to meet our commitments. The
results of our calculations are summarized below:

We carried out AMS calculations using three methods, because the
calculation methodology for establishing market price subsidies as set down in the
Agreement is open to several interpretations. According to the first interpretative
method, to estimate the Market Price Supports we took into consideration the actual
budgetary payments, secondly we calculated the difference between the reference
price and the administrative price multiplied by the authorized quantity, although to
establish the current rate of the reference price we carried out a correction based on
the ECU/HUF exchange rate, and thirdly we conducted the same calculation but did
not make an allowance for an exchange rate correction.

In both of the years we looked at the first method was most favourable; using
this method of calculation we are able to meet our reductive commitments even
despite the inflationary effect. (Following this method gives a result of HUF 16,297
million in 1999 and HUF 6,577 million in 2000.)

Using the second method, the AMS sum of HUF 20,870 million in 2000 still
keeps us under the threshold, although the figure calculated for 1999 (HUF 50,622
million) is only acceptable, under the terms of the Agreement, where we valorize the
accepted values, that is we somehow formulate it in current values.

The results of the third method of calculation give us the greatest AMS values
for both years (HUF 149,425 million in 1999 and HUF 121,855 million in 2000).
The Internal Subsidization Indicator calculated using this method is only appropriate
for our accepted reductive commitments in the case where we valorize, but it is by
no means immaterial as to exactly how this is done. As regards the AMS value for
1999, it 1s only possible to valorize using the inflation rate, the industrial price index
and the USD/HUF exchange rate, while as regards the year 2000 there is no such
limitation, although some form of valorisation is required.
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5. The relationships between our commitments undertaken in the WTQO
Agricultural Agreement, and the agreement on the further
liberalization of agricultural trade between the EU and Hungary

In the first half of 2000 the European Union signed new agreements with the
countries of Central and Eastern Europe on the further liberalization of agricultural
trade. In the agreement signed with Hungary four lists detail the concerned
agricultural and food industry products. In the “double zero™ list both sides mutually
consent to the abolition of customs duties, without regard to quantity. The products
categorized in the “four zero” list are those items on which both sides agree to a
complete abolition of both customs duties and export subventions. The “classical”
list applies those allowance types set down in the 1991 agreement on association,
that is the customs allowance quotas. The customs allowances on the items on the
list of processed products will be established through complicated calculations, since
the customs on the industrial share was abolished earlier and the current reduction is
only directed towards easing the customs on the agricultural share. According to
calculations, the new agreement affects around 60 per cent of the agricultural
exports of both parties.

In our study we also examined the relationships between the Hungarian-EU
agricultural agreement and the commitments undertaken in the WTO vis-a-vis
export subsidies and customs duties. The following are the most important findings:

As regards export subsidies, there is an apparent difference in the situations
for the year 2001 and the year 2002, in the respect that the divergence between our
commitments to the WTO and the EU will only continue to grow with the expiry of
the WTO waiver. Nor do the WTO and EU agreements coincide in the case of one
single product appearing on the waiver. That is neither agreement rules out the
other. (The EU agreement provides greater allowances than those we undertook in
the WTO, but since the WTO commitments were for the minimum both as regards
subventions and customs duties, it is possible to undertake a proportionally greater
reduction.) The WTO waiver allows support for export quantities directed to
markets outside the EU on the EU quota products, which — taking into account the
actual exports for 1999 — means that the applicability of the support opportunity
provided by the waiver would be restrict the legal titles for subsidy at those products
where the export to other markets does not reach the waiver-quantity less the EU
quota. However, this restriction is virtually invalidated by the fact that the most
important of the examined products are not subsidized any longer.

From all this it follows that the new agreement signed between Hungary and
the European Union in 2000 can at most have only a minimal impact in restricting
subsidy opportunities on non-EU markets. The main restriction is the WTO
commitment itself, furthermore the remote likelihood that products currently not
enjoying subsidy (but which, on the basis of the commitments undertaken in the
WTO, can receive subsidy) will once again be subsidized.
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As regards customs duties, calculations made taking into account the actual
customs revenues for the year 1999 show that the customs level for 2001 on the
import of agricultural and food industry products originating from the EU will be
around a half of the actual customs level for the year 1999. There is significant
spread in the customs levels by product group: between 0.67 per cent and 48.49 per
cent for 1999, and between 0 per cent and 41.88 per cent in 2000.

If we examine the question from the aspect of whether the WTO and the EU
agreements actually run counter to each other, it is possible to come to the following
conclusions: the quota and non-quota (that is, regarding total import quantities)
customs reduction system between the EU and Hungary does not run counter to the
annual 6 per cent customs reduction commitments already undertaken by Hungary
in the WTO. If we assume the new WTO agreement will prescribe a continued
annual 6 per cent reduction, and this commitment can be regarded as a minimum,
then the — higher — customs reduction undertaken with the EU cannot be considered
as running counter to this. At the same time the Marrakech Agreement concluding
the GATT Uruguay round does not prescribe that a customs reduction exceeding the
general customs reductions and used on the basis of reciprocity in free trade
agreements should be applied outside the Agreement. This is also in line with the
GATT founding document which in the course of ensuring the principle of the
largest allowance treatment also considers free trade agreements as exceptions, and
in this regard the Hungary-EU agreement is classified as such.

6. The proposal submitted by the CEFTA countries (“CEFTA Paper”)

In a proposal submitted in October 1998, the CEFTA countries first brought
up the idea of exempting certain developmental investments of countries that had
undergone a change of regime as well as the reductive commitments on interest and
input subsidies taken out to resolve their agricultural financing difficulties.

On 14 November 2000, Albania, Bulgaria, Czech Republic, Croatia,
Kirgiziya, Latvia, Lithuania, Hungary, Mongolia, Armenia, Slovakia and Slovenia
also signed the proposal in which they requested temporary exemption from the
abovementioned subsidies reduction commitment, furthermore the recommendation
that the “de-minimis” threshold be raised in the case of these countries.

In the reasoning for the request mention was made of the negative tendencies
in the transitional period following the change of regime in the listed countries,
which had caused a considerable set-back in the agrarian economies of these
countries. The change of ownership, and the related changes in farm size and
production structure, were causes for increased investment demands at the very
same time that the new owners had to face up to a lack of capital. Inflation is also a
factor here, and this has had a more noticeable effect on input costs than in the prices
of agricultural products, that is the gap between prices of agricultural and industrial
products widened.
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The losses which followed in the agrarian economy could only be stemmed
through well planned developments and, temporarily, larger volume investments,
but these moves, for objective reasons, can not be realized within the frameworks of
either blue or green boxes. For this very reason it is reasonable to evaluate the
request for exemption contained in the submitted proposal as a justified demand.
Acceptance of the proposal depends on the outcome of forthcoming negotiations.

7. Special protection measures

Prior to the Uruguay round, the importance of safeguard measures in the
structure of import protection measures was marginal. This was primarily because
the other import protection measures were easier to implement, and the application
of the operational system of conditions for the safeguard measures was extremely
rigorous. Following the Uruguay round there was a fundamental reappraisal in this
area: special safeguard measures were established as a part of the Agricultural
Agreement. These special safeguards eased the utilization and increased the practice
of this type of import protection measure. This did not mean, however, that the new
special safeguard measure would become an overnight hit on the international trade
scene.

Since the special safeguard, in the sense of the Agricultural Agreement
reached at the Uruguay round, was only to remain valid as long as the reform
process lasted, and this soon expires, the question of whether the SSG has a future at
all is currently being hotly debated in preparation for the new round of talks, as is
the question of whether the advantages stemming from SSG can compensate the
actually generated or hypothetical anti-liberalization and anti-GATT consequences.
In the course of preliminary negotiations there was bitter dispute between those
countries which wanted to see the continuation of SSG (EU, Japan, South Korea,
Poland) and those who argued that the normal GATT safeguard clause was
sufficient i.e. there was no need for the continued use of special protection measures
(USA and the Cairns Group).

According to the opinion of some of the countries, the introduction of the
special safeguard measures was of extraordinary significance. On the one hand the
special protective measures provided security for the agricultural and food industry
products in the face of GATT liberalization, the opening of markets and the
guaranteed obligation to ensure access to markets. These measures provided the type
of protection that the normal safeguard clause could not guarantee, since it is
technically very difficult to demonstrate the “serious damage” necessary in order to
employ the normal safeguard in such a diverse sector as agriculture. Recently,
several member countries have raised the need to abolish SSG since the GATT
normal safeguard option is available, although the normal safeguard damage test is
expensive and time consuming, and thus it is not popular with member countries. On
the other hand, a considerable advantage of the special protective measures lies in
the fact that their introduction contributed to a large degree to the adoption of the
entire “market access package”. In general the protective measures have a
“psychological” role in lessening the fear of countries to considerable market
opening.
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Naturally, there are opponents of the use of the special safeguard
measures. They believe that some of the problems related to the special safeguard
measures are an infringement of the basic principles of GATT, while another group
affects the very applicability of the import protection measures.

In Hungary the promulgation into law of the Agricultural Agreement took
place relatively late, while it was enacted in, for example, the EU in early 1995. The
regulations governing the special protection measures were finally promulgated in
Act IX of 1998, with effect from 15 March of that year. With the passage of the law
the Agricultural Agreement became a domestic law, and thus this eliminated the
legal obstacle to the practical implementation of SSG.

Prior to the implementation of the law, Hungary had registered 117
agricultural and food industry product groups (comprising roughly 1000 products) in
case of the possible need to utilize SSG.

However, Hungary has not maximized the opportunities made available under
the law. Because of the operational restrictions of SSG — current imports and
imports arranged on a quota basis linked to minimum market access opportunities
cannot be the subject of SSG, although imports arranged on these quotas have to be
taken into consideration in order to establish the index quantity — the introduction of
SSG demands an extraordinarily complicated monitoring system. The lack of a
local, up-to-date tracking statistical system also complicates the applicability of,
first and foremost, a quantity-based customs surtax. This complicated evaluation
system which is not underpinned by a database is one of the main obstacles to the
fact that Hungary (in contrast to numerous other countries, for instance Poland) is
not active in the field of the application of special protective measures: following the
entry into force of SSG, price-based customs surtaxes were introduced only very
much later and then in a single year on only two product groups (raw and refined
sugar).

Negotiations and exchanges of views on the continued maintenance of
SSG will become more concentrated in the coming period, since the applicability
of this measure is shortly to expire. Together with numerous other countries, both
the EU and Poland, which aims at accession along with us, have taken a stance on
the continued applicability of SSG. We believe that the maintenance of this means
of import protection is also necessary for Hungary, since special safeguard
measures hold out an excellent opportunity for Hungary to realize a smoother and
more trouble-free accession to the European Union, and they could play a significant
role in our trade policy measures guaranteeing domestic agricultural and food
industry import protection.

8. Minimum Market Access

At the time of the closing of the GATT Uruguay round in 1993, the
achievements of the negotiations were summarized in the Final Act. The
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Agricultural Agreement constituted a section of the Final Act. The section of the
Agreement including the further liberalization of market access contains the
regulations for minimum market access.

Minimum market access in the area of dutiable products means
continued market opening which opens preferential import quantities on those
products the import of which has not reached 5 per cent of consumption during
the basic period (1986-1988). “The opportunity for preferential market access
should be provided in the frame of a preferential customs tariff rate customs
contingent, and with the application of pre-customs or other, but lower than the
customs equivalence, customs, principally on the basis of most favoured treatment.
(Glattfelder, 1994)

In order to lay the groundwork on which to base our standpoint represented at
the Uruguay round of GATT, Marta Spitdlszky and Sandor Mészaros of this
Institute drafted a study with the title “Customs equivalence and import
liberalization calculations on the GATT agreement”. At the talks we employed the
methodology from this study, although we carried out the calculations according to
two viewpoints.

In the first case an examination was made of the changes in the consumption
level alone, and thus we calculated the imports of the original (1986-1988) reference
period, but consumption in the current period, that is the period between 1996-1998.
By doing this we wanted to track the impact of the decline or increase in
consumption level on the list of commitments. However, since we clearly recognize
that aside from our consumption there have also been enormous changes in the food
industry foreign trade sector since the end of the 1980s, in the second case we took
into consideration changes in our import structure, that is we defined the current
market access as the average of the imports of the new reference period, i.e. 1996-
1998.

In both cases we separated the following groups based on the quota quantities
obtained as a result of the calculations:

e Imports of the given product account for more than 3, respectively 5 per cent
of our consumption, that is we should not open up the product to preferential
quota.

e Imports of the given product account for more than 3 per cent of our
consumption, but do not reach the 5 per cent level, that is we should open up
preferential quotas only at the end of the commitment.

e Imports of the given product do not account for 3, respectively 5 per cent of
our consumption, but we should open up a smaller quota than in the original
commitment.

e Imports of the given product do not account for 3, respectively 5 per cent of
our consumption, moreover we should open up a larger quota than in the
original commitment.
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After an examination of the results of the two calculations it is possible to
state that if we only take the change in consumption into consideration, then we
should open up a larger quota than the present commitment for most of the products
(42 per cent). However, since the end of the 1980s the import increase was more
significant than the change in consumption in the case of the majority of products,
and this is why according to the second calculation today we should not open up a
minimum market access quota to around a half (48 per cent) of the examined
product ranges, and we should only employ the last (5 per cent) quota in the case of
a further 10% of the products. Naturally we must also make mention of the fact that
calculating on the current reference period (1996-1998), our country should open
greater preferential quotas than the original commitment on 29 per cent of products,
among them such significant product groups as fruit and vegetable juices, pork and
poultry products.
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A sorozatban eddig megjelent tanulmanyok
1997
1997. 1. Dorgai Laszlo, Horvath Imre, Kissné Barsony Erzsébet, Toth Erzsébet:
Az Eurdpai Unio regiondlis politikaja €s hatdsa az 0j tagorszagokra
1997. 2. Glattfelder Béla, Raki Zoltan, Guba Maria, Janowszky Zsolt:
Piacvédelmi lehetdségeink az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasunkig
1997. 3. Janowszky Zsolt:
A vetdmagtermelés helyzete €s a piaci egyenstlyt befolydsold fébb
tényez0
1997. 4. Alvincz Jozsef, Szabé Marton, Wagner Hartmut:
Vialtozasok az élelmiszeripari és kereskedelmi vallalatok vildgaban
1997.5. Gabor Judit:
Az importvédelem nemzetkdzi tapasztalata
1998
1998. 1. Wagner Hartmut:
A magyar agrar- és ¢élelmiszeripari export piaci és termékszerkezete
1991-1996
1998.2. Alvincz Jozsef, Borszéki Eva, Harza Lajos, Tanka Endre:
Az agrartamogatéasi rendszer EU ¢és GATT-konform tovabbfejlesztése
(Az AGENDA 2000)
1998. 3. Angyén Jozsef, Dorgai Laszlo, Haldsz Tibor, Janowszky Janos,
Makovényi Ferenc, Onodi Gébor, Podmaniczky Laszld, Szenci Gydzo,
Szepesi Andras, Vedreds Gyorgy:
Az orszagos teriiletrendezési terv agrarvonatkozasainak megalapozasa
1998. 4. Kissné Barsony Erzsébet:
A keletnémet mezdgazdasag atalakulasanak fObb tapasztalatai
1998. 5. Balogh Adam, Harza Lajos:
A vagyon-, a tulajdon-, és a tokeviszonyok valtozasa a mezdgazdasagban
1998. 6. Lévai Péter, Szijjartd6 Andrés
Mezbégazdasagi programok a ciganysag korében
1998. 7. Vissyné Takacs Mara:
A fontosabb iparindvény agazatok helyzete ¢s feladatai az EU szabalyozas
tiikrében
1998. 8. Toth Erzsébet:
A foglalkoztatas térségi fesziiltségei — megoldasi esélyek és lehetdségek
1998.9. Dorgai Laszld, Hinora Ferenc, Tassy Sandor:
Tertiletfejlesztés — vidékfejlesztés
1998. 10. Szdéke Gyula:

A kozraktarak lehetséges szerepe a magyar gabonapiaci politikdban
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1998. 11. Csillag Istvan:

1998.

1998.

1998.

1998.

1998.

1998.

1998.

1998.

1999.

1999.

1999.

1999.

1999.

1999.

1999.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

A gabonavertikum miikddése, novekedési tendenciai €s a valtozas irdnyai

Szab6 Marton:

A hazai élelmiszerfogyasztas szerkezetének valtozasai a 90-es években és
a varhato jovobeli tendenciak

Guba Maria, Raki Zoltan:

Az Europai Unidé marhahus-termelésének kozos piacszabalyai €s varhato
hatdsuk a magyar marhahts-agazatra

Alvincz Jozsef, Szlics Istvan:
Az ¢élelmiszergazdasag szerkezete

Tanka Endre:
Agrar-finanszirozas a fejlett piacgazdasagokban (Adalékok és tanulsagok)

Sziics Istvan, Udovecz Gébor (szerk):
Az agrargazdasag jelenlegi helyzete és varhato versenyesélyei

Kukovics Sandor:
A tulajdoni, a vallalati és a termelési szerkezet, valamint a foglalkoztatasi
viszonyok atalakuldsa a magyar mezdgazdasagban

Erdész Ferencné:
Az almaagazat helyzete ¢és fejlesztési lehetdségei a csatlakozasi
felkésziilésben

Kartali Janos:
Magyarorszag ¢s az EU kozotti agrar-kiilkereskedelem a kilencvenes
években

1999

Gabor Judit, Stauder Marta

A kereskedelmi lancok és az élelmiszertermeldk kapcsolatanak valtozasai
Kiirthy Gyongyi, Sziics Istvan:

Az Eurépai Unidhoz vald csatlakozas dgazati felkésziilésének fejlesztési
forrasigénye

Harza Lajos, Tanka Endre:

A vidékfejlesztés megajulo intézményi hattere

Wagner Hartmut:

Az exportfinanszirozas €s exporthitel-biztositds helyzete és szerepe a
magyar agrarexportban

Guba Maria, Raki Zoltan:

Az Eurdpai Unidhoz valod csatlakozds felkésziilési tennivaldi és
fejlesztési-forras igénye a baromfidgazatban

Orbanné Nagy Maria:

Az allati eredetli termekek kiilkereskedelmének lehetdségei és korlatai az
EU-csatlakozasig

Vissyné Takacs Mara:

A dohény agazat vertikalis integraciéja Magyarorszagon ¢€s az EU-ban
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1999. 8. Dorgai Laszld, Stauder Marta, Toth Erzsébet, Varga Gyula:
Mezbégazdasdgunk lizemi rendszere, kezelésének tennivaléi a
kovetelmenyek €s az EU tapasztalatainak tiikrében
1999.9. Szab6 Marton:
Vertikélis koordinaci6 és integraci6 az EU ¢és Magyarorszag
tejgazdasagaban
1999. 10. Juhasz Aniko:
Vertikalis koordinaci6 és integracio a zoldség-gyiimolcs szektorban
1999. 11. Raki Zoltan, Guba Maria
Az AGENDA 2000-ben eldiranyozott szabdlyozds varhatdo hatdsa a
szarvasmarha-agazatban
1999. 12. Dorgai Laszl6, Misko Krisztina
A vidékfejlesztés finanszirozasa az Europai Unioban
1999. 13. Burgerné Gimes Anna, Kovacs Csaba, Toth Krisztina
A mezbdgazdasagi iizemek gazdasagi helyzete
1999. 14. Alvincz Jozsef, Harza Lajos, Illés Robert, Sziics Istvan, Tanka Endre
Véltozasok a gazdalkodas foldviszonyaiban - Egy mikrofelvétel
tanulsagai
1999. 15. Kartali Janos, Juhasz Anikod, Gébor Judit, Stauder Marta, Wagner
Hartmut, Szabé Marton, Orbanné Nagy Maria, Vissyné Takacs Mara
A magyar mezOgazdasag ¢és élelmiszeripar EU-érettségének piaci és
kereskedelmi vonatkozasai
2000
2000. 1. Udovecz Gabor (szerk.)
Jovedelemhiany €s versenykényszer a magyar mez0gazdasagban
2000. 2. Kissné Barsony Erzsébet
Az  Okogazdalkodds  szabalyozasi  rendszerének = EU-konform
tovabbfejlesztése az AGENDA 2000 tiikrében
2000. 3. Tanka Endre
A foldhaszonbérlet korszeriisitési igényei és lehetdségei
2000. 4. Guba Maria, Janowszky Zsolt, Raki Zoltan
A magyar juhdszat hatékonysag-novelési esélyei és a szabalyozis EU-
konform tovabbfejlesztése
2000. 5. Gabor Judit, Wagner Hartmut
Elelmiszergazdasdgunk rovid tavu piaci kilatasai
2000. 6. Laczk6 Andrés, Szoke Gyula:
Az Agenda 2000 hatasa az EU és a magyar gabonapiaci szabalyozasra
2000. 7. Kartali Janos:

A magyar agrarkiilpiacokra hato vilaggazdasagi tényezok (valsagok,
liberalizacid, nemzetkdzi egyezmények) alakulasa
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2000. 8.

2000. 9.

2000. 10.

2000. 11.

2000. 12.

2000. 13.

2000. 14.

2000. 15.

2001. 1.

2001. 2.

Stauder Marta:
Az élelmiszerek disztribucids rendszerének fejlédése, kiilonos tekintettel a
kereskedelmi logisztikara

Popp Joézsef (szerk.):
FObb mezbdgazdasagi agazataink fejlesztési lehetdséger, kiilonds tekintettel
az EU-csatlakozasra

Popp Jozsef (szerk.):

Fobb  agrargazdasagi  agazataink  szabdlyozdsanak  EU-konform
tovabbfejlesztése

Toé6th Erzsébet:

Az atalakult mezégazdasagi szovetkezetek gazdalkoddsanak fObb
jellemzai (1989-1998)

Szab6 Marton:

Kiilfoldi érdekeltségii vallalatok a magyar €lelmiszeriparban és hatasuk az
EU-csatlakozéasra

Toth Erzsébet (szerk.):

A mezdgazdasagi foglalkoztatéas és alternativ lehetdségei

Erdész Ferencné, Radoczné Kocsis Terézia:

A z0ldség-gylimolcs és a sz616-bor dgazatok hatékonysaganak novelése és
szabalyozasanak EU-konform tovabbfejlesztése

Alvincz Jozsef, Varga Tibor:
A csaladi gazdasdgok helyzete ¢és versenyképességiik javitasdnak
lehetdségei

2001
Gabor Judit, Juhasz Anikd, Kartali Janos, Kiirthy Gyongyi, Orbanné Nagy
Maria:
A csaladi gazdasagok helyzete ¢és versenyképességiik javitdsanak
lehetdségei

Elokésziiletben:

Hamza Eszter, Miské Krisztina, Téth Erzsébet:
Az agrardgazat munkaerd helyzete, kiilonos tekintettel a ndk
foglalkoztatasi lehetdségeire
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A kiadvanyok korlatozott példanyszdmban megrendelhetok a kovetkezd
telefonszamon: Kamarasné Hegedlis Nora: 06-1-476-3064
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