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Bevezetés

A most mar kozeli Europai Unid-s csatlakozdsunk miatt az utobbi években
szamos kutatas foglalkozik az Unid €s Magyarorszag Osszehasonlitd vizsgalataval.
Tanulmanyunk is e kutatdsokhoz sorolddik €s szorosan kapcsolddik a tavalyi
munkankhoz, amely Magyarorszag ¢s az Unio termeldi és fogyasztoi arai kozotti
eltéréseket és egyezdségeket tarta fel.

Kutatasunk f6 célja az élelmiszerfogyasztisban és az élelmiszerarakban
meglévo kiilonbségek vizsgalata egyrészt az Europai Unid tagorszagai, masrészt a
Tizeno6tok és Magyarorszag kozott.

Tanulmanyunkban az alabbi f6 kérdéseket kutattuk:

e az ¢lelmiszer- és tdpanyagfogyasztas eltérései az EU tagallamaiban,

e a fobb ¢lelmiszerek fogyasztdsanak konvergencidja az Unid orszagaiban
1990-2000 kozott,

e az ¢lelmiszerfogyasztas magyarorszagi iranyzatai, a magyar €és az unios
fogyasztas eltérései,

e az ¢lelmiszerfogyasztast befolydsold klasszikus és 1) tényezOk hatasa a
fogyasztasra,

e az ¢lelmiszerfogyasztas varhato alakulasa 2004-ig Magyarorszagon ¢és az EU-
ban,

e az ¢lelmiszerfogyasztoi arak konvergencidja az EU-ban 1995-2001 kozott,

e a magyarorszagi ¢lelmiszerfogyasztoi arak kozeledése az unids arakhoz.

A Kkutatds modszere dontden kiilonféle statisztikai Osszehasonlitasok
alkalmazasa volt. A fogyasztds és az arak kozeledésének vagy tavolodasanak a
mérésére relativ szorast szamitottunk, amelynek abszolit nagysaga és tendenciaja
egyarant alkalmas a konvergencia mérésére.

Az eurdpai orszadgok élelmiszerfogyasztasat motivalo tényezok vizsgélatdhoz
nagy segitséget nyujtott a 2001-ben Spanyolorszagban (Zaragoza) tartott EAAE
szemindrium, amely teljes anyagat ennek a témanak szentelte.

Adataink f6 forrasai az Eurostat, a FAO, az ILO (Nemzetk6zi Munkaiigyi
Szervezet, Genf) és a KSH kiadvanyai voltak. Az élelmiszerarak forrdsanyagaul
szolgalo ILO kiadvadnyban a német €s a gorog adatok 1995-t61 kezdve hianyoznak és
a 2001. évi kiadvanyhoz tovabbi 4 unids orszag nem kiildott ar adatokat.
Szamitasainkat ezen hidnyossagok mellett kellett végezniink.



AKII
Bevezetés




===
AKII

Kiegyenlitédés és differencialodas az élelmiszerfogyasztasban

1. Kiegyenlitodés és differencialodas az élelmiszerfogyasztasban

A kilencvenes ¢vek nyugat-europai ¢lelmiszerfogyasztasat az alabbi fo

tendenciakkal lehet jellemezni:

az ¢lelmiszerek és €élvezeti cikkek csokkend ardnya az 6sszes fogyasztasbol
valtozo élelmiszerfogyasztasi struktira,

nd az egészségtudatos €s a magas mindséget elvard fogyasztok tabora,

az Osszes kaloria és az éallati eredetli kaldria fogyasztds mar elérte a
maximumat,

az ¢lelmiszerfogyasztas ar- és jovedelemrugalmassaga mar alacsony,

a hazon kiviili étkezés aranya emelkedik.

Lehota (2000) az aldbbiak szerint foglalja 0ssze a kereslet és a fogyasztoi

magatartds valtozasait a kilencvenes években:

a kereslet kozepes, illetve alacsony jovedelemrugalmassaga, illetve a negativ
demografiai hatasok (a lakossagi 1étszam csokkenése),

a fogyaszt6i magatartason belill — els6sorban a fejlett orszagokban —az ar és
jovedelem szerepének csokkenése, a nem kozgazdasagi tényezdk szerepének
novekedése,

a fogyasztd1 magatartds egyre bonyolultabba valik, az informaciokereséssel
parosuld, bizalmi elven alapuld termék tulajdonsagok, illetve tarsadalmi
0sszjoléti célok szerepe nd,

a fogyasztok homogenitasa csokken, egyre inkdbb 0nallé fogyasztoi
szegmensek alakulnak ki, illetve fejlett orszdgokban a fogyasztd
fregmentalodasa indult meg,

a fogyaszté egyre inkabb érdekelt az ¢lelmiszer eldallitds €s a piaci
folyamatok atlathatosagédban, a termékekhez kapcsolodd —garancidk
biztositasaban,

a fogyasztdi magatartas valtozasdval parhuzamosan a mezdgazdasagi
termékek, ¢lelmiszer eldallitdsanak folyamata és technoldgidja valamint
maguk a termékek is differencidlodnak (pl. bio, 6ko, alternativ technologidk,
hagyoményos termékek, funkciondlis élelmiszerek, genetikailag modositott
termékek).

Az is megallapithatd, hogy mikozben az ¢élelmiszerpiacok miikddése az

Eurdpai Unié tagorszagaiban homogenizalodik, a fogyasztas szintje és
osszetétele az egyes élelmiszerekbdl jocskan kiillonbozik, mivel az egyes eurdpai
fogyasztoi csoportok taplalkozasi szokésai €s motivacioi eltérnek egymastol.
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1.1. Az élelmiszerek és élvezeti cikkek aranya az osszes
fogyasztasbol

Az Europai Unioban 10 év alatt jelentésen, 6,5 szazalékponttal csokkent
az élelmiszerek és élvezeti cikkek aranya a haztartasok osszes fogyasztasabol. A
kilencvenes évtized végén mar csak 18,2 sz4zalék volt, szemben a magyarorszagi 25
szazalekkal. Bar hazankban is mérséklodott a vizsgalt id0szakban ez az arany, de
magasabbrdl indulva és kisebb mértékben (5 szdzalékponttal). Az Unid tagorszagai
koziil a magyar €lelmiszer és élvezeti cikk fogyasztasi ardnyhoz a portugal érték (24
szazalék) all a legkozelebb, mig Hollandidé (12,6 szdzalék) a legtdvolabb. Annak
ellenére, hogy az unios orszagok kozott a vizsgalt arany tekintetében szamottevo
kozeledés tortént a kilencvenes években, a legkisebb és a legnagyobb részesedés
kozotti kiilonbség még mindig csaknem kétszeres. (1. tdblazat és 1. melléklet)

Az Unidban legerdsebben az élvezeti cikkek aranya esett vissza a
kilencvenes évtizedben, a szeszesitalokra €s dohdnyra forditott kiadas részesedése az
Osszes fogyasztasbol 40 szazalékkal, 3,2 szazalékpontra zuhant. Magyarorszagon ez
az arany, a csOkkend iranyzat ellenére is csaknem kétszer akkora, 5,7 szazalékpont
volt a kilencvenes évek végén.! Az Unid tagorszagaiban rendkiviili mértékben
szorddik az €lvezeti cikkekre forditott kiaddsok aranya, a legkisebb €s a legnagyobb
mutatd kozott 1990-ben hatszoros, 1999-ben kozel négyszeres volt a kiilonbség. Az
ireknél kiugroan magas ez az ért€k (7,2 szazalék), magasabb, mint nalunk, mig
Olaszorszagban a 2 szdzalékot sem éri el. Mindemellett azonban 1990-hez képest
1999-ben joval kisebb a szérodas az élvezeti cikkek ardnya tekintetében az EU
orszagok kozott. (1. tablazat)

1. tablazat
Az élelmiszerek és élvezeti cikkek részesedése a haztartasok
osszes fogyasztasabol az EU-ban és Magyarorszagon

Elelmiszerek és . Elelmiszerek és
Szeszes italok, |, . .
Megnevezés alko!lolmentes dohanyéruk élvezeti flkkek
italok egyiitt
1990 | 1999 | 1990 | 1999 | 1990 | 1999

EU-12' 19,3 15,0 5,4 3,2 24,7 18,2
Magyarorszag 22,0 19.4 8,0 5,7 30,0 25,1
Magyarorszag az EU-12%-ban 113,9] 140,5| 148,1] 196,6] 121,5| 150,2
Relativ szoras, EU12 0,360/ 0,215 0,720/ 0,409] 0,340; 0,191

Az EU-15-re 1990-re nem all rendelkezésre 6sszehasonlité adat az EU-hoz késébb csatlakozott
orszagok adatainak hianya miatt
Forras: EUROSTAT, KSH és sajat szamitas

! Az élelmiszerek és élvezeti cikkek belsd bontasa az EUROSTAT és a KSH szamitasaiban eltér egymastol.
Magyarorszagon az alkoholmentes italok az élvezeti cikkekhez vannak sorolva, mig az EUROSTAT
adataiban az élelmiszerekhez. A konzisztencia kedvéért a Haztartasstatisztika c. kiadvany segitségével az
alkoholmentes italok (kavé, tea, iditditalok) aranyat ki lehetett szamitani (1990-ben 2 szazalék, 1999-ben 2,5
szazalék), igy ezzel noveltiik a magyarorszagi élelmiszer aranyt, és értelemszerien csokkentettiik az élvezeti
cikkek aranyat.
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Az ¢lvezeti cikkek aranyanak szorddasahoz képest kiegyenlitettebbnek
mutatkozik az élelmiszerek és alkoholmentes italok arianya a Tizen6toknél. Az
EU-ban az Osszes kiadasoknak mar csak atlagosan 15 szazalékat forditjak erre a
kiadasi csoportra, nalunk tobbet, 19,4 szazalékot. Az elmult 10 évben az Unidban
atlagosan gyorsabban csokkent az élelmiszerekre €s alkoholmentes italokra forditott
kiaddsok aranya, mint Magyarorszagon. Bar kimutathaté konvergencia az
¢lelmiszerekre forditott kiadasi arany tekintetében is, teljes azonossagrol az EU-n
beliil még messze nem beszélhetiink. A portugdl arany meghaladja a magyarorszagi
érteket és az olasz is kozel all hozzd. A hollandok és a britek viszont alig 10
szazalékot koltenek €lelmiszerekre az 6sszes kiadasukbol.

Az évtized egészét nézve a magyarorszagi élelmiszer és élvezeti cikk
arany osszességében és részleteiben 1990-ben lényegesen kozelebb allt az EU
atlaghoz, mint 1999-ben, azaz konvergencia helyett divergencia kovetkezett be.

Egy EUROSTAT felmérés szerint az elmult 5 évben az Unidban a
haztartasok kiadasi szerkezete a kommunikacid, a rekreacid és kultira, valamint a
szolgaltatas javara valtozott, ezekre a kiadasi csoportokra 2-3 szazalékponttal tobbet
forditottak az unios polgarok az élelmiszerek €s élvezeti cikkek rovasara.

A magyar statisztikdban mas rendszerli kiadasi csoportositds taldlhato.
Nalunk a tartos és egyéb fogyasztasi cikkek, valamint szintén a szolgaltatds javéara
valtozott a fogyasztasi szerkezet az évtized végére.

1.2. Az energia- és a tapanyagfogyasztas valtozasa
1990-2000 kozott

Az Europai Unid élelmiszerfogyasztassal foglalkozo kutatdi egyetértenek
abban, hogy a fogyasztas mennyisége az Unioban mar elérte a telitettségi szintet,
valtozds mar csak az egyes ¢€lelmiszercsoportok kozott, még inkabb azokon beliil
lehetséges.

Ezt a trendet jOl tikrozik az EU egyes orszagainak energia-, fehérje- és
zsirfogyasztasi adatai, amelyek csak minimalis elmozdulast mutatnak 1990-2000
kozott. A Tizenotok atlagos energia- és tapanyagfogyasztasa mindossze 4-4
szazalékkal lett magasabb tiz év alatt. (2. tablazat, 2. melléklet)

Ilyen aggregalt mérdszam esetén az orszagok kozotti szintkiilonbségek sem
szdmottevoek, a legalacsonyabb (Svédorszdg) ¢és a legmagasabb (Ausztria)
kaloriafogyasztasi szint kozotti kiilonbség 2000-ben minddssze 21 szdzalék volt,
fehérjefogyasztasban is csak 26 (Németorszag - Gorogorszag), €s zsirfogyasztasban
34 szazalék (Finnorszag - Franciaorszag).
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Felmérések szerint a kaléria- €és a tapanyagfogyasztids tekintetében a
konvergencia 1970-80 kozott volt a leggyorsabb az EU orszagok kozott, majd azt
kovetden csokkent. (Sojkova — Matejkova, 2000.) Ezt a megallapitast a sajat
szamitasaink is alatdmasztjak, mert 1990-2000 kozott az energia, a fehérje és a zsir
relativ szordsa csupan egy ezrednyit valtozott, ami elhanyagolhaté mértékd. (2.
tablazat)

2. tablazat
Az egy fore juto energia- és tapanyagfogyasztas alakulasa
az EU-ban és Magyarorszagon, 1990-2000
Megnevezés Energia (kcal) Fehérje (g) Zsir (g)
1990 2000 1990 2000 1990 2000
EU-15 3363 3493 103 107 139 146
Magyarorszag 3710 3458 101 95 153 151
Magyarorszag az
EU-15 szézalekaban 110,3 99,0 97,8 88,8 109,7)  103.6
Relativ szoras, EU15 0,059 0,060 0,071 0,072 0,089 0,089

Lasd bovebben a 2. mellékletben
Forras: FAO és sajat szamitas

Mint a kovetkezd pontban latni fogjuk, Magyarorszagon ellentétes
fogyasztasi folyamatok zajlottak le a kilencvenes évtizedben. Azon termékek
fogyasztasa esett vissza, amelyeknek az egészséges taplalkozas szempontjabol
emelkednie kellett volna ¢és forditva. Ezek a véltozdsok az energia- ¢&s
tapanyagfogyasztads aggregalt mutatojat Osszességében lefelé mozditottak el. Az
elmalt 10 évben az energiafogyasztds 7 szdzalékkal, a fehérjefogyasztds 6
szazalékkal lett kevesebb.

A magyarorszagi energiafogyasztds 2000-ben csaknem megegyezett az EU
15 atlagos mutatdjaval, mig 1990-ben 10 szdzalékkal meghaladta azt. A
fehérjefogyasztas azonban jocskan, 11 szdzalékkal elmarad az EU atlagos szintjétdl,
holott 1990-ben még csaknem megegyezett az akkori unids 4tlaggal. A
magyarorszagi zsirfogyasztds viszont 4 szdzalékkal még mindig nagyobb az
Unidénal. (2. melléklet)

10
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1.3. A fobb élelmiszerek fogyasztasanak tendenciai
1990-t61 az ezredforduloig

Az eurOpai orszagok taplalkozasi szokdsainak (és ¢letszinvonalanak)
kiilonbségei az egyes ¢lelmiszercsoportok fogyasztadsi szintjét és tendencidit
vizsgélva erdteljesebben kilitkoznek, mint aggregalt mutatokat alkalmazva.

Tobb olyan klaszter analizis késziilt az elmult években, amely megprobalta az
eurdpai orszagokat a taplalkozasi szokasok és az egyes termékek fogyasztasi szintje
szerint azonos csoportokba sorolni.

Ritson ¢és Petrovici (2001) 1ugy talalta, hogy ¢élelmiszerfogyasztasuk
hasonlosdga szerint az alabbi orszagok sorolhatok egy-egy csoportba (1997. évi
adatok alapjan, 12 élelmiszercsoportot vizsgalva):

1. Gorogorszag, Olaszorszag, Spanyolorszdg, Portugalia (mediterran
orszagok)

Benelux allamok, Németorszag, Magyarorszag, Csehorszag

Ausztria, Franciaorszag, Svdjc

Dénia, Finnorszag

Norvégia, Svédorszag

frorszag, Lengyelorszag

Romania, Bulgaria, Albénia, Jugoszlavia (Balkan).

Nownkwbd

Kutatasunkban az Eurdpai Unié dallamait harom csoportra bontottuk:
mediterran orszagok, skandindv allamok és nyugat-europai orszagok.

A skandinav orszagok fogyasztasi szerkezete valdban nagyon homogeén,
jellemzéje a magas szintli hal és tejtermék, ugyanakkor viszonylag alacsony, bar
novekvo hus, ceredlia, z0ldség- ¢€s gyiimolcsfogyasztas.

A négy mediterran allam élelmiszerfogyasztasi szerkezete mar kissé
heterogénebb, mint a skandindv 4allamoké, de kozos jegyek ebben az
orszagcsoportban is fellelhetok. Taplalkozasuk jellegzetessége a magas cerealia, hal,
z0ldség ¢és gyiimolcs, valamint szintén magas novényi zsiradékfogyasztds és az
atlagosnal kevesebb allati zsiradék bevitel. Portugélidban és Spanyolorszdgban a
tejtermékfogyasztas is joval elmarad az EU éatlagtol. (3. melléklet)

E rovid kitekintés utan vizsgaljuk meg, hogy milyen tendencidk zajlottak le
az Unioban és Magyarorszagon az utdbbi 10 évben a fobb élelmiszer-csoportok
fogyasztasaban.

A viszonylagos telitettség ellenére az Europai Unidban tobb élelmiszer,
illetve élelmiszercsoport fogyasztasa tovabb emelkedett, bar mar csak Kis
mértékben. A fogyasztds szerkezete a mai ismereteink szerint egészségesebbnek
tartott taplalkozas felé mozdult el, ezt jelzi, hogy a ndvekvd husfogyasztason beliil a

11
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baromfihts erdteljesebben emelkedett, mint a sertéshis, nagyobb lett a tej és
tejtermék, valamint a zoldség- és a gyliimolcsfogyasztas®. Ez utobbi 3 termékcsoport
fogyasztasa azonban mindossze 6-6 szdzalékkal lett magasabb 10 év alatt.
Ugyanakkor valamelyest nagyobb lett a ceredliafogyasztas is. A telitettség jeleit
mutatja az allati zsiradék, a tojas, a hal és a burgonyafogyasztds, mert ezekbdl a
termékekbdl ugyanannyi fogyott 1990-ben, mint 2000-ben. (1. 4bra, 3. melléklet)

2 A taplalkozastudomany jelenlegi allasa szerint a baromfihiis valoban egészségesebb, mint a zsirosabb
husfajtak. Nem elképzelhetetlen azonban, hogy a jovében a sertéshust is egészségesnek fogjak kikialtani a
csak ebben a husfajtaban talalhatd vitaminok, savak miatt. Ismeretes, hogy a zsiradékfélék megitélése sem
egyonteti ma mar a taplalkozas tudosok korében. Van olyan vélemény, amely Ujra a sertészsirt és a vajat
preferalja, mivel azokban nincs allagjavito, stabilizator és tartositoszer, amelyeket pl. a margarin tartalmaz.
Az utobbi években 1ényegesen megvaltozott a tojas taplalkozas élettani megitélése is. Vannak akik a primér
z6ldségek és gylimolesok fogyasztasatol ovnak a benniik 1évo szermaradvanyok miatt. Az 1970-es években
Németorszagban 10 kg-mal csokkent a fejenkénti kenyérfogyasztas, mert akkor ezt az alapvetd élelmiszert
kialtottak ki a sulyfelesleg egyediili okozodjanak.

Egyes taplalkozas tudosok a felnéttkori tejfogyasztast egészségtelennek tartjak, masok a tulzott dsvanyviz
fogyasztast tartjak karosnak, mivel a felhalmoz6d6 dsvanyi anyag karositja a vesét. Az ellentmond6 kutatasi
eredmények miatt teljes biztonsaggal nem tudjuk ma megmondani, hogy milyen élelmiszerekbdl tevodik
Ossze az egészséges taplalkozas.
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1. é4bra
A f6bb élelmiszerek fogyasztasanak valtozasa az EU-ban és Magyarorszagon, 1990-2000
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EU-15 atlag B Magyarorszag

1990 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000

Hiis Tej és Tojas Allati Novényi Cereilia Gyiimélcs Zoldség Burgonya
tejtermék zsiradék zsiradék

Forras: FAO, Eurostat és KSH adatok alapjan
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A husfogyasztas belsé oOsszetételével kapcsolatban érdemes megjegyezni,
hogy az nem valtozott latvanyosan az elmult 10 évben az EU-ban. Tovébbra is a
sertéshiis a legkedveltebb husféleség (51 szédzalékos részesedéssel). A BSE kor
fenyegetettség miatt 4 szdzal¢kkal visszaesett marhahus részesedési arany a baromfi
javara tolodott el 2000-re. Természetesen az egyes EU tagéallamokban a
husfogyasztas szerkezete korant sem homogén, jelentés mértékben kiilonbozik
egymastdl mind a hasfogyasztas szerkezete, mind a szintje. (4. melléklet) Nincs
szoros Osszefiiggés az egyes EU orszagok husfogyasztisdnak szintje és trendje
kozott (5. melléklet) Tobb olyan orszadg van, ahol a husfogyasztas 1990-ben az
atlagos mérték alatt volt, ennek ellenére alig ndtt a husfogyasztas (pl. Belgiumban és
Nagy Britannidban). Németorszagban és Hollandidban pedig visszaesett az 0sszes
husfogyasztas. Ugyanez allapithaté meg a tobbi vizsgalt élelmiszercsoport esetében
is.

Legnagyobb mértékben a zsiradék- és a zoldségfogyasztas szintjei
szorodnak az EU tagorszagaiban. A legmagasabb ¢s a legalacsonyabb fogyasztasi
szint kozott ezen élelmiszercsoportokndl 3-4 szeres kiilonbséget talalunk még 2000-
ben is. A hus, a tej és tejtermék, a tojas, a ceredlia és a gyltimolcs fogyasztasi szintjei
kozott kisebb, mintegy keétszeres volt a kiilonbség 2000-ben. Ennek ellenére
valamelyest mégis homogenizalodott az ¢€lelmiszerfogyasztds az EU tagallamai
kozott az utdbbi 10 évben. A vizsgalt 10 termékcsoport koziil a relativ szords 5
esetben csokkent (hus, tejtermék, cereadlia, zoldseég, gylimolcs), két esetben nem
valtozott (hal, ndvényi zsiradék), viszont harom termékcsoportndl emelkedett (tojas,
burgonya, allati zsiradék). (3. melléklet) Gyors és latvanyos konvergencidrdl tehat
nem besz¢lhetiink. Még ezen a viszonylag Gsszevont élelmiszer-csoport szinten is
érzékelhetd, hogy az élelmiszerfogyasztas szerkezete, szintje és a taplalkozasi
szokasok tekintetében az EU 15 tagallama messze nem homogén.

Az élelmiszerfogyasztassal foglalkozo kutatok kozott komoly vita folyik
arr6l, hogy homogenizalodas vagy heterogenizalodas tapasztalhatd-e az egyes
eurdpai orszagok €s ezen beliil az unios allamok ¢élelmiszerfogyasztasa kozott. Az
eredmények nem egyértelmiiek. Ha aggregalt mutatok (energia, fehérje, zsir)
szintjén mérik a kozeledést vagy tavolodast, akkor altalaban az el6bbi mutathat6 ki.

Askegaard ¢s Madsen (1995) azonban arra az eredményre jutott, hogy a
globalizacios folyamatok ellenére Europa élelmiszerfogyasztasat nem lehet
homogén blokként jellemezni, az ¢élelmiszerfogyasztasi kultirdk nagyon is
kiilonboznek egymastdl. A nemzeti és a nyelvi hatar az eklatans jelzdje a
taplalkozasi kiilonbségeknek.

Az étkezési szokasok sem azonosak az egyes unios orszdgokban. Az északi
orszagokban a fOétkezés rendszerint egy ételbdl all (hus zoldséggel), délen viszont
tobb komponensbdl tevddik Ossze. A spanyol, az olasz és a francia csaladok
délidében, csaladi kozosségben fogyasztjdk el a foételt (salata, hus, olaszoknal
tészta, desszert), az északi orszagokban inkdbb a vacsora a f6 étkezési id6. (Gracia —
Albisu, 2001)
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A fentieknél is erdsebb heterogenitast tapasztalhatnank, ha egy-egy adott
¢lelmiszer szintjén is mérni tudndnk a valtozdsokat. Sokat mond az unids orszdgok
fogyasztasi szokdsaink eltéréseir6l, ha néhany convenience (kényelmi) termék
fogyasztasanak adatait vetjik Ossze egy-egy orszagban. (6. melléklet) A
kiilonbségek oridsiak, és aldhtizzak azt a megallapitast, hogy az élelmiszerfogyasztas
az Unidban messze nem homogén. Ezekbdl a termékekbdl Gorogorszagban és/vagy
Portugéliaban négyszer, 0tszor, esetenként tizszer kevesebbet fogyasztanak, mint a
legfejlettebb unids tagallamokban.

Ha csupan a vizsgalt idészak kezdd és zard évét (1990, 2000) nézziik, akkor a
magyarorszagi élelmiszerfogyasztas alakulasa a Kkilencvenes években sajnalatos
modon az uniods tendenciaknak csaknem teljesen a forditottja. Az ezredfordulora
1990-hez képest az allati fehérjét ado élelmiszerek fogyasztasa — a baromfihus
kivételével — visszaesett (hus, tej, tejtermék €s tojas), a gylimolcs és a halfogyasztas
stagnalt. A zsiradékfogyasztas viszont valamelyest tovabb gyarapodott, ezen beliil a
novényi zsiradék fogyasztas aranya az 1990. évi 30 szazalékrol 2000-re 46
szazalékra ugrott fel. Egyediil a zoldségfogyasztds emelkedett, csaknem 10 kg-nyi
volt a fogyasztas fejenkénti ndvekedése. (3, 7. melléklet, és 2., 3., 4. abra)

Helyesebb azonban, ha a magyarorszagi élelmiszerfogyasztas elmult 10
évének vizsgalatat legalabb két szakaszra bontjuk, mert a fogyasztast alakito
gazdasagi tényezOk maguk is ellentétes iranyl mozgéast mutatnak. Amig Nyugat-
Eurdpa gazdasagi fejlodése a 90-es években nagyobb megrazkodtatasoktol mentes
volt, folyamatos GDP ndvekedéssel, addig Magyarorszagon a rendszervaltassal jard
atmenet miatt tobb éven at csokkent a GDP, a sziikségszerlien restriktiv
gazdasagpolitika kovetkeztében visszaestek a redljovedelmek. Még a nyolcvanas
évek végeén is voltak olyan alapvetd ¢élelmiszerek, amelyek fogyasztdi artdmogatast
¢lveztek. A szubvencid 1990-ben megsziint, az ezt kdvetd arliberalizacid és magas
inflaci6 jelentds aremelkedést okozott romlé jovedelmek és novekvd
munkanélkiiliség mellett.

A kilencvenes évek masodik felében, illetve utols6 harmadaban tobb
gazdasdgi mutatd javulni kezdett, ami tobb élelmiszerféleség fogyasztasanak
emelkedését eredményezte, annal is inkdbb, mert a magyarorszagi
¢lelmiszerfogyasztas még nem érte el a telitettség allapotat.
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2. abra

Az 0sszes hus- és huskészitmény valamint a f6bb husfajtak fogyasztasanak
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Forras: Elelmiszermérlegek és tapanyagfogyasztas, 1970-2000, KSH, 2002
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3. dbra
A tej és tejtermékek, a tojas és a zsiradékok fogyasztasanak
alakulasa Magyarorszagon
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Forras: Elelmiszermérlegek és tapanyagfogyasztas, 1970-2000, KSH, 2002
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4. dbra
A zoldségfélék és gyiimolesok fogyasztasanak
alakulasa Magyarorszagon"
100
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" A KSH 2000-ben 0j szamitasi modszerre tért at a zoldség- és gyiimolesfogyasztas szambavételénél, a
feldolgozott termékeket friss sulyra szamitjak at. Ezért 2000. évi adat nem konzisztens az el6z6 évek
mutatoival.

Forras: Elelmiszermérlegek és tapanyagfogyasztas, 1970-2000, KSH, 2002.

A magyarorszagi élelmiszerfogyasztast szemléltetd abrakbdl is plasztikusan
latszik, hogy az egyes élelmiszer-csoportok fogyasztasanak alakuldsa korantsem volt
egyenletes az elmult években. Tobb termékbdl a fogyasztas mélypontja 1995-re
esik: sertéshus, tej és tejtermék, gyiimoles. Az évtized masodik felében, foleg az
utolsé harmadaban mar pozitiv tendencidknak lehetiink tanui. Igy pl. a tej és
tejtermékfogyasztads valamint a tojas 1999-t6l, a his 1998-ban és 2000-ben ismét
emelkedd iranyzatot mutat. E kedvezd tendencia mellett azonban 2000-ben ismét
nott a zsiradék- és a ceredliafogyasztas, Osszességében 4 szazalékkal visszaesett a
z0ldség és gytimolcsfogyasztas is. A magyarorszagi ¢lelmiszerfogyasztas Osszetétele
er6s mozgasban van, még egyaltalin nem megéllapodott és nem is telitett, mint
ahogy az a legtobb nyugat-eurdpai orszagban megfigyelhetd.

A fentick fényében nem meglepd, hogy a magyarorszagi
élelmiszerfogyasztas szintje 1990-ben oOsszességében kozelebb allt az EU-15
atlagos fogyasztasahoz, mint 2000-ben. A hazai élelmiszerfogyasztasnak a
kilencvenes évek masodik felében ujra megindult emelkedése nem tudta
kompenzalni az 1990-95 kozotti fogyasztas visszaesést. (3. tdblazat, 1. dbra) A
husfélék, tejtermékek és gyiimolcsok fogyasztisi szintjének magyar és EU-beli
tavolodasa mellett azonban néhany pozitiv fordulat is emlitést érdemel. igy pl.
Iényegesen kozeledett az allati és a ndvényi zsiradékfogyasztds magyar €és unids
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szintje ¢és Osszetétele, csakigy, mint a cerealidké. Valamivel szorosabb lett a
zOldségféléké és a burgonyaé is.

Sajatos a magyarorszagi husfogyasztas bels6é Osszetétele. Mig nalunk
évtizedek oOta kevés €s egyre kevesebb a marhahus fogyasztas, ezzel szemben
kiugréan magas a baromfihtis fogyasztds, addig az EU-beli orszagok felében az
emelkedd baromfihis és a mérséklddé marhahts fogyasztas ellenére a marhahts
fogyasztas aranya meghaladja a baromfihtisét. Nincs olyan nyugat-eurdpai orszag,
ahol a baromfihis adnd a husfogyasztas felét, mint ahogy ez a magyar
husfogyasztasi szerkezetet 2000-ben jellemezte.’ (4. melléklet)

3. tablazat
A magyar élelmiszerfogyasztas aranya az EU-15 szazalékaban

Megnevezés 1990 2000 I;;’jﬁllf)‘;zss ((f ))
Hus 0sszesen 83 76 -
Ebbo6l: Marhahus 32 23 -

Sertéshus 97 65 -

Baromfihus 127 135 -
Hal 13 13 0
Tej és tejtermék 68 62 -
Tojés 181 134 +
Allati zsiradék 186 151 +
Novényi zsiradék 68 97 +
Cerealia' 131 109 +
Burgonya 72 78 +
Z5ldség” 71 75 +
Gyiimdles” 66 63 -
"EU-12-h6z

¥ Magyarorszagi adat: 2000. helyett 1999. évi
Forras: 3. és 4. melléklet alapjan sajat szamitas

3 Itt kell megjegyezniink, hogy a KSH 2000-re 34,4 kg/fé baromfihus fogyasztast jelzett. Ez az adat 1999-ben
még csak 24,6 kg/f6 volt. A KSH szerint tehat egy év alatt 10 kg/f6 mennyiséggel /42 szazalékkal/ nétt a
baromfihus fogyasztas, ami kozgazdasagilag és fogyasztas-pszichologiailag egyarant elfogadhatatlan, de
legalabbis erdsen kétséges. Nincs olyan europai orszag, ahol az utébbi 30 évben ilyen intenzitast
husfogyasztas valtozas kovetkezett volna be egyik évrdl a masikra. Megjegyezziik, hogy sem a baromfihus
termelés, sem az import nem emelkedett ilyen {itemben, mikozben az export 2 szazalékkal boviilt 1999-rdl
2000-re. Az import ugyan megugrott 2000-ben, de aranya a belfoldi felhasznalasban csekély, 6 szazalék. A
haztartasstatisztikai adatok 14 szazalékos fogyasztas visszaesést mutatnak 2000-ben baromfihusbol (az adat
csak a haztartasban fogyasztott mennyiségre vonatkozik).

Valoszinli, hogy a kilencvenes évek végi és kiilondsen az 1999. évi baromfihus fogyasztdsi KSH adat
alabecsiilt volt — ez a szakemberek véleménye is — mig a 2000. évi KSH baromfihiis fogyasztasi adat talzott.
Ezért mi a tanulmanyunkban kovetkezetesen 31 kg/f6 baromfihus fogyasztassal szamoltunk 2000-re,
figyelembe véve a szakértd (pl. terméktanacs) véleményét is.
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2. A fogyasztast befolyasolo fontosabb tényezok

A posztindusztridlis orszagok élelmiszerfogyasztassal foglalkozo kutatoi
egyre inkabb arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a klasszikus, gazdasagi-
demografiai ismérvekkel (jovedelem, ar, életkor, régi6d, haztartis-méret) a mai
nyugati fogyasztok valasztasi-fogyasztasi preferenciait mar nem lehet teljes kortien
jellemezni, mert Uj kulturalis-pszicholdgiai ismérvek keriiltek el6térbe.

Szamos 1) fogyasztdi kategorizalas sziiletett a kilencvenes években, amelyek
koziil az alabbi tdblazatban mutatunk be egyet.

4. tdblazat
Fogyasztoi kategoriak

Materialis Nem’ matelzlalls
(érzelmi)
Individualista Merlegelé Kiilonleges (unique)
Kollektiv L -
gondolkodast Tradicionalis FelelOsségteljes

Forras: Dagevos-Gaasbeek, 2001

Az individualista fogyasztd els6sorban a sajat biztonsagara ¢és
megelégedettségére koncentrdl, mindség ¢€s termékorientdlt. A  kollektiv
gondolkodasu fogyasztot az allatjolét, a kornyezetszennyezés, a fenntarthatod
kornyezet kérdései, valamint a hormonok és a GM termékek jelenléte is
befolyasolja. Erdeklédik a termelési és a gyartasi modozatok irant is. Osszességében
az ilyen fogyasztot a feldolgozasi folyamatra orientald, de a mindségre is odafigyeld
egyénnek nevezhetjiik.

Ha r6viden jellemezni kivanjuk az egyes fogyasztoi tipusokat, kitlinik, hogy a
mérlegeld fogyasztd cselekvéseit és dontéseit elsésorban az anyagi haszonszerzés
befolyasolja. Szdmdra fontos a vonzo ar és fOleg tomegtermékeket fogyaszt. A
trandicionalis fogyasztd szdmdra is fontos a hasznossag és az ar, a valtozast
elutasitja, ragaszkodik szocio-kulturélis gyokereihez. A convinience termékek irant
kevésbé érdeklodik. A kiilonleges (unique) fogyasztd az innovacio hive, érdeklddik
az ujdonsagok irant, kedveli a valtozatossadgot. Sajat magat szereti elétérbe helyezni.
Végiil a felelgsségteljes (responsible) fogyasztd, a vildg sorsa irant elkotelezett
ember, gyakran vegetarianus. Ugynevezett lelkiismeretes, felelds fogyaszto, aki
nagyon is odafigyel a gyartora, a gyartasi moddra, valamint a kornyezetre.
(Dageevos-Gaasbeek, 2001)

Sajnos a fenti kutatds nem ad arra valaszt, hogy az egyes kategdridkba a
nyugat-eurdpai fogyasztok hany szazaléka tartozik, pedig ez orientdlna leginkabb a
gyartokat €s a kereskeddket.

Magyarorszagon sem ismeretlen a hagyomanyostol eltéré fogyasztoi
kategorizalas. A GfK Hungéria Piackutatd Intézet egyik kordbbi felmérése mar
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ebbe az 1j tipust vizsgalatba sorolodik. (Elelmiszer 1997/4, kozli Szabd, 1998) A
kutatas a kovetkez6 hazai fogyasztoi szegmenseket azonositotta:
e Hagyomanydrzdk (a fogyasztok 32 szazalé¢ka) — foként idésebb emberek,
akik kételkednek a valtozasok eldnyeiben
e Beilleszkedok (30 %) — az egyéni teljesitmenyt kozéppontba allito, erkdlesos,
dinamikus emberek
o Ujonnan feltortek (26 %) — ambiciozus, fiatal és kozépkort emberek
o Gyokérkeresdk (7 %) — idésebb, foként mezdgazdasagi teriileten €16k
o Gyodztesek (5%) — varosban €16 fiatalok és kozépkoruak, illuziok nélkiil, az
¢let elvezetére torekedve.

Lathato, hogy a tradicionalis felfogéds felé hajlok vannak tobbségben, ide
sorolhatjuk a hagyomény6rzok mellett a beilleszkeddket is.

Az ¢lelmiszerfogyasztast befolydsold tényezOk vizsgalatandl munkénkban
még nem hagyjuk el a klasszikus gazdasagi-demografiai ismérveket, mert
Magyarorszag jelenlegi gazdasagi fejlettségi szintjén — mint latni fogjuk — a
jovedelem, az ar és a demografiai tényezOk nagyon is befolyasoljdk az
¢lelmiszerfogyasztas szerkezetét ¢s mennyiségét.

2.1. Jovedelem

A nyugat-europai élelmiszerfogyasztasra vonatkozo jovedelem-
rugalmassagi mutatok a Kkilencvenes években dontden 1 alatt maradtak. A
legalacsonyabb értékeket a ceredlidk, vaj, tej, cukor és tojas esetében mérték, a
legmagasabbat — de tobbségében 1-hez kozeli értéket — a hus, a hal, a zoldség és a
gylimolcs esetében. (8. melléklet)

Az ¢lelmiszerre forditott kiad4dsok szintjében ¢és a teljes fogyasztés
szerkezettben még jelentdsnek mondhatd kiilonbségeket taldlunk az uniods
orszagokban a jovedelem nagysdga szerint. A jovedelmi rangsorban a felsdé 6t6dot
elfoglalo haztartasok kiaddsaiban az €lelmiszerre és €lvezeti cikkre forditott kiadasi
arany csak fele-kétharmada az alsé jovedelmi kvintilisbe tartozo csaladokénak. (5.
tablazat)
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5. tablazat
Az élelmiszerekre és élvezeti cikkekre forditott kiadasok aranya
az EU-ban a jovedelem nagysaga szerint, 1999

(szazalék)
Orszig 1.otod | 2. 6tod | 3.6t6d | 4. oted | 5. otod | > O/
1.0tod

Belgium 16,9 14,9 14,0 12,9 10,6 0,63
Dénia 15,5 14,8 13,7 12,8 11,2 0,72
Németorszag 15,5 13,5 12,1 10,8 8,2 0,53
Gorogorszag 24.0 20,6 18,4 15,8 12,1 0,50
Spanyolorszag 24,9 21,6 19,6 17,4 13,3 0,53
Franciaorszag, 1994 20,7 19,2 17,5 15,3 12,8 0,62
Olaszorszag 25,1 22,4 20,1 18,0 14,0 0,56
Luxemburg 14,2 12,5 10,5 9,3 7.5 0,53
Hollandia 13,0 12,8 10,8 9,8 8,4 0,65
Portugélia, 1994 36,7 30,3 25,4 21,2 13,4 0,37
Finnorszag 17,0 17,0 14,9 13,8 11,5 0,68
Svédorszag 17,5 16,5 16,8 15,0 12,8 0,73
Nagy-Britannia 15,1 12,9 11,3 10,2 7,6 0,50

Atlag 19,7 17,6 15,8 14,0 11,0 0,56

Forras: Eurostat, Household Budget Survey

Magyarorszagon sem szoérodik jobban ez az arany (76 %), de az értékek
sokkal magasabbak. Az Eurdépai Unido négy orszagaban - Németorszagban,
Luxemburgban, Hollandiaban és Nagy Britannidban — a legfelsé két jovedelmi
O0todbe tartozd haztartasok kiaddsaiknak kevesebb, mint egytizedét koltik
¢lelmiszerekre és €élvezeti cikkekre, ami rendkiviil alacsony ardny.

Magyarorszagon még Kkifejezetten nagyok a kiillonbségek az
élelmiszerfogyasztasban a jovedelem mértéke szerint. Emellett az a jellemzo,
hogy a gazdagabbak — a cerealidk kivételével - mindenbdl tobbet fogyasztanak, mint
az alacsony jovedelmi kategéridba tartozok. Az egyes ¢lelmiszercsoportokat
tekintve a felsé és az alsé jovedelmi 6todbe tartozd haztartdsok koézott a dragabb
feldolgozott husféleségek (szalami, kolbasz, sonka), a sajt és egyéb tejtermékek, a
novényi olaj, a gyiimolcsok és a zoldségfelék fogyasztasa kozott a legnagyobb,
kétszeres, vagy tobb mint kétszeres a tavolsag. (6. tablazat, 9. mell¢klet)

Ha az ¢lelmiszerre forditott kiadasokat vizsgaljuk a jovedelem nagysaga
szerint, kissé nagyobb kiilonbségeket taldlunk a fels6 és az alsd jovedelmi 6t6d
kozott, mint a fogyasztds mennyisége esetén. Ez a jelenség arra utal, hogy az
alacsonyabb  jovedelmiick  olcsobb  termékekbdl  igyekeznek  kielégiteni
fogyasztasukat, illetve a magasabb jovedelmlieck tobb dragabb terméket
fogyasztanak. Azon termékeknél, ahol erre nincs mod - pl. étolaj, cukor — ott a
fogyasztas €s a kiadas alapjan mért kiilonbség azonos. (6. tdblazat, 9. melléklet)
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6. tablazat

Az élelmiszerfogyasztas és az élelmiszerre forditott kiadas kiillonbsége a
jovedelem nagysaga szerint Magyarorszagon, 2000

. . . Elelmiszerre forditott

Elelmiszerfogyasztas . 1

Megnevezés kiadas

kiilonbsége, 5. jovedelmi csoport/

1. jovedelmi csoport

Husféle 0sszesen 1,6 1,8
Ebbdl: sertéshus 1,6 1,8
baromfihis 1,4 1,7
szalami, soka, kolbasz 2,4 2,8
Sajt 3,6 3,8
Vaj, margarin 1,8 2,0
Friss z0ldség, f6zelek 2,2 2.4
Tartositott zoldség, f6zelék 2,2 2.4
Friss gylimolcs 2,9 3,2
Tartositott gytimolcs 2,4 2,6

Részletesen lasd a 9. mellékletben

Forras: Csaladi koltségvetés, 2000, KSH 2002 alapjan sajat szamitas

Az élelmiszerre forditott kiad4dsoknak a jovedelmek nagysaga szerinti
valtozasat Magyarorszag ¢s Németorszag esetében tudtuk Osszehasonlitani. Bar a
jovedelmi kategdridk szama nem azonos (a német haztartasstatisztika 7 kategoriaval,
a magyar 5 ¢és 10 jovedelmi csoporttal dolgozik), azt a meglepd eredményt kaptuk,
hogy Németorszagban a két szélsé heted élelmiszerre forditott kiadasai kozott
nagyobb a kiilonbség, mint Magyarorszagon a két sz&lsé tized kiadasai kozott.

7. tdblazat

Az élelmiszerekre forditott kiadasok kiilonbségei a szélso jovedelmi csoportok
kozott Magyarorszagon és Németorszagban

Magyarorszag, 2000 Németorszag, 1998
Megnevezés 10. jovedelmi csoport/ | 7. jovedelmi csoport/
1. jovedelmi csoport 1. jovedelmi csoport
Elelmiszer dsszesen 2,2 3,1
Ebbdl:
Hus és feldolgozott husféle 2,1 3.8
Tej és tejtermék 2,2 2,8
Kenyér és péksiitemény 1,1 23
Friss zoldség 2.5 2.8
Friss gylimolcs 4,2 2,7
Feldolgozott gylimolcs 3,1 2,6

Forras: Csaladi koltségvetés, 2000. KSH 2002, Statistisches Jahrbuch {iber Erndhrung, Landwirtschaft und

Forsten 2002, Miinster-Hirlup, Germany
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Nem konnyli magyarazatot talalni arra, hogy Németorszagban — a gyiimolcs
kivételével - miért nagyobbak a jovedelem szerinti €lelmiszerkiadas kiilonbséget,
mint Magyarorszagon. Nyilvanvaloan szélesebb termék- ¢és drvalasztékbol
merithetnek vasarlasaikkor a német vevdok. Magyarorszagon a husfogyasztasbol
csaknem teljesen hidnyzik a nyugati orszagokban legdragabb husféleségnek szamito
marhahts. Ha vdaséarol is a magyar fogyasztdé a marhahast, az alig drdgabb a
sertéshiisnal. Mint a 4. fejezetben latni fogjuk, 2000-ben a magyar €lelmiszer arak
nagysaga atlagosan csak mintegy fele volt az EU ¢lelmiszer arak atlaganak.
Valosziniisithetd, hogy alacsonyabb éarak esetén nem lehet ugy széthuzni az arskalat,
mint forditva. Mindezek magyarazatul szolgalhatnak a vizsgalt jelenségre.*

2.2. Fogyasztoi ar

A fogyasztéi ar alakulasdval, a magyar €s az unids élelmiszerfogyasztoi ar
kozotti kiillonbségekkel a 4. fejezetben részletesen foglalkozunk. Jelen pontban
csupan azt vizsgaljuk, hogy a fogyasztok valasztasat mennyire befolyasolja a termék
ara.

A relative magas jovedelmi szinvonal ellenére a nyugat-eurdpai fogyaszto
dontéseiben a termék ara még mindig fontos tényezé. Egy 1996. évi Eurostat
felmérés szerint a fogyasztok élelmiszervasarlasi attitlidjét a mindség/frissesség utdn
masodikként az ar hatdrozza meg (10. melléklet) Az ar hat tovabbi valasztasi
inditékot eldéz meg (iz, egészséges taplalkozas, csalddi hagyomany, szokas,
kényelem, adalékanyagok). Ugyanakkor a felmérés arra is ravilagit, hogy az ar a
vasarlok kevesebb, mint felénél befolyasolja a dontéseket, mig a mindség/frissesség
haromnegyediiknél a legfontosabb valasztasi szempont. A finn, a svéd és a francia
vasarlok a leginkdbb arérzékenyek.

A GfK Piackutatd Intézet 2001. évi felmérése azt mutatja, hogy
Magyarorszagon az ar ¢s a mindség hasonlo erdsséggel szerepel a dontésekben. Az
aru frissessége ¢és mindsége valamivel nagyobb pontszamot kapott mint az
arszinvonal. (11. melléklet)

A vasarlok dontési motivacioi tehat az Eurdpai Unidban és Magyarorszagon
hasonloak, de nem egyeznek meg teljesen, mert ndlunk az ar szerepe még valamivel
erésebb.

* Szerettilk volna mas unids orszagok adataival is dsszevetni a magyar mutatokat, azonban hosszas kutatas
utan sem talaltunk megfeleld adatokat, sem az interneten, sem a KSH-ban. A KSH-ban 1993-95 ko6zott
fokozatosan megsziint a kiilfoldi haztartasstatisztikai kiadvanyok vasarlasa. Ami még megmaradt (pl. osztrak,
belga, francia), azokban nem talaltunk jovedelem nagysag szerinti élelmiszerkiadasi vagy fogyasztasi
adatokat.
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2.3. Sajat termelésii fogyasztas

A nyugat-eurdpai termelési ¢€s fogyasztasi szokdsokkal ellentétben
Magyarorszagon még meglehetdsen magas a sajat termelésbdl szarmazo
¢lelmiszerfogyasztds. Alig lelhetd fel unids adat az ilyen tipusu fogyasztasra
vonatkozoan. Minddssze annyit sikeriilt megtudni, hogy Franciaorszdgban 1999-ben
a zO0ldség-gylimolcs fogyasztas 11 szdzaléka szdrmazott ebbdl a forrasbol.
(Consumer Europe, 2000)

Nalunk ennél sokkal tobbféle termékrdl és magasabb aranyokrol van szo.
1991 és 2000 kozott gyakorlatilag nem valtozott a sajat termelésii hanyad
aranya az Osszes élelmiszerfogyasztasbol, 1991-ben 17,6 %, 2000-ben 18,7 %
volt, vagyis a vart mérséklédéssel szemben kissé még emelkedett is. Tobb fontos,
hazilag is megtermelhetd élelmiszer esetében azonban az atlagosnal joval nagyobb
szerepet jatszik a beszerzési forrasok kozott a sajat eldallitas. A sertés- és a
baromfihus, a burgonya és a zoldség kozel 40 szazalékat, a tojas csaknem felét
és a gyiimoles 30 szazalékat ebbél a forrasbol biztositottak maguknak a
haztartasok még 2000-ben is, ami hihetetleniil magas arany.

8. tablazat
A sajat termelésii fogyasztas aranya néhany fontosabb
¢lelmiszer fogyasztasaban 2000-ben

Megnevezés Jovedelmi kategoriak ]
1. otod 3. otod 5. otod Atlag
Nyers hus és hal 37,7 42.9 31,7 38.9
Baromfihus 34,6 43,1 32,7 38,7
Hentesaru, fiistolthus, huskonzerv 14,5 19,7 16,0 17,7
Tojas 41,6 54,5 41,1 48,2
Zsiradék 16,3 20,2 15,8 18,0
Burgonya 29,0 41,5 33,9 38,0
Friss és tartositott zoldség 26,2 41,9 36,1 39,5
Friss és tartositott gylimolcs 25,7 31,5 31,4 30,6
Elelmiszerek atlagosan 16,2 20,8 16,0 18,7

Forras: Csaladi koltségvetés 2000, KSH 2002.

Nyilvanvalo, hogy e forrds nélkiil sokkal alacsonyabb lenne a magyarorszagi
¢lelmiszerfogyasztds €s hogy a kilencvenes évek romlo jovedelmi helyzete
konzervalta ezt az allapotot. Gyors valtozasra e téren nem szamithatunk, ezt a
jelenséget mint magyar fogyasztisi sajatossagot kell kezelniink. A jovedelem
emelkedeésével sem csOkken 1ényegesen a sajat termelésii fogyasztas aranya, tehat ez
a jelenség nem els6sorban jovedelem, sokkal inkabb életmodfiiggd. A kozépso
jovedelmi o6todben élnek a legnagyobb mértékben ezzel a lehetdséggel. A
legmagasabb jovedelmi csoportban 5-10 szazalékkal mérsékeltebb ennek a
beszerzési forrasnak a szerepe. Feltehetden azért a kozépso jovedelmi csoportban a
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legmagasabb a sajat termelésli fogyasztas aranya, mert az alacsony jovedelmiiek egy
részénél anyagi okokndl fogva hianyzik az ilyen termelés lehetdsége (nincs foldjiik
vagy allattartasra alkalmas gazdasaguk), mig a magas jovedelmiek koziil
kevesebben vannak raszorulva erre a beszerzési forrasra.

2.4. Demografiai tényezok

A kilencvenes években a fogyasztast alakitdé demografiai tényezdk koziil a
nyugat-eurdpai orszdgokban a lakossdg eloregedése, az egy-két személyes
haztartasok szamanak emelkedése, a dolgoz6 nék aranyanak gyarapodéasa emelhetd
ki. Ezek a valtozasok nem teljesen Uj jelenségek, de a kilencvenes években
karakterisztikusakka valtak.

Az EU-ban a természetes szaporodds egyre kisebb, mikozben egyre tobb 1dds
fogyasztd €l. A 65 éves ¢€s idOsebb népesség ardnya 1995-2010 kozott varhatdan 21
szazalékkal gyarapodik. (Gracia-Albisu, 2001)

Az idésebb fogyasztok taplalkozasi szokasai konzervativok, ritkdbban
probalnak ki 0 termékeket, készételeket. Ugyanakkor egészségtudatosan étkeznek,
tobb zoldséget és gylimolesot, valamint kevesebb zsiradékot fogyasztanak. Egy
német szakujsag (Lebensmittel Praxis, 2001. 14.) ugy taldlja, hogy ezzel a
célcsoporttal a vallalatok csak érintélegesen foglalkoznak, még nem tudatosult
benniik, hogy ezen réteg aranya évrol-évre novekszik. Az USA-ban mar felismerték
az 1d6sebb emberekhez sz616 marketing jelentdségét.

Az egyszemélyes haztartdsok novekedésének oka egyrészt az, hogy a fiatalok
hazasodésa kitolodik, masrészt, hogy emelkedik az egyediil ¢16 nyugdijasok aranya.
Maés-mas célcsoportrél van tehat sz6. Az Europai Unid demografiai mutatdk
szempontjabol sem egységes. Svédorszagban, pl. 1995-ben a hdaztartasok 41
szazaléka egyediilalld volt, mikdzben Spanyolorszdgban csak 18 sz4zalék.

Nalunk az egyszemélyes haztartasok aranya 2000-ben 23 szdzal¢k volt,
akik koziil még elenyész0, 2 szazalék a 30 év alattiak aranya.

Néhany mediterrdn orszagot (Gorogorszag, Spanyolorszag) és Irorszagot
kivéve az Unioban 40 szdzalék folé emelkedett a dolgozé nék aranya. Ez a tény
jelentdsen hozzdjarul a taplalkozasi szokasok megvaltozasahoz, mivel a szabadidd
csokkenése miatt emelkedik a convenience (kényelmi) termékekre forditott kiadés, a
fél- és készételek valamint a hazon kiviili étkezés aranya. Osszességében nd a
nagyobb hozzéaadott értekli termékek iranti kereslet. Magyarorszagon 2002-ben 44
szazalék volt a foglalkoztatottsdg aranya a ndk korében, ami megfelel az europai
atlagnak.

Magyarorszagon 1991-2000 kozott a hazon Kkiviili étkezést tekintve az
unidéval ellentétes folyamatok zajlottak le. Mig 1991-ben a hazon kiviili étkezés
aranya az Osszes ¢lelmiszerre forditott kiadasbol 10 szazalék volt, addig 2000-ben
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csak 8,5 szazalék (még a fejenkénti 10 ezer Ft-ot sem éri el). Ez a jelenség
munkahelyi étkezési lehetdségek tomeges megszlinésével magyarazhatd, ezt a
szerepet a dragdbb vendégléi étkezés csak részben tudta atvenni. A fogyasztoi
felméresek is ezt a feltevést igazoljak. ,,A magyar fogyasztok egyre kisebb része
¢tkezik munkahelyén: mig 1989-ben a megkérdezettek harmada ment a munkahelyi
kantinba naponta, addig ez az arany 2001-ben minddssze 18 szdzalékot tett ki. Ezzel
szemben a munkahelyen soha nem étkezOk szama az évek sordn fokozatos
emelkedést mutat, hiszen 10 évvel ezel6tt a valaszadok csupan fele nem evett
munkahelyén, ma viszont ez az ardny eléri a kétharmadot.” (GfK Piackutato Intézet
felmérése)

A legmagasabb jovedelmiiek két és félszer annyit koltenek hazon kiviili
étkezésre, mint az atlag. Koriikben a hazon kiviili étkezés aranya 16 szazalék. Még
ez az érték is messze elmarad a fejlett gazdasagu orszagok mutatoitol. Az USA-ban,
pl. 2001-ben 46 széazal¢k volt ez az arany. (USDA adatok alapjan kozli Senauer,
2001)

A gyorséttermek megjelenésével és fokozatos elterjedésével kutathatova valt
ez a piaci szegmens is. Szintén a GfK Piackutatd Intézet felmérése mutat ré, hogy ,,a
megkérdezettek haromtizede étkezik kiilonb6z6 gyakorisaggal gyorsétteremben, mig
héttizediik nem latogat el oda. 1999 és 2001 kozott az egyre tobb gyorséttermi lanc
megjelenése ellenére a gyorsétterembe jarok szama, illetve a latogatas gyakorisaga
stabilizalodni latszik. Tanulok esetében meglehetdsen masképpen alakulnak a fenti
aranyok: a megkérdezett diakok 20 szazaléka hetente legalabb egyszer, 51 szazaléka
pedig ennél ritkdbban megy gyorsétterembe, mig minddssze harmaduk nem
valasztja ezt az étkezés helyszinének.”
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2.5. A fogyasztast befolyasolo uj ismérvek

Milyen 10 fogyasztast befolyasolo tényezok jelentkeztek, illetve erdsodtek
meg a kilencvenes években?

5. abra
Uj élelmiszerfogyasztasi iranyzatok a Kilencvenes években
az Europai Unidoban
Egészségtudatossag
Elelmiszerbiztonsig
GMO ellenesség \
Informativ cimkézés \ P
iranti igény >| MINOSEG

Foldrajzi eredet

Organikus élelmiszerek

Kényelmi és prémium
termékek

\

Forras: sajat abra

A felsorolt tényez6k mindegyike Osszekapcsolodik a  mindségi
kovetelményekkel. A j6 mindség — mint a fogyasztoi preferencidk elsé helyezettje -
ma mar alapkovetelménye az eladhatosagnak.

Egészségtudatos taplalkozas

Bar az egészség ¢€s a helyes taplalkozas kozotti 6sszefliggés felismerése nem
Uj jelenség, a nyugat-eurdpai fogyasztok egyre nagyobb hanyada valtoztat kordbbi
taplalkozasi szokasain. A kereskedelem bdségesen kiszolgalja ezeket az igényeket,
pl. az alacsony zsir és sotartalmu, teljes kidrlésii és kevesebb adalékanyagot
tartalmaz6 termékekkel. A tradiciondlis mediterran €s 4zsiai konyhat a szakemberek
sokkal egészségesebbnek tartjak, mint a nyugat-europait. Mindkett6 magas ceredlia,
z0ldség ¢és gylimoles, hal, altaldban nagy rosttartalm ¢lelmiszerek, egyuttal
aranylag kevés zsiradék és hus bevitelén alapul. (Trichopoulos és Lagion, 1997)
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Az is megallapithatdé azonban, hogy a kilencvenes években a mediterran
orszagok ¢€s az északi allamok élelmiszerfogyasztasi szerkezete kozeledett a nyugat-
eurdpaihoz.

A kilencvenes ¢évek masodik felében végzett unios felmérés szerint a
fogyasztok nem kis hanyada valtoztatott taplalkozéasi szokasain. Kevesebb
zsiradékot hasznalnak mint kordbban, tobb zoldséget és gylimolcsot esznek, viszont
kevesebb cukrot €s sot, tobb teljes Orlésii €lelmiszert fogyasztanak. (12. melleklet)

A magyarorszagi kereskedelmi kindlatban is megjelentek az egészségesebb
taplalkozast eldsegitd termékek. A lakossag tobbségének az étrendje azonban még
tradicionalis, sok a sulyfelesleggel bird fogyaszto és a sziiletéskor varhato alacsony
¢lettartam sem az egeszseégtudatos taplalkozas felé mutat.

Bizonyos fogyasztasi valtozasok azonban az egészségtudatosabb taplalkozas
iranyaba mutatnak. Az egyébként még mindig emelkedd zsiradékfogyasztason beliil
1990-2000 kozott 30 szazalékrol 46 szazalékra emelkedett a novényi zsiradék
aranya, magas a baromfihus fogyasztas, szintén nott az egyre nagyobb valasztékot
nyujtd zoldségfogyasztas és visszaesOben van a cukorfogyasztas.

Elelmiszerbiztonsdig

A BSE és a dioxin botranyok, valamint az uni6 tobb orszdgaban eléfordulo
sz4j- ¢és koromfajas, a bajororszdgi hormonkezelt husokkal kapcsolatos problémak
tovabb erdsitették az eurdpai fogyasztoknak az élelmiszerbiztonsag iranti igényét.
Tobb informaciot kovetelnek azokrol a lehetséges veszélyforrdsokrol, amelyek az
étkezés soran az ¢élelmiszerekbdl a szervezetiikbe juthat. Sok fogyasztéban
megingott a bizalom, bar az egyes €élelmiszerekkel szemben nem azonos mértékben.
Leginkabb a tartositott termékek és a készételek irant bizalmatlanok. Egy erre
vonatkoz6 felmérésben (European Commission, 1998) a megkérdezettek 40-49
szazaléka ugy itélte meg, hogy ezek az eldbb emlitett ¢lelmiszerek nem
biztonsagosak. Ugyanakkor a kenyérrel és péksiiteménnyel, a sajttal, a zoldséggel
¢s a gyuimolccsel valamint a tejjel szemben csak 11-18 szazalékuk bizalmatlan.
Figyelmeztetd jel, hogy a his és a gyorsfagyasztott termékek is meglehetdsen
magas, 34 szazalékos ,,bizalmatlansagi indexet” kaptak. (13. melléklet)

A kutatok arra is valaszt kerestek, hogy a megkérdezettek szerint mitdl
biztonsdgos egy ¢lelmiszer. Leginkabb a gyomirtdé ¢és novényvédd szer
maradvanyoktol valamint a hormonkezelt termékektdl tartanak a vasarlok (56-54
szdzalék). Az adalékanyagok és a tartositoszerek is meglehetdsen magas emlitést
kaptak (36-35 szazal¢k). (European Commission, 2000)

A magyar fogyasztoknak is magas aranya, 54-58 szazaléka utasitja el az
olyan ¢lelmiszert, amelyben tartésitoszer, mesterséges izesitdé anyag ¢&s/vagy
mesterséges szinezék van (GfK Piackutaté Intézet).

Az Europai Unio polgarai a GM (genetikailag modositott) termékeket a
rizikofaktort noveld csoportba soroljak. Az amerikai fogyasztokkal ellentétben
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nincsenek meggydzddve az ilyen termékek veszélytelenségérdl (akar a kornyezetre
nézve, akar a fogyasztasukat tekintve). 1999-ben az EU-beli megkérdezettek 53
szazaléka lett volna hajlandd tobbet fizetni a nem génkezelt termékekért, ha
valasztania kellett volna. Az Eurdpai Bizottsadg felmérése szerint komoly veszélynek
tartja a GM produktumokat az EU fogyasztoinak csaknem fele (46 %), mig az USA-
ban csak egyotdde (21 %). (Senauer, 2002) Leginkdbb a svédek, a németek és a
hollandok vannak a GMO ellen, legkevésbé az olaszok.

Az Eurdpai Unid 1998-ban hirdetett moratériumot a genetikailag modositott
¢lelmiszerekkel szemben. A kornyezetvédelmi miniszterek akkor azért dontottek az
atmeneti tilalom mellett, mert nem volt garantdlhatd a fogyasztok korrekt
tajekoztatasa. 1998-ig az Unidban 21 genetikailag modositott termek felhasznalasat
engedélyezték. Az USA-ban ma 40 GM termék van. (Agrar Eurdpa, 2001. nov.)

Az eurdpai fogyasztok tObbnyire elutasitd magatartdsa ellenére nincs arra
bizonyiték, hogy a GM termékek fogyasztasa kdros lenne az emberi szervezetre.

Az EU 79/112/EEC rendelete hatarozott az élelmiszerek cimkézésérél. Ezt a
gyakorlatot mar hazénk is koveti. Bar az Unidban a cimkézés mar tobbnyire
megfeleld, a cimke tartalmat szabalyozé kerettorvény eléggé laza. Azt mondja ki,
hogy a cimkén azokat az alkotorészeket kell feltiintetni, amelyek legalabb 25
szazalékban jelen vannak az ¢lelmiszerben.

Biztonsagot noveld ¢és veszélyt csokkentd tényezdnek tartjdk az unid
fogyasztoi az aruk megfeleld cimkézését. Az Eurobarométer felmérése (1998)
szerint a vasarlok kétharmada elolvassa az ¢élelmiszereken 1évé cimkét. A
megkérdezettek tilnyomo tobbsége, 86 szazaléka elégedett is volt a cimkézéssel, bar
még tobb informacidt szeretnének.

Magyarorszagon az Orszagos Fogyasztovédelmi Egyesiilet végzett el0szor
felmérést a fenti témaban 2001-ben. A GM termékeket elutasitok ardnya hazankban
alacsonyabb, mint az EU-ban. 30 szdzalékuk tartja fogyasztasukat veszélyesnek. A
felmérés arra is ravilagit, hogy a fogyasztok harmada nem is olvassa el az
¢lelmiszerek feliratat, nem jatszik szerepet dontéseikben a cimke, illetve az
¢lelmiszereken feltiintetett jelolés. Ennek ellenére a valaszadok tobb mint 90
szdzaléka szeretné, hogy az élelmiszereken mindezen informacidk szerepelnének s
ezen ismeretek birtokaban donthetnének. (Elelmiszer, 2002. julius)

Egy 1000 f0s, lakossagi reprezentativ mintaban végzett frissebb felmérés a
GM eljarassal szemben erdsebb negativ attitlidot mutat Magyarorszagon.

»A megkérdezettek oOsszesen alig 2%-a gondolja a géntechnolégiarol,
hogy nagyon hasznos dolog. 18% tartja hasznosnak a mesterséges mddositast, tehat
jelenleg csak minden 6todik ember itéli meg kedvezden a géntechnologia ilyen
alkalmazésat.
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A megkérdezettek ugyanilyen ardnya nem mert allast foglalni ebben a
kérdésben, vagyis sem hasznosnak sem karosnak sem tartjdk a géntechnologiat. A
magyar lakossadg kozel 56%-a karosnak tartja ezen beliill majdnem 30% nagyon
karosnak itéli meg a genetikai modositast.” (Banki, Lakner, N. Vajdai, 2003)A
valaszaddk tobbsége szerint a természetbe nem szabad ilyen mértékben beavatkozni.

Az ¢élelmiszerbiztonsdggal kapcsolatban szdélni kell a mikrobioldgiai
szennyezettség problémdjarol, amely egyes felmeérések szerint novekvd veszelyt
jelent. Egyik oka ennek a hiitélanc megszakadédsa az aru utja soran a termel6tdl a
fogyasztoig. Magyarorszagon az utdbbi id6ben nétt az erre visszavezethetd
megbetegedések szama.

Organikus élelmiszerek

A biztonsagos €s az egészségre artalmatlan élelmiszerek iranti igény miatt a
fogyasztok egy része, jelenleg még csak csekély hanyada a bioélelmiszerek felé
fordul. A kordbbi varakozasokkal -ellentétben kevés fogyaszté vasarolja a
hagyomanyosnal dragadbb biotermékeket. A Nemzetkozi Kereskedelmi Kozpont
(ITC) 1997-99-re vonatkozo felmérése a vilag gazdag orszagaiban kisérelte meg
kimutatni az organikus élelmiszerek elterjedtségét. Az Europai Uni6 orszagaiban
sehol sem haladja meg a 3 szdzalékot az ¢lelmiszer-kiskereskedelmi forgalombol a
biotermékek aranya, de van olyan allam, ahol csak fél-egy szazalék. (14. melléklet)
Eurdpa 0Osszes biotermék forgalmanak 60 szézaléka négy orszagra koncentralodik:
Németorszagra, Olaszorszagra, Franciaorszagra és az Egyesiilt Kiralysagra. (Agrar
Eurodpa, 2001. szept.)

Bar az ITC progndzisa szerint az Eurdpai Unidban 2010-ig csaknem
tizszeresre fog novekedni a bioélelmiszerek iranti kereslet, ezt az eldrejelzést
ovatosan kell kezelniink, mert 10 évvel korabban is hasonlé felfutast vartak, ami
nem kovetkezett be.

Ha a biotermékek termdteriiletét nézziik, a fentiekhez hasonlé eredményt
kapunk. Az Eurostat felmérése szerint 1998-ban az EU megmiivelhetd teriiletének
atlagosan 2 szazalékan folytattak organikus termelést, legkiterjedtebb mértékben
Olaszorszagban (540 ezer ha) és Franciaorszagban (193 ezer ha).

Magyarorszagon dontden exportorientdlt biotermelés folyik. A hazai
keresletben az organikus termékek elterjedtsége még az EU-¢énal is csekélyebb.

A kilencvenes évek derekan (1995-97) végzett felmérések alapjan Lehota-
Papp-Komaromi (1997) az ellendrzott 6kologiai terméket fogyasztok aranyat 1,7-
2%-rabecsiilték, amely ardny magaban foglalta a rendszeres ¢és alkalmi fogyasztokat
egyarant. Még elenyészObb a hazai élelmiszerfogyasztasbol vald akkori (1997)
részesedés vélhetd nagysaga, ami 0,1-0,2%.

Valoszinii, hogy ennél mar jelentdsebb fogyasztoi ardnnyal kell szamolnunk
2003-ban, de ha kétszeresre vald emelkedést tételeziink is fel, az is csekély aranyt
jelent.
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Foldrajzi eredet

A kiilonleges mindség ¢és biztonsag igénye kapcsolddik egybe a foldrajzi
jelzésre (PGI = Protection of Geographical Indication) és az eredetmegjeldlésre
(PDO = Protection of Designation of Origin) jogosult termékeknél. 2001 majusdban
az Unioban 346 PDO ¢és 216 PGI terméket részesitettek védelemben. Tovabbi 13
termék kapta meg a TSG (Traditional Speciality Guarauteed) jelzést. Legtobb PGI
¢s PDO termek Franciaorszagban €s Olaszorszagban van. E két 4llamban egyenként
100 f616tt van az ilyen aruk szdma. Franciaorszadgon kiviil a legtobb eredetmegjelolt,
illetve foldrajzi jelzést kapott 4ru a mediterran orszagokbdl szarmazik. Féleg sajtok,
feldolgozott huséaruk, zoldségek és gylimolcsok szerepelnek a listan.

A WTO a TRIPS (Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights
=szellemi alkotasok tulajdonjoganak védelme) Egyezmény Kkeretében
szabalyozza a foldrajzi arujelzék kérdéseit. Az egyezmény 22. cikkelye szdl a
termék foldrajzi azonositdsarol, illetve jelzésérdl, ahol annak alapjan rendeli
védelemben részesiteni a megkiilonboztetett termékeket, hogy az adott termék
mindsége, hirneve, vagy mas jellemz0i a szarmazasi helynek tulajdonithatok.

Ugyanezen egyezmény 23. cikkelye a borok és égetett szeszes italok
kiilonleges védelem ala helyezésének kérdéskorével foglalkozik. Végiil a 24. cikkely
taglalja a kivételeket. (Kartali, 2002)

Magyarorszagon a feladat ellatdsara hivatott Magyar Eredetvédelmi Tanacs
eddigi miikddése soran az alabbi termékek eredetvédelmét fogadta el:

Szeszes italok:
Kecskeméti barackpalinka
Szatmari szilvapalinka
Szabolcsi almapalinka
Békési szilvapalinka
Tokaji brandy
Tokaji aszutorkoly palinka
Gonczi barackpalinka

Kolbasz- és szalami-félék
Budapesti téliszalami
Szegedi téliszalami

Zoldség-, gyiimolcs-, fiiszerfélek, gyogynovények
Makoi voroshagyma
Szegedi fliszerpaprika-Orlemény
Kalocsai fiiszerpaprika-6rlemény

Egyebek
Zalaszentgroti csigahts, csigahdz
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Kényelmi (convenience) termékek

A posztmodern tarsadalmakban az életszinvonal ndvekedése, a mind
teljesebb ndi foglalkoztatottsag, valamint a megszokottol eltérd izek, zamatok
kiprobalasa egyre népszeriibbé teszik az un. convenience termékeket. A kényelmi
termékek korébe soroljak a fogyasztasra kész, magasan feldolgozott
élelmiszereket (pl. egyes pékaruk, felvagottak, joghurtok, mélyhfitott ételek, snack
felek, felkész és keszételek). Ezeknek a termékeknek a fogyasztdsa mar a
kilencvenes évtized elsd felében is négyszer olyan gyorsan emelkedett, mint az
atlagos ¢élelmiszerfogyasztas. 1997-2002 kozott mdar lassubb iitemiire, de még
mindig kétszer olyan gyorsra becsiilik a keresletiik novekedését. A mediterran
orszagokban varjak a gyorsabb fogyasztdsemelkedést. (Gracia — Albisu, 2001) Az
1.3. pontban lattuk, hogy néhany convenience termék fogyasztdsa milyen
nagymértékben szorodik az EU-ban (6. melléklet).

Az ACNielsen marketing cég minden fejlett allamra kiterjedé vizsgélata
megerdsiti a fent vazolt trendet. A leggyorsabban névekvd élelmiszer-kategoridk
koziil kiemelkednek a mélyhtitott termékek: készétel, feltét, salata, gyiimdlcs, hal,
martas, szo0sz, tovabba a joghurtok és egyéb tejalapu italok forgalmanak boviilése,
ami évi 10-13 szazalék. Megjegyzendd azonban, hogy még a convenience aruknal is
gyorsabb az égetett szeszesitalok, borok €s sorok forgalmanak novekedése, évi 33
szazalék. (Elelmiszer, 2002. augusztus)

Uj kereskedelmi irdnyzatok

A kilencvenes években mind az élelmiszer feldolgozas, mind az élelmiszer
kereskedelem strukturaja megvaltozott, f6 jellemzdje az erds és egyre fokozodo
koncentracio.’

Van olyan unios orszag, ahol az els6 harom kereskedelmi lanc a forgalom 80-
95 szazalékat birtokolja (Svédorszag, Hollandia, Finnorszdg). Olaszorszag ¢és
Gorogorszag kivételével a tobbi tagallamban is 50 szézalék folott van ez a mutato.
(15. melléklet)

Nem minden ¢lelmiszerfajtanal vezetnek azonban a nagyméreti lancok.
Németorszagban — a ZMP adatai szerint — a kenyér és a péksiitemény vasarlasok 45
szazaléka szakboltokban torténik, a hus és huskészitmények egynegyede szintén
szakiizletekben  bonyolédik.  (Elelmiszermarketing  korkép, 2001. 1.-4.)
Magyarorszagon meég nagyobb aranyban vezetnek a szakboltok a husfélék
vasarlasanal. Egy kozelmultban késziilt felmérés szerint a megkérdezettek tobb mint
50 szazaléka szakboltban vasarol tdkehust. A huskészitmények vasarlasaban
azonban a bevasarldo kozpontok az ABC aruhdzak mogott mar a masodik helyen
allnak. (Szakaly et al., 2001)

> A magyarorszagi élelmiszerkereskedelmet jellemz véltozasokrol az elmilt 10 évre vonatkozoan Stauder
Marta kutatasa tajékoztat bdvebben.
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Kétségtelen, hogy a vasarlasi koriilményekben és szokasokban a hiper- és
szupermarketek elterjedtsége sokat tett Europa homogenizalodasa felé. Ehhez a
trendhez Magyarorszag is felzarkozott. A nagyobb méretii tizletlancokban (diszkont,
szupermarket, hipermarket, C+C) koltotte el a legtobb pénz ¢lelmiszerre a
megkérdezettek 56 szazaléka 2001-ben. A maradék 44 szazalék a kisebb
onkiszolgald boltokat és a nem Onkiszolgalo egységeket részesitette elényben. (GfK
Piackutatd Intézet, Shopping Monitor, 1999-2001.) A bolt tipusdnak és a vasarlasi
koriilményeknek a kozeledése azonban nem jelenti azt, hogy az €élelmiszerfogyasztoi
kosar is azonossa valt.

A kereskedelem er6folénye a gyartokkal szemben abban is megmutatkozik,
hogy egyre nagyobb teret nyernek a kereskedelmi markak az ¢lelmiszer-
feldolgozok hagyomanyos markaival szemben.

Az ACNielsen felmérése szerint 2000-ben a kereskedelmi markak aranya az
EU-ban mar elérte a 24 szazalé¢kot, de a piacvezetd gyartok markai is tartani tudjak
pozicioikat. A kevésbé erds termékmarkaval rendelkezd gyartok egy részének at
kellett adnia a piacot a kereskedelmi markak részére. De még a markas termékeket
gyartok koziil is egyre tobben vannak, amelyek kereskedelmi markaju termékek
gyartasara vallalkoznak a kapacitasaik kihasznalasa érdekében.
(Elelmiszermarketing korkép, 2001. 1.-4. sz.)

Egy frissebb felmérés azonban mar arra is ravilagit, hogy egyes nyugat-
eurdpai orszagokban kezd visszaesni a sajat markas termékek részesedése. Ez azt
jelzi, hogy tobb ¢lelmiszer-kategoriaban mar elérték lehetdségeik felsé hatarat.
(Clark, 2002)

Magyarorszdgon — az EFOSZ adatai szerint - az élelmiszerkereskedelem
forgalmaban mar 18 szdzal¢kot tesznek ki a kereskedelmi markak. A legtobb sajat
markas termék konzerv valamint tej- és tejtermék.

Egyezoségek és eltérések a fogyasztasi szokdsokban

Ha 0Osszevetjiik az unids orszagok tobbsége ¢s Magyarorszag lakossaganak
fogyasztasi szokdasait, hasonlo és eltéré vondsokat egyarant talalunk.

A gazdag unids tagillamokkal ellentétben nalunk az élelmiszerfogyasztas
még erdsen jovedelem érzékeny. Magyarorszdgon magas a sajat termelési
fogyasztas ardnya, a posztindusztrialis allamokban ez a beszerzési forrds csak a
z0ldség-gylimolcsfogyasztasban lelhetd fel, de csak kis mértékben. Jovedelem
korlatok miatt sokkal kevesebben veszik igénybe nalunk a hazon kiviili étkezést,
annak ellenére, hogy a dolgozo nék ardnya Magyarorszagon és Nyugat-Eurépaban
hasonl6an magas. A magyar fogyasztd6 még kevésbé egészségtudatos mint a nyugati
tarsa.
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Miben hasonlé a magyar és a nyugat-europai fogyaszto? Az egyik kozos
vonds a mindsé€g sulypontba helyezése a vésarlaskor. Masik, igen fontos kozds
attitlid, hogy hasonldak lettek a vasarlasi koriilmények és szokasok a hiper- és
szupermarketek magyarorszagi elterjedésével. Végiil Magyarorszagon is magas a
GM termékeket elutasitok aranya.

2.6. A termelés és a fogyasztas kapcsolata

Manapsag, amikor a technika rohamléptekkel valtozik, ugyanakkor a
hagyomanyos ¢életmdd is nagymértékben atalakul, nehéz megmondani, hogy a
fogyasztas valtozasa hat-e erOsebben a termelésre, vagy forditva, a termelés €s a
technika alakuldsa hiv é¢életre 1j élelmiszerfogyasztasi szokasokat €és 1) termékeket.
Nyilvan mindkét oldalrol fennall a kdlcsonhatas és koziiliik a technikai haladés tlinik
a legerdsebb faktornak.

Erre utal az az adatsor is, ami az USA-ban megjelent Gj élelmiszerféleségek
szamat mutatja az utdbbi 11 évben. Barmilyen tekintélyes is az USA fogyasztoinak
szdma, meglepden magasnak tlinik az évente megjeleld 1j termékek szama, ami évi
10-16 ezer volt az 1990-es évek elsd felében. Bar ez a szdm az évezred végére mar
csokkent, az évi 9 ezer 0j ¢€lelmiszer sem elhanyagolhaté nagysagrend egy olyan
telitett piacon, mint az USA-¢é. Mindemellett tudjuk, hogy az 1ij termékeknek csak a
toredéke tud megkapaszkodni tartésan a piacon. Valoszinili az is, hogy ebben a nagy
szamban benne foglaltatik a csak csomagolasat, kiszerelés nagysagat tekintve 0j
termék is. Meg kell jegyezniink, hogy az 0j termék fogalma sem Magyarorszagon,
sem kiilfoldon nem egyértelmi.

9. tablazat
Az USA piacara bevezetett uj élelmiszerek szama
1990-2000 kozott
Megnevezés 1990 1993 1995 1998 2000
Uj élelmiszer, db 10301 12893 16863 11035 9145

Forras: U.S. Food Marketing System, 2002/AER-811, USDA

Kiilonosen kedvelt teriilete az wjat produkdldé amerikai gyartdknak az
édességek és a snacks-ek célcsoportja, valamint az italok, a fiiszerek €és a kenyér,
péksiitemények. (16. melléklet)

Szerettiink volna magyar adatokkal is szolgalni, ez azonban tobb okbol sem
sikeriilt. Az EU harmonizacid jegyében kikeriilt az Elelmiszertorvénybdl az 1j
termék piacra hozataldnak engedélyezési eljardsa. Mivel mar nem kell engedélyt
kérni, igy nincs a hatosdgoknak tudomadsa arr6l, hogy hany 0j termék jelenik meg
évente. Az 1) termékrdl a gyartonak gyartmany lapot kell vezetnie, ezt azonban nem
kell jovéhagyatnia, csak ellendrzéskor bemutatnia. Az ellendrzést ugyan
megszigoritottak a hatdsdgok, de a nyilvantartasba vételi kotelezettség megsziint. A
korabbi magyarorszagi szabalyozas szigorubb volt, mint az Uni6tol atvett rendszer.
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Fogyasztoi felmérések szerint (GfK Piackutatd Intézet) a magyar vasarloknak
még nagyobb hdnyada konzervativ, nehezen fogad el 0j terméket. 2001. évi felmérés
szerint a megkérdezettek kevesebb mint fele, 45 szdzaléka mondta azt, hogy szereti
kiprébalni az Gjdonsagokat. Meglepd modon ez az arany 1999-ben magasabb, 51
szazalék volt.

Mindazok a tényezdk, amelyeket kordbban mar felsoroltunk a fogyasztoi
szokasok vizsgalatanal, hatnak az 0j termékek megjelenésére. De milyen termelési
ujdonsagok modositjak a fogyasztast? Ha ezt a kérdést vizsgaljuk, akkor a
mezOgazdasagi termelést és az élelmiszeripari feldolgozast, technologiai valtast és
ujitast egyiitt kell elemezniink, hiszen ma mar az élelmiszerek donté hanyada
valamennyire feldolgozott formaban kertil az iizletek polcaira.

Sorra véve a fébb termékcsoportokat, az alapanyag termelés és az ipar altal
kivaltott valtozasokat az alabbiakban 6sszegezhetjiik:

o Husfélék és feldolgozott hustermékek: a taplalkozastudoméany miivel6i altal
szorgalmazott zsirszegény étkezés miatt a sertéshis termelés az utobbi 15-20
évben atalakult, a minél nagyobb szinhus kihozatala és egyuttal kevés zsirt
termeld fajtak felé. Meg kell jegyezni azonban, hogy amig az eurdpai és
amerikai fogyasztok ezt elfogadjak, addig az 4zsiai piacon a zsirral atszott
husfajtdkat jobban kedvelik. A feldolgozott husfélék gyartasara ugyanez a
tendencia, vagyis a minél zsirszegényebb termékek eldtérbe keriilése a
jellemzd. Ez az irdnyzat két fontos exporttermékiinknek, a Pick- féle
szaladminak és a Gyulai kolbasznak nem tal kedvezd.

e A baromfihas fogyasztas és ezen beliil a pulyka szarnyaldsaban a fenti
tényezok szintén nagy szerepet jatszottak. Kitenyésztették és igen sikeresen
vezették be az eurdpai és amerikai piacra a nagytestii pulykat a korabbi
pecsenye pulyka helyett. Azonban nem csupan az egészséges taplalkozasra
vald torekvés kedvezett a baromfihts fogyasztasnak, hanem az is, hogy el6bb
az USA-ban, majd Européban 1étrejott az iparszerli termelés, ami leszoritotta
a baromfihts arakat. Ezzel még versenyképesebb lett a sertéshiishoz képest.
A hiitéhajok megjelenésével pedig Eszak- és Dél-Amerika komoly
versenytarsava valt az Unid széllitdinak a nemzetkdzi piacon, ami tovabb
nyomta lefelé az amugy is alacsony arakat.

e Magyarorszagon még viszonylagos ujdonsdggal bir az eldérecsomagolt
tokehus és baromfihiis, ami a nagy bevasarlokozpontok elterjedésével valt
altalanossd. Ugyancsak erre az idOre tehetd a véddgdzas tovabbfeldolgozott
huasaruk megjelenése. Mig 1997-ben a magyarorszagi megkérdezettek 82
sz4zaléka mondta azt, hogy soha nem vasarol eldrecsomagolt tOkehust, addig
2002-ben mar csak 58 szizaléka. Az eldrecsomagolt felvagottaknal 67
szazalékrol 41 szézalékra esett vissza ez az arany. (GfK Piackutatd Intézet
felmerese.)

e A tej és tejtermék piacon a hokezelés megvaltozasa, a szavatossagi 1dd
lényeges meghosszabbitdsa és a szamtalan izesitett, adalékokkal dusitott
tejtermék (foleg joghurt) megjelenése hozott létre 1 termékeket. Ez a
folyamat inkabb a termelési oldalrdl kiindul6 valtozas volt, mig a zsirszegény
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tejtermékek — sajtok €s joghurtok - piacra hozatalat foleg a taplalkozas
tudomany Uj irdnyzatai indukaltdk. A nemrégen piacra dobott Un. reggeli
italok elsdsorban abban kiilonboznek a fogyasztéi tejtdél, hogy kevesebb
fehérjet tartalmaznak és ezaltal olcsobbak is. Az ezen termékekbdl kivont
fehérjét az ipar mas termékekhez (pl. tirohoz) hasznalja fel. A reggeli italok
bevezetésével a gyengébb vasarloerdvel rendelkezd fogyasztokat célozta meg
az ipar.

o Az 1) tejtermekeket vasarlok kore a leglatvanyosabban a tartds tej, az
eldrecsomagolt sajt, a gylimdlcsjoghurt, az izesitett tur6 és az egyéb
tejtermékek kategoriaban boviilt Magyarorszagon. Ot év alatt, 2002-re
egynegyedével, egydtodével nodtt az ilyen arukat fogyasztok tabora.

e A tojassal kapcsolatban szintén a csomagolas elterjedését kell kiemelniink,
amit a tOkehushoz hasonloan, a bevasarlokdzpontok igényei hivtak életre.
Mar Magyarorszagon is kaphatok a szalmonella mentes, fertétlenitett
dobozolt tojasok, ami par evvel ezel6tt még hianyzott a boltok polcairdl.

e A ndvényi olaj piacon Ujra bevezették a régi technikat, a hidegen sajtolt
olajok gyartasat, mint bioélelmiszert. A soézott, izesitett, konnyen kenhetd
margarinfélék inkabb az ipar oldalardl elindulo Gjitasnak tlinnek.

o A zoldség-gyiimoles szektorban a szallitas, hiités, tarolds gyors fejodése
hozott elsdsorban valtozast azzal, hogy a szezonalitas jorészt mar a multé. Az
ellenérzott atmoszféraji raktdrak és az import révén egész évben friss
gytimolcs keriilhet az asztalra. Termelési oldalrdl kiinduld ujdonsagnak
szamit a mag nélkiili sz6l6 és dinnye, amit nyilvan a kényelmesebb
fogyasztas miatt fejlesztettek ki.

e Az urbanizaci6 gyors terjedése ¢és a fo6zésre fordithatd 1d6 csokkenése (a ndk
egyre nagyobb hanyaddnak munkdba 4lldsa) indukalta az instant
készitmények — levesek, italok, martasok, ételek- hosszi sordanak
megjelenését €és gyors elterjedését. Bar az igényre a gyartok gyorsan
reagaltak, a kivaltd ok a fogyasztasi szokasok valtozéasa volt. Ide sorolhat6 a
bébiételek és -italok megjelenése ¢€s valasztékdnak gyors boviilése is.
Ugyancsak ehhez a kategéridhoz tartozik a félkész- és készételek csoportja.
Az utdbbi 6t évben ndtt ugyan valamelyest a kedveltségiik Magyarorszagon,
de még elég alacsony. Az 1-7 skalan ezek a termékek 3,1-3,8 értéket kaptak.
(GfK Piackutato Intézet)

e A mikrohullamu siitok megjelenése masfajta csomagoldsu, Osszetételd,
izvilagh készételek gyartasara osztokélte az élelmiszeripart.

e A szabadidd felhasznalasanak megvaltozdsat (TV nézés, tarsasagi élet)
felismerve kezdtek megjelenni az fOétkezések kozott fogyasztandod
chipsfélék, porkolt, sézott magok és hasonlo termékek.

o Végiil régi-uj termelési modszerként aposztrofalhatjuk a bioélelmiszerek
termelését-gyartasat, amirdl a kordbbiakban mar részletesen szoltunk.
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3. A fobb élelmiszerek fogyasztasanak varhato valtozasa az EU-
ban és Magyarorszagon 2004-ig

Az Eurépai Uniéban a kilencvenes évek masodik felében a fébb
¢lelmiszercsoportok atlagos fogyasztdsa vagy csak minimalis mértékben valtozott
vagy stagnalt. Cserélodés csak a konkrét élelmiszerek szintjén lenne megfigyelhetd,
ez esetben azonban tobb ezer, sot tobb tizezer cikkrdl lenne szo.

Az Europai Bizottsdg hosszi tavl prognozisa szerint a két {0
¢lelmiszercsoportban, a husfélék és a tejterméekek fogyasztisaban az unid atlagos
szintjén 2004-ig sem varhato attorés.

A husfogyasztason beliill a 2001-ben még tovabb esdé marhahusfogyasztas
2004-re az 5 évvel kordbbi szintre keriil vissza. A sertéshusfogyasztas 2000-2004
kozott mindossze 3 szdzalékkal emelkedik. Mérhetd valtozas a baromfihus
fogyasztasban varhatd, 2000-2004 kozott 9 szazaléknyi (3 kg/f6) novekedést
prognosztizalnak, ezaltal aranya is nagyobb lesz az 0sszes husfogyasztdson beliil.
(10. tablazat)

A tej-¢és tejtermékfogyasztas belsd szerkezete tovabb moddosul a sajtok,
joghurtfélék felé a vaj €s a folyadéktej rovasara.

10. tablazat
Az EU hus- és tejtermékfogyasztasanak prognozisa

kg/év/f6
Megnevezés 2000 2001 2002 2003 2004 20040//3000’
Husfélék
Marhahts 19,2 17,7 19,5 19,8 19,8 103,1
Sertéshtis 434 43,7 44,3 44 .4 44,7 103,0
Baromfihus 22,2 23,7 23,9 24,0 24,2 109,0
Egyiitt: 84,8 85,1 87,7 88,2 88,7 104,6
Tejtermékek
Sajt 18,3 18,9 19,0 19,1 19,1 104,4
Vaj 4,7 4,7 4,6 4,5 4,5 95,7
Sovéany tejpor 2,4 2,1 2,2 2,1 2,0 83,3

Forras: Prospects for agricultural markets 2002-2009, EU DG VI., 2002.

Magyarorszagon, ahol az ¢lelmiszerfogyasztis a legtobb termékbdl még
nem érte el a telitettségi szintet, a kilencvenes évek utols6 harmadidban megindult
pozitiv folyamatok folytatoddsa varhat6, amennyiben a realjovedelem és redlar
valtozas ezt segiteni fogja.

Részben matematikai-statisztikai moddszerek segitségével (17. melléklet),
részben kozgazdasagi becslés alapjan alakitottuk ki a 2004. évre szolo
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¢lelmiszerfogyasztasi  progndzist, amit a 11. tablazat tartalmaz. A
trendszamitasoknal tobbféle hosszusagu bazisidészak alkalmazésaval
probalkoztunk, mert mint a korabbiakban lattuk, a kilencvenes évek magyarorszagi
¢lelmiszerfogyasztasanak valtozasa nem volt egyenletes.

A f6bb ¢élelmiszercsoportok fogyasztasanak varhat6 iranya tehat pozitiv lesz,
azonban nagy ugras 2004-ig nem varhat6. A baromfihus és a gyiimoélcs Kkivételével
csak szerény iitemii fogyasztasboviilésre szamithatunk. Ez ut6bbi korbe tartozik
a tej és tejtermék, a tojas, a ceredlidk és a zoldségfélék fogyasztasanak varhatd
alakulasa.

Megjegyzendd, hogy a baromfihis fogyasztas gyors ilitemii bdviilése
véleményiink szerint 2000-ben ¢és 2001-ben mar lezajlott, tovabbi ugrasszeri
emelkedés mar nem varhato.

A 2004-re varhato magyar ¢lelmiszerfogyasztasi szint, az emelkedés
ellenére is csak arra lesz elég, hogy az 1990. évi szinvonalat érjiik el ujra — pl.
husfogyasztasban, tej- és tejtermékfogyasztasban. A zoldség- és gylimolcsfogyasztas
varhatdo mennyisége viszont mintegy 10-10 kg-mal meghaladja az 1990. évi szintet.
(6. tablazat)

11. tablazat
A fobb élelmiszerek fogyasztasanak varhato alakulasa
Magyarorszagon 2004-ig, kg/év/fo

Megnevezés 2000 tény 2001 elézetes 2004’1 - 2004/2000, %
adat prognozis

Hus 6sszesen 68,3 67,5 72,0 105.,4
Ebbdl: Sertéshiis 28,0 25,2 28,0 100,0
Baromfihus 31,0 34,2 35,0 112,9

Tej, tejtermék 160,6 144,2 160,0 99,6
Tojas 15,6 15,8 16,5 105,7
Zsiradék 39,0 37,4 38,0 97,4
Cerealiak 94,1 95,4 97,0 103.0
Z5ldség 92,7' 95,0 102,5
Gyiimdles 71,6' 81,0 113,1

171999. évi adat

Forras: 2000: KSH adatok, 2004: sajat becslés trendszamitas alapjan (17. melléklet)

A 2004. évi magyar élelmiszerfogyasztasi szint is alacsonyabb lesz a 2000.
évi EU atlagnal. A magyarorszagi tojas- és baromfihiis fogyasztas kivételével a
tobbi allati eredetli élelmiszer fogyasztasa joval alatta marad az EU 2000. évi és
varhato 2004. ¢évi atlaganak, de wugyanez a helyzet a zOldség- ¢és a
gyiimolcsfogyasztassal is. A magyarorszagi cerealia €s zsiradékfogyasztas viszont
varhatéban tovabbra is meg fogja haladni az EU 4atlagos szintjét. Az
Osszehasonlitassal nem szeretnénk azt sugallni, hogy a magyarorszagi fogyasztasnak
el kell érnie az EU atlagot, amely egyébként egyetlen EU orszdgéval sem egyezik
meg. Mint a kordbbiakban lattuk, ¢lelmiszerfogyasztds szempontjabol nincs két
egységes EU tagallam, igy a magyar fogyasztdsnak sem kell igazodnia semmilyen
EU atlaghoz.
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4. Az élelmiszerfogyasztoi arak konvergenciaja

A fogyasztoi arak vizsgalatakor elére kell bocsatani, hogy a kdzos valutdban
(euro) mert ¢lelmiszerar valtozas nem csak a fogyasztoi kosarba tartozé élelmiszerek
aranak alakuldsat mutatja, hanem hatassal van ra az atvaltési rata valtozo mértéke is.
Ez utébbi erdsen érzékelhetd az eurd6 magyarorszagi leértékelése esetén, ami 2001
majusaban tortént eldszor, majd azota tobb izben.

4.1. Az élelmiszerarak valtozasa 1996-2001 kozott

Az Europai Unidéban 1996-2000 kozott a teljes korti (termékekre ¢s
szolgéltatasokra kiterjedd) fogyasztdi ar emelkedése csekély mértékiinek mondhato,
Ot év alatt 6,4 szazalék volt. Még ennél is kisebb mértékben emelkedett az atlagos
¢lelmiszerar, mindossze 3,5 szazalékkal, ami kevesebb, mint évi 1 szazalék. Azaz az
¢lelmiszerarak csak fele olyan iitemben nottek, mint az atlagos fogyasztoi arak.
Sokkal erdteljesebben gyorsult viszont az €lvezeti cikkek aremelkedése, 1996-2000
kozott 14 szazalékkal lettek magasabbak ezen termékek arai. (18. melléklet) A gyors
¢lvezeti cikk aremelkedés minden bizonnyal kozrejatszott abban, hogy aranyuk az
Osszes fogyasztasbol jelentésen mérséklddott.

Nem minden EU tagorszagban volt azonban egyontetlien alacsony az
aremelkedés. Vannak olyan allamok, ahol szinte nem is mozdultak meg az
¢lelmiszerarak az elmult o6t évben (pl. Németorszagban ¢és az Egyesiilt
Kiralysagban), ugyanakkor Gorogorszagban és Irorszagban a 10 szizalékot
meghaladta az élelmiszerar novekedés. (18. melléklet) Orszagonként egybevetve a
teljes fogyasztéi arvaltozast és az élelmiszerar alakulast, mar kevéssé igaz az a
megallapitas, hogy az élelmiszerarak csak fele olyan gyorsan valtoztak, mint a teljes
fogyasztoi arindex. Az igaz, hogy Franciaorszag és {rorszag kivételével minden
orszagban alacsonyabb volt az ¢lelmiszerarak novekedési iiteme, de van olyan
tagorszag, ahol a teljes fogyasztoi és az élelmiszerar ndvekedés mértéke igen kozel
all egymdashoz (Gorogorszdg, Luxemburg, Hollandia, Ausztria, Portugalia). (19.
melléklet)

Magyarorszagon 1996-2000 kozott az ¢€lelmiszerarak novekedési liteme
(forintban) csak kevéssé maradt el a teljes fogyasztoi arétol. A teljes fogyasztoi
arindex 163 szazalékra emelkedett, az élelmiszeraraké 151 szazalékra. Az élvezeti
cikkek aremelkedése nalunk is meghaladta a teljes fogyasztoi kosarét, 70 szazalék
volt. (20. melléklet)

Ha az alapvetd ¢lelmiszerek magyarorszagi aremelkedését vizsgaljuk 1995 és
2002 szeptembere kozott, akkor megéllapithatjuk, hogy az atlagos mérték mogott
figyelemreméltdéan nagy eltérések vannak. Mig a vizsgalatba vont 17 ¢élelmiszer ara
atlagosan 96 szédzalékkal lett nagyobb az elmult 7 és haromnegyed évben, addig
vannak ¢élelmiszerek, amelyek ara ennél sokkal erételjesebben nétt. (22. melléklet)
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Gyors arnovekedésii termékek (arnovekedés mértéke szazalékban):

Fogyasztoi tej (184 %)
Kenyér, hazi jellegli (140 %)
Trappista sajt (131 %)

Gyulai szarazkolbasz (131 %)
Kristalycukor (115 %)

Tejfol (108 %)

Lathat6, hogy dontden a tej €s a tejtermékek, a magasan feldolgozott husfélék
valamint két alapvetd élelmiszer (kenyér és cukor) ara emelkedett a leggyorsabban
az utobbi kozel 8 ¢évben, azaz a feldolgozott husokon kiviil a legalapvetobb
¢lelmiszereke.

Mely termékek ara nétt az atlagosnal lassabban?

Lassa arnovekedésii termékek (arnovekedés mértéke szazalékban):

Sertéscomb (61 %)
Bontott csirke (65 %)
Burgonya (0 %)
Alma (1 %)

Rizs (54 %)

A husfélék egymaskozti arardnya csak minimalis mértékben valtozott, a
csirkehis meg tudta tartani arelényét a vords husokhoz képest. Meg kell
jegyezniink, hogy a sertéshus és a marhahts kozel azonos dra magyar sajatossag, az
Eurdpai Unidban a csont nélkiili marhahus és a csont nélkiili sertéshis araranya
1,4:1 de vannak orszagok, ahol kétszeres vagy annal is nagyobb az arkiilonbség (pl.
Franciaorszag, Luxemburg, Portugalia). Egyediil Spanyolorszdgban taldlkozhatunk a
magyarorszagihoz hasonlé sertéshus-marhahts arardnnyal. Jelentdsen megvaltozott
a sertéshus-trappista sajt drarany. Mig 1995-ben csaknem egy kg trappista sajtot
lehetett kapni egy kg sertéshus araért, addig 2002 szeptemberében mar csak 700
grammot.

Nem latszik szoros osszefiiggés az élelmiszerfogyasztoi ar lassubb vagy
gyorsabb novekedése és az élelmiszerfogyasztas alakulasa kozott. (6., 21.
melléklet, 2. — 4. dbra) A relative olcso husfélék fogyasztisa csak 1998-t6l kezdett
minimalisan emelkedni és csupan 2000-ben nétt erdteljesebben, akkor is egyetlen
husféle, a baromfihus fogyasztasanak megugrasa révén. A relative dragdbb tej ¢€s
tejtermékek fogyasztasa mar 1996-t61 novekedésnek indult, igaz, 1998-ban kissé
visszaesett. A cerealidk fogyasztdsa 1995-2000 kozott jelentdsen emelkedett annak
ellenére, hogy a kenyér daranak novekedése jocskan felillmualta az 4tlagos
aremelkedést. A gyors arndvekedésli cukor fogyasztasa 1999-ig szinten maradt €s
csak 2000-ben esett vissza, amit feltehetben nem az ar, hanem a borkészités
megszigoritasa okozott.
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Ebben kozrejatszhat az a motivum is, hogy a vasarlok olcsobb termékekkel
helyettesitik a dragdbb arut fogyasztdsi szinvonaluk fenntartdsa vagy nodvelése
céljabol. A kenyér pedig olyan alapvetd élelmiszer, amibdl arndvekedés esetén sem
fogjak vissza a fogyasztast.

4.2. Az élelmiszerfogyasztoi arak kiilonbozosége és
konvergenciaja az EU tagorszagaiban

Az Eurostat felmérése szerint mind az Osszesitett fogyasztdi kosar, mind az
egyes arufécsoportok szintjén az EU-ban még igen jelentosek az arkiilonbségek.
Az EU atlaghoz képest olcsobb orszdgok a mediterran allamok (Gorogorszag,
Portugélia, Spanyolorszag ¢€s Olaszorszag), Skandinavia pedig a legdragabb régio.
(23. melleklet) A tartos és féltartods cikkek korében kisebb az arszérodas, mint az
¢lelmiszereknél. A legnagyobb arkiilonbségeket az unidn beliil az élvezeti cikkeknél
talaljuk.

Az élelmiszerarak atlagat vizsgéalva a harom legolcsobb orszag Gorogorszag,
Portugélia és Spanyolorszadg, ahol az élelmiszerek atlagos arszintje csak 82-85
szdzaléka az EU atlagnak. A legmagasabb darfekvésii két orszdg Dania és
Svédorszag, ahol az ¢€lelmiszerarak szintje atlagosan 18-29 szazalékkal mulja feliil
az unios atlagot. (6. abra)

Az egyes ¢élelmiszercsoportokat nézve a kenyér €s a husfélék arai szorédnak
leginkabb az EU-n beliil, legkevésbé a tejtermékeké. A legolcsobb és a legdragabb
orszag arai kozott mintegy kétszeres a kiilonbség, ha kenyeret, hust, olajat vagy
z0ldség- ¢és gyumolcsfélét kivan vasarolni az adott orszag fogyasztoja. (23.
melléklet)
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6. abra
Elelmiszerarszint kiilonbségek az EU tagorszagaiban" 1998-ban
EU-15 atlag=100

130

120+

110+

% 100+

90

80

70

T T T
B DK D EL E F IRL 1 L NL A P FIN S

"'Itt és a hasonlé mellékletekben roviditések a kovetkezoé orszagneveket takarjak: B=Belgium, DK=Dania,
D=Németorszdg, El=Gorogorszag, E=Spanyolorszag, F=Franciaorszdg, IRL=Irorszig, I=Olaszorszag,
L=Luxemburg, NL=Hollandia, A=Ausztria, P=Portugalia, FIN=Finnorszag, S=Svédorszdg, UK=Egyesiilt
Kiralysag.

Forras: Eurostat, kozli Consumer Europe, 2000.

Milyen okok jatszhatnak kozre az orszagok kozotti jelentos
arkiilonbségekben? Az orszagonkénti ardifferenciaknak szamos Osszetevdjiik van.
Elelmiszerekrél 1évén sz6, a természeti adottsagok is szerepet jatszanak, csakigy,
mint az Onellatds szintje. Nem lehet elvonatkoztatni az egyeéb termékek aranak
szintjétdl sem. A friss termékek — romlandosaguk miatt — kevésbé szallithatok. Az
izlések, markak és a fogyasztoi preferencidk is eltérdek. Bar az éltalanos forgalmi
adok (VAT) sem egységesek az unids orszagokban, mint azonban a 7. dbran latni
fogjuk, nem csak ezzel ¢és nem is alapvetden ezzel magyarazhatd az arkiilonbség. A
magas fogyasztoi aru orszagokban VAT nélkiil szdmolva is atlagot meghaladdak az
¢lelmiszerarak (Dania, Hollandia, Franciaorszag ¢s Svédorszdg) ¢s forditva.
Emellett azonban meg kell allapitani, hogy az élelmiszerarak altalanos forgalmi
ado tartalma oriasi mértékben kiilonbozik az EU-n beliil. Mig Hollandiaban
csak 6 szazalék, addig Daniaban és Svédorszagban a maximum 25 szazalék.
Nincs két egyforma unids orszdg a VAT szempontjabdl. (Az élelmiszerarakra
rakodo VAT mértékérdl a 24. melléklet tajékoztat.)
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7. dbra
Elelmiszerarak" kiilonbségei az EU tagorszagaiban
altalanos forgalmi adoval (VAT) és anélkiil 2000-ben
33

Ar euroban

B VAT-tal O VAT nélkiil

DK NL F S B UK

" A felmérésben szerepld fogyaszti kosar tartalma: 6 db tojas, 250 g Gouda sajt, 2 1 tej, 500 g sertéskaraj, 1 1
helyi markaji gyiimolcs joghurt, 250 g bacon, 500 g lazac, 250 g pisztrang, 1 kg banan, 500 g kivi, 1 kg korte
% Hianyz6 orszagok: Portugélia, Gorogorszag, Ausztria, Finnorszag, Luxemburg

Forréas: http://europe.eu.int/comm/internal _market

Koréabbi kutatasom (2002) alapjan Ggy vélem, az élelmiszerfogyasztoi arak
legszorosabb kapcsolatban az orszdg fejlettségével vannak. (Lasd err6l még a
késObbiekben.)

Feltételezhetnénk, hogy a multinacionalis cégek altal gyartott markas
¢lelmiszerek arai kevésbé szorodnak az EU tagallamokban. Nem ez a helyzet. Az
Evian asvanyviz Finnorszagban négyszer tobbe keriil, mint Franciaorszagban, a
Barilla spagetti, a Heinz ketchup, a Mars csokoladé arai kozott is tobb mint
kétszeres a kiilonbség. (25. melléklet) A multinaciondlis cégeknek s
alkalmazkodniuk kell a helyi arszinthez.

Vizsgalatot végeztiink arra vonatkozdan, hogy 1995-2000 kozott vajon
kozeledtek-e az élelmiszerarak az Union beliill. 14 élelmiszer fogyasztol aranak
relativ szorasat szamitottuk ki és ezek atlagat. (12. tablazat, 26. melléklet)
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12. tablazat
Az élelmiszerarak konvergenciaja az Uniéban"
1995-2001 kozott

. ) Relativ szoras . L 2/

Elelmiszerek 1995 2001 Valtozas
Buzaliszt 0,24 0,16 -
Marhahts (csont nélkiil) 0,34 0,38 +
Sertéshus (csont nélkiil) 0,21 0,19 -
Fott sonka 0,24 0,19 -
Bratfertig csirke 0,29 0,25 -
Tehéntej 0,13 0,20 +
Vaj 0,24 0,24
Tojas 0,27 0,31 +
Margarin 0,24 0,14 -
Etolaj 0,41 0,39 -
Kristalycukor 0,24 0,14 -
Alma 0,21 0,39 +
Burgonya 0,37 0,32 -
Voroshagyma 0,43 0,29 -
Atlag 0,27 0,24 -

"adathiany miatt a felmérésbél kimaradt Gorogorszag és Németorszag;
? + novekedés, - csokkenés
Forras: Sajat szamitas ILO Genf alapjan. Részletesen lasd a 26. mellékletben

Szamitasaink szerint csak igen kismértékii arkozeledés tortént a vizsgalt
hét év alatt az atlagos élelmiszerar szintben, az 1995. évi 0,27 értékt relativ
szoras 2001-re 0,24 értékre csokkent. A termékek kétharmadanak kisebb-nagyobb
mértékben mérséklddott a relativ szordsa, azaz ezen termékek arszintjei valamelyest
kozeledtek az Unioban. A legerdsebben a buzaliszt, a margarin és a kristalycukor
relativ szorasa csokkent. Vannak olyan ¢élelmiszerek is, amelyek arszintje tavolodott
egymastol, igy pl. a tehéntejé, a marhahasé, a tojasé, az alméé. A kép tehat nem
egységes, erds konvergenciarél nem beszélhetiink.

Felvetddik az a kérdés is, hogy az eurd 2002. januar elsejei bevezetésével
varhato-e egy gyorsabb arkozeledés az Unio tagorszagai kozott. Az egyértelmdi,
hogy atlathatobb és konnyebben Osszehasonlithatd lesz a fogyasztd szamara is az
EU arrendszere.

Kevés felmérés latott err6l még napvilagot. Egy 6t EU tagallamra és csupan
ot termékre kiterjedd vizsgélat eredménye azt mutatja, hogy a ,felkerekités”
lehetdségét a kereskeddk leginkabb a sor 1j ardnak megéllapitasakor hasznaltak ki,
nem ritka a kétszdmjegyll 4aremelés sem. (27. melléklet) Legkevésbé az
alapélelmezéshez sorolhatd spagetti és pizza ara emelkedett az eurd bevezetésével.

44



=)
AKII
——

Az ¢élelmiszerfogyasztoi arak konvergencidja

Az 1s megallapithatdo, hogy termékenként ¢€s orszagonként igen eltérd
intenzitast az aremelkedés, nem lehet olyan tendencidt latni, hogy az olcsobb
orszagokban (Spanyolorszag, Gordgorszag) erdteljesebben emelkedtek volna az arak
mint pl. a dragdbb Ausztridban. Csak ez esetben varhatnank azt, hogy az arak
kozelednek egymashoz. Szaklapokbdl szarmazd informaciok szerint az eurd
bevezetését dontden az €lvezeti cikkeket forgalmazok és a vendéglatok hasznaltdk
fel aremelésre.

Rudi Dornbusch, a MIT kozgazdasagtan professzora szerint az egységes
valuta onmagaban még kevés az egységes arakhoz. Az arkiilonbségek vélhetd
fennmaradasanak szdmos oka van. Eldszor is a bérekben mutatkoz6 nagy
kiilonbségek, a forgalmazasban észlelhetd differencidk, a versenyt korlatozo
gyakorlat, a méretekben mutatkozo eltérések (minél kisebb a piac, annal kevesebb
kereskedd tudja nyereségesen ellatni - de minél kevesebb a kereskedd, annal kisebb
a verseny). Kovetkezésképp az arkiilonbségek veliink maradnak, s az eur6 nem
sokat valtoztat ezen. (Napi Gazdasag, 2002. februar 10.)

Véleményiink  szerint az  ¢élelmiszerarak  nagysidgara  erdsebb
torvényszeriiségek hatnak, mint egy k6zos valuta jelenléte.

4.3. Az élelmiszerarak kozeledése Magyarorszag és az
Unio kozott

Korébbi munkankat folytatva megvizsgaltuk, hogy mekkora az eltérés az
unios és a magyar arak kozott. 2001 oktoberében a vizsgalatunkba vont 15
¢lelmiszer magyar atlagara 51 szazalékra kozelitette meg az EU atlagarat. Ez az
arany 1995-ben alacsonyabb, 45 szézalék volt, ami 2000 oktoberére 48 szazalékra
emelkedett. (13. tablazat, 28. mellé¢klet)
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13. tablazat
Az Europai Unio és Magyarorszag élelmiszerarainak a kiilonbsége,
1995-2001 (euro)

Magyar fogyasztoi
ar/EU-13, %
1995 | 2000 | 2001 | 1995 | 2000 | 2001 | 1995 | 2000 | 2001
oktober oktober oktober

EU-13 atlagar” Magyarorszag ar

Megnevezés M.e.

Fehér lkg| 064| 060] 063] 025| 030| 030| 388| 492 | 473
buzaliszt
Fehér kenyér | 500 g 101 | 1,08] 1,5| 023]| 027] 031| 226| 253 | 272
Marhahus lkg | 1051 | 10,50 | 1047 | 432| 3,76 | 423 | 41| 358 | 404
csont nélkul
Sertéshus

11 1 kg 7,56 7,43 8,05 3,74 3,54 4,32 49,5 47,6 53,7
csont nélkiil
Fétt sonka 500 g 6,17 6,26 6,54 2,91 3,09 3,77 47,2 49,3 57,6

Csirke, lkg | 296 | 3,08| 299| 1,82 | 18| 202| 615| 587 | 67.6
tisztitott

Tehéntej, lliter |  0,74| 080 082| 035| 047| 056| 47,0| 589 | 68,7
pasztérozott

Vaj 250g | 133 | 145] 142] 0,69] 1,03] 1,09 521 | 71,1 836
Tojas 12db | 1,70 199] 2,04| 075] 089 092 438 | 446 449
Margarin 250g | 061 ] 069] 068] 043] 045| 046] 69,7 ] 645 671
Etolaj Tliter | 195] 193] 195] 097] 093] 1,03 499| 481 529
Alma Tkg | 139] 135] 157] 028] 037]| 044 20,1] 271 278
Burgonya Tkg | 057] 063] 066] 028] 025] 021 492] 390 323

Voréshagyma 1 kg 0,78 0,84 0,95 0,24 0,38 027 | 31,0 | 45,6 | 28,7
Kristalycukor 1 kg 1,19 111 1,13 0,56 0,58 0,72 | 46,8 | 522 | 63,7
Atlag: 44,7 | 478 | 50,9
" adathiany miatt Németorszag és Gorogorszag a felmérésbél kimaradt

Forras: ILO, Genf és Statisztikai Havi Kozlemények, KSH nemzeti valutaban kifejezett adataibdl sajat
szamitas

Az atlagosnal is nagyobb a rés a magyar és az unios marhahus, tojas,
kenyér, étkezési alma, voroshagyma és burgonya ara kozott. Az atlagosnal Kissé
kozelebb all viszont a magyarorszagi csirkehus, tej, vaj, és a margarin ara az
unios arhoz.

A magyar €lelmiszerarakat az olcsobb arfekvésli unios tagorszagok araival is
érdemes Osszehasonlitani. Ha a portugdl és a magyar arakat vetjiik egybe, akkor a
kiilonbség egyharmadra csokken, €s ez a helyzet a spanyol élelmiszerarakkal vald
Osszehasonlitaskor is. (29. melléklet)

A dragdbb unids orszdgok élelmiszeraraitdl — magatdl értetddden - a
magyarorszagi szint még az atlagosnal is tdvolabb van. Igy pl. a magyarorszagi
¢lelmiszer arszinvonal a dannak csak 42 szazaléka.

A magyar ¢és az unidés ¢élelmiszerarak alakuldsat és  viszonyat
¢lelmiszerfogyasztassal stlyozott (egy fore jutd fogyasztas x népesség) EU darak
alapjan is megvizsgaltuk 2000 oktéberi arak alapjan. Az igy kapott sulyozott unios
atlagarak rendre alacsonyabbak, mint az egyszerli szadmtani atlag alapjan
szamitottak. Ez abbol fakad, hogy az Uin. draga orszagok kozott olyan kisnépességii
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allamok 1s vannak, mint Luxemburg, Dénia, Finnorszdg, mig az olcsé orszagok
kozott szerepel az egyik legnagyobb népességii Spanyolorszag is.

Ha az EU-13 sulyozott araihoz hasonlitjuk a magyar élelmiszerfogyasztoi
arakat, akkor az integracié és Magyarorszag arai kozotti kiillonbség kisebb, mint az
egyszerli szamtani atlag alapjan szamolt arany. 2000-ben a magyar arak az EU
sulyozott arak 58 szazalékan alltak, tehat a kiilonbség igy csak mintegy 40 szazalék.

Korabbi szdmitdsainkhoz hasonloan a frissebb adatok is azt mutatjak, hogy
szoros oOsszefiiggés van a vasarloeré paritison mért GDP (GDP PPS) és az
élelmiszerarak szintje kozott. A vasarlderd paritason kifejezett magyar és unios
GDP kozo6tt csaknem akkora a kiilonbség, mint az ¢lelmiszerfogyasztoi arak kozott.
(8. tablazat) Néhany unids tagallam kivételével — Belgium, Hollandia, Irorszag — a
fenti 0sszefliggés nem csupan az EU15 viszonylatdban, hanem tagorszagonként is
fennall.

14. tablazat
A GDP (PPS)" és az élelmiszerarak aranya 2001-ben

Orszig GDP (PPS) Atlagos élelmiszerar
Magyar/EU Magyar/EU
Ausztria 46,5 50,8
Belgium 48.4 60,6
Déania 42,5 42,0
Finnorszag 50,6 52,4
Franciaorszag 51,1 48,0
Hollandia 45,1 63,2
frorszag 42,5 51,8
Nagy-Britannia 50,4 51,4
Olaszorszag 50,1 49,7
Portugilia 69,7 68,1
Spanyolorszag 61,7 65,1
Svédorszag 50,9 56,6
EU-atlag 514 50,9

/ vasarloer6 paritas
Forras: Nemzetkozi Statisztikai Zsebkonyv, 2001, KSH, és ILO (Genf) adataibdl sajat szamitas
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4.4. Az élelmiszerarak alakulasa 2002-ben

Hazankban 2002 oktoberére az ¢lelmiszerek és az egyeéb termékek — az
¢lvezeti cikkek kivételével — drdnak emelkedése jelentésen csillapodott. Az
¢lelmiszerek atlagos aremelkedése 2001 oktébere ¢és 2002 oktobere kozott
minddssze 5,5 szazalek volt, de a nyari honapokban havi 1-2 szdzaléknyi abszolut
arcsokkenést is megfigyelhettiink.

Ismeretes, hogy a forint az eurdhoz képest felértekelddott, 2001 majusa —
2002 oktobere kozott 9 szazalékponttal er6s6dott. Ha a 2001 oktobere és 2002
oktobere kozotti iddszakot vizsgaljuk, akkor a forint 4,5 szézalékos erdsodése
mutathato ki. Ezzel szemben egy évvel korabban (2000 oktobere és 2001 oktdbere
kozott) ez az érték még csak 3 szazalék volt.

A 2002 ¢évi unids ¢lelmiszerarakat csak szdrmaztatott adatok alapjan tudtuk
vizsgalni. Az ILO (Genf) kiadvanyban a 2002. oktoberi adatok tobb mint egy év
késéssel jelennek meg, és mint a bevezetdben utaltunk ra, ez sem teljes korti. A 2001
oktoberi 4rakat a 2002 oktoberéig megvalosult orszagonkénti élelmiszer
aremelkedés szazalékos mértékével korrigaltuk és ezeket a mutatokat vetettiik egybe
a magyarorszagi, 2002. évi tényarakkal.

Az EU-ban az atlagos fogyasztoi aremelkedés mintegy 3 szazalék volt 2001
oktobere és 2002 oktobere kozott, az élelmiszer aremelkedés ettdl kissé elmaradt.

Szamitasaink szerint a vizsgalt 15 magyar élelmiszer ara 2002 oktoberére
atlagosan 4 szazalékponttal keriilt kozelebb az unids atlagarhoz. (30. melléklet)
Ebben donté szerepet az euro leértékelése jatszott.

A spanyol és a portugal arakhoz is kozelebb keriiltek a magyar arak. A
spanyol és a magyar arak kozotti atlagos rés nagysaga 30 szazalékra, a portugdl és a
magyar kozotti tadvolsag 28 szazalékra olvadt.

Termékmélységben nézve az arviszonyokat, vannak olyan élelmiszerek,
amelyek ara (euréban) Magyarorszagon illetve Portugaliaban és
Spanyolorszagban mar csaknem azonos: bratfertig csirke, tehéntej, étolaj, vaj,
margarin (ez utobbi ketté csak portugdl — magyar viszonylatban). A ceredliak
valamint a zOldség és gylumolesfélék ara kozott viszont még e két orszaggal
Osszehasonlitva is tetemes a kiilonbség, a fent emlitett élelmiszerek Magyarorszagon
joval olcsobbak. (30. melléklet)

Varhatoan hosszu, egy évtizednél mindenképp hosszabb 1d6 fog eltelni addig,
mig a magyarorszagi ¢lelmiszerarak a jelenlegi EU-15 4tlagos szintjéhez
felzarkoznak. E folyamat intenzitdsa dontéen a GDP, a bérek és a jovedelmek
novekedési iitemének mértékétdl fog fiiggni. A szamitott adatokbol rekonstrualt
2002. évi mutatok ugyan egy gyorsabb kozeledést vetitenének eldre, de ez az
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er6sebb konvergencia dontéen a forint felértékelddésének koszonhetd, amely
vélhetden a jovoben mar nem fog ilyen gyors iitemben folytatodni.

Véleményiink szerint a csatlakozds onmagdban nem valt ki élelmiszerar
emelkedést, nincs ilyen igazodasi kényszer és nincs 1s egységes EU élelmiszer ar.
Nem varhato olyan hatds, amely nagyobb mértékii atlagos ¢lelmiszerfogyasztoi
aremelkedést eredményezne. Az élelmiszer forgalmazok oldalardl azonban lehet
olyan késztetés, hogy a csatlakozasra hivatkozva arat emeljenek. A hazai piaci
viszonyok fogjak eldonteni, hogy meg tudjak-e valdsitani aremelési szandékukat.

Az EU-hoz késobb csatlakozott Portugalia ¢és Spanyolorszag
élelmiszerarai még napjainkban sem érték el a magasabb arfekvésii francia
vagy olasz élelmiszerarakat, holott csatlakozasuktol mar 17 év telt el.

Az integracioval két termék esetében varhato az atlagosndl kissé gyorsabb,
termeld1 4r indittatdsi fogyasztdi aremelkedés a garantalt ar illetve az alapar
bevezetése miatt: a marhahts €s a cukor kiskereskedelmi aranal.
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1. Az Eurépai Unidban 1990-99 kozott jelentdsen, 6,5 szazalékponttal, 18
szazalékra esett vissza az €élelmiszerek és €lvezeti cikkek aranya a haztartasok
Osszes fogyasztasabol. Az évtized végén Magyarorszagon ez az arany még 25
szdzalék volt. Hazankban az élvezeti cikkekre forditott kiaddsok aranya
csaknem kétszerese az unids atlagnak. Az évtized egészét nézve a
magyarorszagi élelmiszer és élvezeti cikk arany osszességében és belso
bontasban 1990-ben kozelebb allt az EU atlaghoz, mint 1999-ben.

2. Az Eurdépai Unidban a fogyasztds Osszvolumene mar elérte a telitettségi
szintet, valtozas mar csak az egyes ¢€lelmiszercsoportok kozott, még inkabb
azokon beliil lehetséges. Ezt a trendet az is tiikrozi, hogy az olyan aggregalt
mutatok, mint az EU atlagos energia- és tipanyagfogyasztisa, mindossze
4-4 szazalékkal lett magasabb 10 év alatt.

A magyarorszagi energiafogyasztas 2000-ben csaknem megegyezett az
unios atlaggal, mig 1990-ben 10 szdzalékkal meghaladta azt. A 2000. évi
magyarorszagi fehérjefogyasztds azonban 11 szézalékkal elmarad az EU
atlagos szintjétdl, holott 1990-ben még csaknem azonos volt a két mutato.

3. A viszonylagos telitettség ellenére az Eurdpai Unidban tobb élelmiszer,
illetve élelmiszercsoport fogyasztiasa tovabb emelkedett, bar mar csak kis
mértékben. Az enyhén ndvekvd husfogyasztason belill a baromfihus
erdteljesebben emelkedett, mint a sertéshus, nagyobb lett a tej €s tejtermék,
valamint a zoldség- és a gylimolcsfogyasztds. Ez utobbi 3 termékcsoport
fogyasztdsa azonban mindossze 6-6 szazalékkal bovilt 10 év alatt.
Ugyanakkor valamelyest gyarapodott a ceredliafogyasztas is. A telitettség
jeleit mutatja az allati zsiradék, a tojas, a hal és a burgonyafogyasztas, mert
ezekbdl a termékekbdl ugyanannyi fogyott 1990-ben mint 2000-ben.

4. Az egyes tagorszagok fogyasztasanak szerkezete, szintje és trendje
messze nem homogén. Legnagyobb mértékben (3-4-szeres kiilonbséggel) a
zsiradék és a zoldségfogyasztas szintjei szorddnak az EU tagorszagaiban. A
hts, a tej és tejtermék, a tojas, a ceredlia és a gylimolcs fogyasztasi volumenei
kozott kisebb, mintegy kétszeres volt a kiilonbség 2000-ben. Ennek ellenére
valamelyest mégis kozelebb keriiltek egymdashoz az élelmiszerfogyasztasi
szintek az EU tagéllamaiban az utobbi 11 évben. A vizsgalt 10 termékcsoport
koziil a relativ szoras 5 esetben csokkent (hus, tejtermék, cereélia, zoldség,
gyiimolcs), két esetben nem valtozott (hal, névényi zsiradék), viszont harom
termékcsoportndl emelkedett (tojas, burgonya, allati zsiradék). Gyors és
latvanyos konvergenciarol tehat nem beszélhetiink.

5. A magyarorszagi ¢élelmiszerfogyasztas alakulasa a kilencvenes években,
kiillonosen az els6é felében az unids tendenciaknak csaknem teljesen a
forditottja. A kilencvenes évek elsé 6-7 évében az allati fehérjét ado
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¢lelmiszerek fogyasztdsa — a baromfihus kivételével — visszaesett (hus, tej,
tejtermék ¢és tojas), a gylimolcs- ¢€és a halfogyasztas stagnalt. A
zsiradékfogyasztds viszont valamelyest tovabb gyarapodott, ezen beliil a
novényi zsiradék fogyasztasanak aranya az 1990. évi 30 szazalékrol 2000-re
46 széazalékra ugrott fel. Kedvezd valtozas a zoldségfogyasztds csaknem 10
kg-nyi fejenkénti novekedése és a ceredliafogyasztis magas szintrél valo
mérséklodése. A foként negativ tendencidk okai kozismertek: arliberalizacio,
redljovedelem visszaesése, restriktiv gazdasagpolitika, adorendszer valtozésa.
A legtobb termékbdl a fogyasztas mélypontja 1990-95 kozé esik, az évtized
utols6 harmadaban mar pozitiv tendenciaknak lehetiink tandi. Az ekkor
megindult fogyasztas novekedés azonban még nem tudta ellensulyozni a
korabbi kedvezétlen folyamatokat.

A fentick fényében nem meglepd, hogy a magyarorszagi
¢lelmiszerfogyasztas szintje a fobb termékcsoportokat figyelembe véve
1990-ben kozelebb allt az EU-15 atlagos fogyasztasahoz, mint 2000-ben.

6. Az élelmiszerfogyasztast befolyasolé un. klasszikus tényezék (jovedelem
nagysaga, demografia) Magyarorszagon még erdsebben hatnak, mint a
nyugat-europai allamokban. Hazankban, pl. még kifejezetten nagyok a
kiilonbségek az ¢lelmiszerfogyasztasban a jovedelem mértéke szerint. A felsé
és az alsé jovedelmi 6todbe tartozo haztartdsokat tekintve a feldolgozott
husféleseégek, a sajt €s egyéb tejtermékek, a ndovényi olaj, a gyliimolcsok €s a
z0ldségfélek fogyasztasa kozott még 2000-ben is kétszeres, vagy tobb mint
kétszeres volt a tdvolsag.

A nyugat-eurdpai termelési ¢és fogyasztdsi szokéasokkal ellentétben
Magyarorszagon még meglehetésen magas a sajat termelésii fogyasztas
aranya — 2000-ben 19 szazalék volt az 6sszes élelmiszerfogyasztasbol —, és
ez a mutatd a kilencvenes évtizedben nem csokkent. A sertés- és a
baromfihus, a burgonya és a zoldség kozel 40 szazalékat, a tojas csaknem
felét és a gylimoles 30 szazalékat ebbdl a forrasbol biztositottdk maguknak a
haztartdsok még 2000-ben is, ami hihetetleniil magas arany. Nyilvanvald,
hogy e forras nélkiill sokkal alacsonyabb lenne a magyarorszagi
¢lelmiszerfogyasztas €s hogy a kilencvenes évek romld jovedelmi helyzete
konzervalta ezt az allapotot.

7. A kilencvenes években megerdsodtek olyan fogyasztast befolyasold wj
ismérvek, amelyek a 21. szdzadi 1) fogyasztoi magatartas kialakulasat vetitik
elore: egészségtudatossag, élelmiszerbiztonsag, GMO ellenesség az EU-
ban, foldrajzi eredet, informativ cimkézés iranti igény, organikus
élelmiszerek, kényelmi és prémium termékek. Ennek az uj keresletnek az
¢lelmiszer-feldolgozas és —kereskedelem igyekszik eleget tenni, nemegyszer
maguk a kereskeddk ¢és a gyartok keltik fel a fenti ismérveknek megfelel6 1;
elvarasokat.

Az egyik kozos vonas a magyar és a nyugat-eurdpai fogyaszto kozott a
mindség sulypontba helyezése a vasarlaskor, bar ez a szempont még eltérd
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mértékben szerepel a nyugat-eurdpai €s a magyar fogyasztdé dontéseiben.
Masik, igen fontos kozos attitlid, hogy hasonloak lettek a vasarlasi
koriilmények ¢és szokasok a hyper- és szupermarketek magyarorszagi
elterjedésével. Tovabba hazdnkban is magas a GM termekeket elutasitok
aranya.

Ha a magyarorszagi és a nyugat-europai fogyasztasi szokasok kozotti
kiillonbségeket  nézziikk, kitinlkk a magyar fogyasztas eros
jovedelemérzékenysége mellett, hogy jovedelmi korldtok miatt sokkal
kevesebben veszik igénybe ndlunk a hazon kiviili étkezést, annak ellenére,
hogy a dolgoz6 nék aranya Magyarorszagon és Nyugat-Eurépdban hasonldéan
magas. Magyarorszagon még igen sokan tdmaszkodnak a sajat termelésre,
mint beszerzési forrasra. A magyar fogyaszté még kevésbé egészségtudatos
mint a nyugati tarsa, a tdjékoztatds (cimkézés) iranti igénye sem olyan
erdteljes.

8. Magyarorszagon a fobb élelmiszercsoportok fogyasztasanak varhato
iranya feltehetéen pozitiv lesz, azonban nagy ugras 2004-ig nem varhato.
A husfélék ¢és a gylumolesok kivételével csak szerény litemi
fogyasztasboviilésre szamithatunk. Ez utdbbi korbe tartozik a tej és tejtermeék,
a tojas, a ceredlidk és a zoldségfélék fogyasztasanak varhatd alakuldsa.

A 2004-re varhatdé magyar élelmiszerfogyasztasi szint, az emelkedés ellenére
i1s csak arra lesz elég, hogy az 1990. évi szinvonalat érjiikk el Gjra — pl.
husfogyasztasban, tej ¢és tejtermékfogyasztdsban. A  zoldség- ¢és
gylimolcsfogyasztas varhatdé mennyisége viszont mintegy 10-10 kg-mal
meghaladja az 1990. évi szintet.

A 2004. évi magyar élelmiszerfogyasztasi szint is alacsonyabb lesz a 2000.
évi EU atlagnal. A magyarorszagi tojas- ¢és baromfihis fogyasztas
kivételével a tobbi allati eredetii élelmiszer fogyasztasa joval alatta marad az
EU 2000. évi és varhatd 2004. évi atlaganak, de ugyanez a helyzet a z6ldség-
¢s a gyimolcsfogyasztassal is. A  magyarorszagi cerealia  ¢és
zsiradékfogyasztds viszont varhatéan tovabbra is meg fogja haladni az EU
atlagos szintjét. Az 0sszehasonlitdssal nem szeretnénk azt sugallni, hogy a
magyarorszagi fogyasztasnak el kell érnie az EU atlagot, amely egyébként
egyetlen EU orszdgéval sem egyezik meg. Mint a korabbiakban lattuk,
¢lelmiszerfogyasztds szempontjabol nincs két egységes EU tagallam, igy a
magyar fogyasztasnak sem kell igazodnia semmilyen atlaghoz.

9. Az Eurdpai Unidban 1996-2000. kozott az élelmiszerek fogyasztéi ara
mindossze 3,5 szazalékkal emelkedett, fele olyan gyorsan mint a teljes
fogyasztoi aremelkedés. E tekintetben is nagy a szorddas az egyes tagallamok
kozott.

Magyarorszagon 1995 ¢és 2002 oktobere kozott az atlagosnal lényegesen
gyorsabban ndtt tobb alapvetd élelmiszer ara: fogyasztéi tejé, kenyéré,
sajtoké €s egyeb tejtermékeké, magasan feldolgozott huskészitményeke és
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kristalycukoré. A t6kehtiisok és a baromfi aremelkedése viszont az atlag alatt
maradt.

Nem latszik szoros Osszefiiggés az élelmiszerfogyasztéi ar lassibb vagy
gyorsabb novekedése és az élelmiszerfogyasztas alakulasa kozott. A
relative olcs6 husfélék fogyasztasa csak 1998-t61 kezdett minimalisan
emelkedni és csupan 2000-ben nétt erdteljesebben, akkor is egyetlen husféle,
a baromfihus fogyasztdsanak megugrasa révén. A relative dragabb tej ¢€s
tejtermékek fogyasztasa mar 1996-t6l novekedésnek indult, igaz, 1998-ban
kiss¢ visszaesett. A ceredlidk fogyasztasa 1995-2000 kozott jelentsen
emelkedett annak ellenére, hogy a kenyér éardnak ndvekedése jocskan
feliilmulta az atlagos aremelkedést. A gyors arndvekedésii cukor fogyasztasa
1999-ig szinten maradt és csak 2000-ben esett vissza, amit feltehetden nem az
ar, hanem a borkészités megszigoritasa okozott.

Ebben kozrejatszhat az a motivum is, hogy a vasarlok olcsobb termékekkel
helyettesitik a dragdbb arut fogyasztasi szinvonaluk fenntartdsa vagy
novelése céljabol. A kenyér pedig olyan alapvetd élelmiszer, amibdl
arnovekedés esetén sem fogjak vissza a fogyasztast.

Az élelmiszerarak atlagat vizsgalva a harom legolcsobb orszag az Unidban
Gorogorszag, Portugalia és Spanyolorszadg, ahol az ¢lelmiszerek atlagos
arszintje csak 82-85 szazaléka az EU atlagnak. A legmagasabb arfekvésii két
orszag Dania és Svédorszag, ahol az élelmiszerarak szintje atlagosan 30-38
szdzalékkal mulja feliill az unids atlagot. Az egyes élelmiszercsoportokat
nézve a kenyér és a husfélék éarai szorddnak leginkdbb az EU-n beliil,
legkevésbé a tejtermékeké. Bar az altalanos fogyasztdsi addo mértéke tag
hatarok kozott mozog az Unidban, nem ez okozza a kozosségen beliili
arszorodast, hanem sokkal inkabb a gazdasagi fejlettség kiilonbozdsége.

Szamitasaink szerint csak kismértékii arkozeledés tortént a vizsgalt hét év
alatt az Unio atlagos élelmiszer arszintjében. Az 1995. évi 0,27 értékii
relativ szoras 2000-re 0,24 értékre csokkent. A vizsgélt 15 termék
kétharmadanak kisebb-nagyobb mértékben mérséklddott a relativ szorasa,
azaz ezen termékek arszintjei valamelyest kozeledtek az Unidban. Vannak
olyan ¢lelmiszerek is, amelyek darszintje tavolodott egymastol, igy pl. a
tehéntejé, a marhahusé és a tojasé. A kép tehadt nem egységes, eros
arkonvergenciarol nem beszélhetiink.

Az eurd 2002. janudr elsejei bevezetése atlathatobba ¢és konnyebben
Osszehasonlithatobba teszi ugyan az élelmiszerarakat a fogyasztok szamara,
de egyes vélemények szerint — amelyben mi is osztozunk — az arkiilonbségek
fenn fognak maradni. Az euré Onmagiban nem okoz élelmiszerar
konvergenciat. A multinaciondlis cégek vezetd ¢lelmiszermarkdinak az ara
éppen ugy szérodik az egyes EU tagédllamokban, mint az egyéb
¢lelmiszereké, azaz a k6zos irdnyitas sem valt ki arkonvergenciat.
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12.Szamitasaink szerint 2001 oktdberében a vizsgadlatunkban szereplé 15
¢lelmiszer magyar atlagara 51 szazalékra kozelitette meg az unids
atlagarat. Ez az arany 1995-ben még alacsonyabb, 45 szdzalék volt. Az eurd
forinthoz képesti leértékelddése okozta elsdsorban, hogy 2002 oktoberére a
rés 4 szazalékkal sziikiilt, azaz a magyar ¢és az EU-beli arak kozotti
kiilonbség (fogyasztdi arvaltozasbol szarmaztatott adatok alapjan) 45
szazalék volt.

13.Szoros osszefiiggést talaltunk a magyar élelmiszerfogyasztoi arak és a
magyarorszagi GDP unios atlagtol valé tavolsaga kozott. 2001-ben a
magyar ¢és az unios (vasarlderd paritdson mért) GDP kozotti arany 51,4
szazalek volt, az ¢lelmiszerfogyasztoi arak kozotti arany 51 szazalék. Ez az
Osszefiiggés az egyes unios orszagok viszonylatdban is fennall.

A magyar ¢lelmiszerarak olcsobb arfekvési portugal és spanyol
¢lelmiszerarakhoz joval kozelebb allnak, a kiilonbség 32, illetve 35 szazalék
2001 oktoberében.

14. Varhatdan hosszl, egy évtizednél mindenképp hosszabb 1d6 fog eltelni addig,

amig a magyarorszagi ¢lelmiszerarak a jelenlegi EU-15 atlagos szintjéhez
felzarkoznak. E folyamat intenzitasa dontden a GDP, a bérek és a jovedelmek
novekedési litemének mértékétdl fog fliggni.
Véleményiink szerint a csatlakozds onmagéban nem valt ki élelmiszerar
emelkedést, nincs ilyen igazodasi kényszer és nincs is egységes EU
¢lelmiszer ar. Nem varhato olyan hatds, amely nagyobb mértékii atlagos
¢lelmiszerfogyasztdi dremelkedést eredményezne. Az élelmiszer forgalmazok
oldalardl azonban lehet olyan késztetés, hogy a csatlakozésra hivatkozva arat
emeljenek. A hazai piaci viszonyok fogjdk eldonteni, hogy meg tudjak-e
valdsitani aremelési szandékukat.

Az EU-hoz késobb csatlakozott Portugalia ¢és Spanyolorszag
¢lelmiszerarai még napjainkban sem érték el a magasabb arfekvésu
francia vagy olasz élelmiszerarakat, holott csatlakozasuktol mar 17 év telt
el.

Az integracioval két termék esetében varhatd az atlagosnal kissé gyorsabb,
termeldi ar indittatast fogyasztoi aremelkedés a garantalt ar illetve az alapar
bevezetése miatt: a marhahts €s a cukor kiskereskedelmi aranal.
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Convergence of food consumption and consumer prices between
Hungary and the EU

1. Between 1990-99 the proportion of food products and delicacies of the total
household consumption decreased by 6,5 percent to 18 percent in the EU. At
the end of the 90’s the same proportion was 25 percent in Hungary. In
Hungary consumers spend on average twice as much for delicacies as
consumers in he EU. The total consumption of food and delicacies in
Hungary was closer to that in the EU average in 1990 than at the end of
the 90°s.

2. In the European Union the total consumption has reached it’s saturated level.
Any change in consumption may only occur among commodity groups or
more likely within certain commodities. This trend is also reflected by the
fact, that such aggregated indicators as the average consumption of energy
and nutrition in the EU increased only by 4-4 percent over a period of 10
years.

The Hungarian energy consumption in 2000 was the same as in the
European Union, while in 1990 it exceeded that value by 10 percent.
However the protein consumption in Hungary in 2000 was by 11 percent
lower than the average protein consumption in the EU while in 1990 the per
capita protein consumption in Hungary and the EU was the same.

3. Despite the of the relative saturated food market in the EU the consumption
of several food products or food product groups has continued to
increase but only to a short extent. Meat consumption increased slightly but
consumption of poultry meat increased more rapidly than the consumption of
pork meat. The consumption of fluid milk and dairy products, and fruit and
vegetable increased as well but only by 6-6 percent over a decade. At the
same time cereal consumption slightly increased too. The fact that the
consumption of animal fat, eggs, fish and potatoes has reached a saturated
level is reflected by the unchanged consumption level of these products
between 1990 and 2000.

4. The structure, the level and the trend of food consumption in the
member states of the EU are far from being homogenous. The level of fat
and vegetable consumption shows a huge difference in the EU member states
(the difference amounts to 3-4- fold). The difference of the level of meat,
milk and dairy products, eggs, cereals and fruit consumption was in 2000
only twofold. Despite of that the level of food consumption has come closer
to each other in the past 11 years. Out of the 10 commodity analysed in the
study the relative dispersion has decreased in the case of 5 products (meat,
dairy, cereals, vegetable and fruit.), did not change in the case of two
products (fish, plant oils) and has increased for three product groups (egg,

57



==
AKII
e

Summary

potato, animal fat.) Therefore there is no sign of a fast and a spectacular
convergence.

5. In Hungary the development of food consumption in the 1990’ especially
in the first half of the decade was almost exactly the opposite of that in
the EU. In the first 6-7 years of the 90’s the consumption of animal products
(animal protein) with the exception of poultry decreased (meat, milk, dairy
products and egg). The consumption of fruit and fish remained the same.
However, the level of fat consumption in total food consumption has
continued to increase, including the consumption of vegetable fat, from 30 %
in 1990 to 46% in the year 2000. A favourable development took place in
food consumption regarding the increase of vegetable consumption by 10 kg
per person annually and the mild decrease of cereal consumption from a very
high level. The causes of the mostly negative tendencies have been the
following: liberalisation of prices, decrease of real-income, sluggish economy
and the change of the taxation system. The deepest point in terms of
consumption for most of the products was the period between 1990-1995. At
the end of the last decade Hungary experienced a positive tendency with
regard to the increase of food consumption. However the increase of food
consumption could not make up the unfavourable trend of the earlier
period.

In the light of the above analyses it is no surprise that gap of the level of food
consumption between Hungary the EU-15 member states narrowed over
the period of 1990-2000.

6. The factors influencing food consumption (income, demography) have an
even greater affect in Hungary than in Western Europe. In Hungary for
example the difference is huge in terms of food consumption influenced by
the level of income. Considering the consumption of meat, cheese, other
dairy products, vegetable fat, fruits and vegetables in households of the
highest and the lowest income, the difference was at least twofold in the year
2000.

The rate of self-consumption of produced food is still high in Hungary
and it was 19% of the total food consumption in the year 2000 and did not
decrease in the nineties. The own consumption of pork, poultry, potatoes and
vegetables reached 40% of fruits 30% and of eggs 50% in the year 2000. It’s
obvious that without these sources of food consumption the level of total food
consumption would be much lower in Hungary due to the deteriorating
income situation experienced in he 90’s.

7. Non trade concern influencing food consumption which may shape
consumers’ attitude of the 21* century such as health-consciousness, food
safety, anti-GMO attitude in the EU, geographic origin, labelling,
organic food, value added and, ready to eat products have strengthened in
the 1990°. The processing industry as well as commerce and distribution are
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trying to fulfil these requirements, in several cases retailers and
manufacturers attract consumer’s attention towards new ideas in terms of
consciousness creating a new demand.

A common characteristics between Hungarian and Western European
consumers is the focus on quality food, however this point of view is present
on different levels in the decision of Western European and a Hungarian
consumers. Another important common attitude is that the way of shopping
and habits became similar by the spreading of hypermarkets and
supermarkets in Hungary.

If we consider the differences of consumption pattern between Western
European countries and Hungary we may see that besides the income-
dependency of Hungarian consumers due to relatively low income,
significantly less people eat-out even thought the rate of working women is
the same in Hungary as in Western European countries. In Hungary many
people rely on self-produced goods as a source of food. Hungarian consumers
are less health conscious than Western European ones, and the demand of
Hungarian consumers for labelling with more information is also lower than
in the EU.

8. The level of consumption of the major groups of food products is
expected to increase however a rapid increase should not be expected
until the year 2004. With the exception of meat and fruit products we can
only anticipate a slight increase of the level of food consumption. This is due
to the expected higher consumption level of fluid milk and diary products,
cereals and vegetables.

The outlook for the year 2004 shows that despite of the increase of food
consumption in Hungary the level of food consumption by than will only
reach the consumption level of 1990 again for meat, milk and dairy
consumption. However, the consumption level of fruits and vegetables will
presumably exceed the level of 1990 by 10 kilograms per capita.

In 2004 the level of food consumption in Hungary will still be lower than
it was in the EU in 2000. With the exception of poultry and eggs
consumption of animal products in Hungary will be significantly lower than it
was in the EU in the year 2000. The development of fruit and vegetable
consumption is going to be very similar. On the other hand, fat and cereal
consumption will still exceed the EU average. The goal of the study is not to
anticipate that food consumption in Hungary is supposed too reach that of the
EU, where food consumption in the member states is very different from each
other. As we may have seen before, there aren’t even two member states with
the same food consumption level, so food consumption in Hungary is not
expected to adjust to any sort of EU average.
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9. Between 1996-2000 price of food products increased by 3,5 percent, only
half as fast as in the period of rapidly increasing food prices. There are huge
differences in food prices in the member states of the EU as well.

Between 1995 and 2002 the price of basic food products such as fluid milk,
bread, cheese, other diary products, value added meat products, and sugar
increased in a much greater pace than the average price of food products. On
the other hand the price of red meat and poultry remained way under the price
level of the EU average.

10. There seems to be little correlation between the development of
consumer prices and food consumption. The consumption of relatively
cheap meat products began to grow at a low rate in 1998 and it increased
significantly in 2000 by the rapid increase of poultry consumption. The
consumption of relatively expensive fluid milk and diary products went up
strongly after 1996, even though it decreased a little in 1998. The
consumption of cereals has increased tremendously between 1995 and 2000
despite of the fact that the inflation of prices for cereal products (bread) well
exceeded that of the average price of food. The consumption of sugar despite
of price increase remained stable until 1999 but began to decrease in 2000
supposedly due to the restriction of the use of sugar in wine production.

The trend discussed above may be influenced by the fact that consumers
substitute consumption of more expensive products with the consumption of
less expensive ones, in order to maintain or increase their level of food
consumption. Bread is such a basic food product that no matter how much it’s
price is it will not have an influence on consumers of bread even in the case
of a price increase.

11. Analyses show that in regard to average food prices the three cheapest
member countries in the European Union are Greece, Portugal and Spain,
where average price level of food products was only 82-85 percent of that of
the EU average. The two member states with the highest food price are
Denmark and Sweden, where the average food price exceeds 30-38 percent
the average food price in the EU. Considering particular groups of food the
highest price gap in the EU can be experienced in the case of meat products
and the lowest price gap for dairy products. Even though Value Added Tax
has a pretty wide range in the EU it’s still not a cause of the huge gap in food
prices. It is much rather related to the development of the economy.

According to our calculations the gap of average food prices in the EU
member states narrowed only slightly in the period of 7 years analysed.
The 0,27 percent of relative dispersion of 1995 decreased to 0,24 percent by
2000. Two third of the 15 products analysed show a decreasing tendency in
terms of relative dispersion, meaning that the price gap of the above
mentioned products have narrowed in the Union. There are certain food
products, which show a widening price gap like cow’s milk, beef and egg.
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Therefore we may conclude that there is no need to talk about a strong
price convergence.

The introduction of the Euro on the first of January in the year 2002 makes it
easier to compare consumer prices of food, however according to certain
opinions we share the price gap of foodstuffs in the member states will
remain. The Euro by itself will not cause a price convergence. The prices
of leading trademarks of food products produced by multinational companies
differ the same way as prices of other products in the EU member states.

12.Based on our calculations in 2001, the average price level of the 15
products in Hungary analysed has approached the average price level of
the European Union to 51 percent. In 1995 this proportion was even lower,
only 45 percent. The devaluation of the Euro in comparison with the
Hungarian Forint was the cause of the fact that in the October of 2002 the
gap narrowed by 4 percent, meaning that the price gap between Hungary
and the EU was 45 percent.

13.There is a strong correlation between consumer prices and GDP in
Hungary and in the EU. In the year 2001 GDP (calculated on purchasing-
power parity) in Hungary was 51,4 percent of that in EU and consumer prices
in Hungary amounted to 51 percent of that in the EU. This correlation can
also be seen between EU member states.

The Hungarian food prices are much closer to the countries of cheaper food
prices such as Portugal and Spain. The difference was only 32, and 35 in the
October of 2001.

14.1t will probably take a long time, presumably over a decade for Hungary to
reach the average price level of the 15 E.U. member states. The intensity of
this process will mainly depend on the degree of development of the GDP,
wages and income.
According to our opinion, the adhesion by itself will not result in the
escalation of food-prices, there is no pressure of adjustment and there is no
integrated E.U. price level for Food products either. We may not expect such
affect from the accession, which would cause a greater degree of inflation
than the average price elevation of food consumption prices. However we
may expect that the distributors will be motivated to raise prices referring to
the accession. The interior conditions of the market will decide whether they
are going to be able to carry this out or not.

Portugal and Spain which joined later the European Union still have not
reached the level of consumer prices in France or Italy, even thought 17
years have passed since their accession to the EU.

We may only expect a little faster consumer price increase due to the
introduction of higher intervention prices after the EU accession for two food
products, namely for sugar and beef.
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A tanulmany Magyarorszag ¢és az EU ¢élelmiszerfogyasztasi tendencidinak
valamint élelmiszerfogyasztoi arainak 0sszehasonlitdsaval foglalkozik. Az Eurdpai
Uni6 tagallamainak nagy részében az €lelmiszerfogyasztas mar telitett, az elmult 10
évben csak kismértékben emelkedett. Az egyes tagorszdgok fogyasztasanak
szerkezete, szintje €s trendje nagyon kiilonb6z6. Magyarorszagon az atmenet elsd
Ot-hat évében jelentdsen visszaesett a legtobb fontos élelmiszer (husfélék, tej és
tejtermékek, tojas) fogyasztasa, és csak azt kovetden kezdett emelkedni. 2000-ben
még a legtobb termékbdl alacsonyabb volt a fogyasztas szintje mint 1990-ben.

A magyar ¢élelmiszerarak 1995-2001 kozott kissé kozeledtek az EU atlagos
arszintjéhez, de att6] még mindig 49 szazalékkal alacsonyabbak voltak. Ugy véljiik,
a csatlakozas onmagédban nem valt ki élelmiszerar emelkedést, nincs ilyen igazodasi
kényszer és nincs is egységes EU élelmiszer ar.
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Abstract

The study deals with the tendencies of food consumption of Hungary and The
European Union as well as with the comparison of food consumption prices. The
food consumption level of the EU member states is more or less saturated; it has
only increased in a small degree in the last 10 years. The consumption structure,
trend and level of the individual member states are also very diverse. In the passed 5
and 6 years of the transition the consumption of most significant food products such
as meat, milk, diary and eggs has decreased and it only began to increase afterwards.
In the year 2000, the level of consumption of most products was still lower than in
1990.

The Hungarian food prices have moved towards the average price level of the
European Union, but they were still 49 percent lower than in the EU. We believe
that accession by itself will not cause any sudden price rise, but accession will cause
increasing consumer prices.

64



AKII
Ee=—=C Irodalomjegyzék

Irodalomjegyzék

1. Askegard, S. — Madsen, T. K. (1995): European food cultures: an explanatory
analysis of food related preferences and behaviour in European regions, MAPP
working paper 26. Hiv: Gracia-Albisu 2001

2. Banati D. — Lakner Z. — N. Vajdai T. (2003): Az élelmiszer-biztonsag
megitélése és a magyar fogyasztok kockazatészlelése, Budapest: Kornyzet ¢€s
Fejlodés Kiado

3. Baojnec, S. — Swinnen, J. (1997): The pattern of agricultural price distortions in
Central and Eastern Europe, Food Policy, 1997. August

4. Clark, R. (2002): Kereskedelmi markadk sajat markas termékei Magyarorszagon,
Elelmiszer, 2002. aug.

5. USDA (2001): Changing Structure of Global Food Consumption and Trade,
ERS, WRS-01-1.

6. Eurostat (2001):Consumers in Europe, Facts and figures, Data 1996-2000,
Brussels

7. Dagevos, J.C: - van Gaasbeek, A. (2001): Approaching contemporary food

consumers. a few reflections on research and results, Zaragoza, Spain:, 71st

EAAE Seminar, 19-20 April 2001

FAPRI (2002): Agricultural Outlook 2002, lowa: USA

9. Ferenczi B. - Jakab M. Z. — Nagy B.-né (2002): Van-e inflacios fesziiltség a
hazai élelmiszer arakban? Az EU csatlakozas varhato hatdasa, Budapest: Magyar
Nemzeti Bank, Hattértanulmanyok, februar
http://www.mnb.hu/hungarian/4_kiadv/hatter/hu_hatter200201.pdf

10. Gracia, A. — Albisu, L.M. (1997): Consumption patterns in Western Europe,
Reading, United Kingdom, Seminar of EAAE

11. Gracia, A. - Albisu, L.M. (2001): Food consumption in the European Union:
main determinants and country differences, Agribusiness, 2001/2. pp. 469-488

12. GfK Piackutat6 Intézet (2002): Elelmiszer fogyasztdasi és vdsdrldsi szokdsok,
Budapest

13.Hajdu Istvanné — Lakner Zoltan (1999) :Az élelmiszeripar gazdasagtana,
Mezbgazdasagi Szaktudas Kiado, Budapest

14. Horvath A. — Lehota J. (1998): Az élelmiszerfogyasztasi kiaddasok valtozasdanak
fogyasztaslélektani és szociologiai vonatkozdsai, Agro-21 flizetek, 1998/22.
szam.

15.Kartali Janos (2002): Foldrajzi drujelzok szerepe a hazai termékek
piacvédelmében, Kézirat, Agrargazdasagi Kutato és Informatikai Intézet

16.Lehota Joézsef (2000): A piaci intézményrendszer, szervezete, szerepe és
funkcioi, Godollo: Vision 2000 konferencia

17.Lehota J. — Papp J. — Komaromi N. (1997): Az ékologiai mezogazdalkodas
termékeinek export és hazai piaci helyzete, a fogyasztoi magatartas jellemzoi,
trendjei és az EU-csatlakozas varhato hatasai, Godollo: Szent Istvan Egyetem —
Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, Nemzeti Stratégiak

*

65



===

AKII
Irodalomjegyzék e=—=_

18. Lakner, Zoltan. — Hajdu, Istvanné (2002): The Competitiveness of Hungarian
Food Industry — a System Based Approach, Mezdgazda, Budapest

19. Mészaros S. — Spitalszky M. — Udovecz G. (2000): Az EU csatlakozas varhato
agrargazdasagi hatasai (Modellszamitasok 11.), Agrargazdasagi szakértoi
tanulmanyok, Agrargazdasagi Kutato ¢s Informatikai Intézet

20. OECD (2002): Agricultural Outlook,2002, Paris: OECD

21.0rbanné Nagy Maria (1998): Az EU-hoz késébb csatlakozott orszdgok
agrargazdasaganak tapasztalatai, kiilonos tekintettel az atmenet kérdéseire,
Spanyolorszag, Portugalia, ISM - Agrargazdasagi Kutato és Informatikai Intézet

22.0rbanné Nagy Mairia (2002): A magyar élelmiszergazdasag termeldoi és
fogyasztoi arai az Eurdpai Unio drainak tiikrében, Agrargazdasagi tanulmanyok,
2002. 1.sz., Agrargazdasagi Kutat6 és Informatikai Intézet

23.Orbanné Nagy Maria (2002): 4 magyarorszagi élelmiszerarak az Eurdpai Unio
drainak tiikrében, Kiilgazdasag, 2002. 7-8-szam.

24.Petrovici, D. — Ritson, C. (2001): Exploring disparities and similarities in
European food consumption patterns, Zaragoza, Spain:, 71st EAAE Seminar,
19-20 April 2001

25. Price competition and price convergence, The Single Market Review, 1995.

26. Price differences between EU Member States — results of Commission survey,
http://europa.eu.int/comm/internal _market/en/update/score/scoresurvey.htm.

27.European Commission (2002).Prospects for agricultural markets 2002-2009,
Brussels, EU DG VI,

28.Rosa, F. (2001): An exploratory analysis of demand a new drink, Zaragoza,
Spain:, 71st EAAE Seminar, 19-20 April 2001

29.Senauer, B. (2002): The food consumer in the 2lIst sencury, new research
perspectives, Minnesota, USA http://agecon.lib.umn.edu/mn/tr01-03.pdf.

30.Slaiskova, J. (2001): Food consumption pattern in CEEC, Zaragoza, Spain:,
71st EAAE Seminar, 19-20 April 2001

31.Sojkova, Z. — Matejkova, E. (2001): Investigation of convergence theory
evidence in European countries food consumption, Zaragoza, Spain:, 71st EAAE
Seminar, 19-20 April 2001

32.Szab6 Marton (1998): A hazai élelmiszerfogyasztas szerkezetének valtozdsai a
90-es években és a varhato jovobeni tendencidk, Agrargazdasagi tanulmanyok
1998. 12. sz. Budapest: Agrargazdasagi Kutato és Informatikai Intézet

33.Szab6 Marton (2002): 4 foldrajzi arujelzok kérdései a WTO targyalasokon, in:
A WTO targyalasok magyar agrargazdasagot érintd 2001. évi fejleményei,
Agréargazdasagi Tanulmanyok, 2002. 6. sz. Budapest: Agrargazdasagi Kutato és
Informatikai Intézet

34.Szabo, E. — Monspartné Sényi, J. — Lakner, Z. (2000): A mindségi szempontok
évényesiilése a magyar fogyaszté tudatiban és magatartdsaban, Elelmiszer-
marketing Tudoméany, AMC, 2000. 1. szdm.

35.Szakaly Z. — Huszka P. — Berke Sz. (2001): Voros husok fogyasztasi és
vasdrlasi szokdsai Magyarorszdgon, Elelmiszer marketing tudomany, AMC
2001. 4. sz

66



==

AKII
——

Irodalomjegyzék

36. Trichopoulou, A. — Lagiou, P. (1997): Options of dietary development, based

on science and reason, Nutrion in Europe, Luxemburg: European Parliament,
Hiv.: Gracia-Albisu, 2001

37.Viszt Erzsébet - Adler Judit (2001): Bérek és munkaerokoltségek

[S—

WAL

Magyarorszagon az EU-integracio tiikrében, Kozgazdasagi Szemle, 2001.
marcius

Adatok forrasai:

Statistics on occupational wages and hours of work and on food prices,
International Labor Office, Geneva egyes kotetei

The agricultural situation in the European Union, Report, Brussels egyes kotetei,
FAO ¢lelmiszerfogyasztasi adatok, http://www. fao.org.

Statisztikai Havi Kézlemények egyes kotetei, Budapest: KSH

Nemzetkozi Statisztikai Evkonyv 2000, Budapest: KSH 2001.

Nemzetkozi Statisztikai Zsebkonyvek, Budapest: KSH

Magyar Statisztikai Evkonyvek, Budapest: KSH

Csaladi koltségvetés, 1989-1991, 2000. Budapest: KSH

Elelmiszermérlegek és tapanyagfogyasztas egyes kotetei, Budapest: KSH

67



) AKII
Irodalomjegyzék e=—=_

68



AKII
Mellékletek

MELLEKLETEK

69



Mellékletek

AKII
e

10.
11.

12.

13

14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

30
31

Mellékletek jegyzéke

. Az élelmiszerek és élvezeti cikkek részesedése a haztartasok Osszes

fogyasztasabol az EU-ban ¢s Magyarorszagon, 1990-1999

Az egy fOre jutd energia és tapanyagfogyasztas alakulasa az EU-ban és
Magyarorszagon, 1990-2000

A fObb élelmiszerek fogyasztdsanak alakulasa az EU-ban ¢és Magyarorszagon,
1990-2000

A husfogyasztas Osszetétele az EU-ban és Magyarorszdgon

A fobb élelmiszerek fogyasztasdnak valtozasa az EU-ban és Magyarorszdgon
1990-2000 kozott

Néhany kényelmi termék fogyasztasa az EU-ban (1996)

Fogyasztds a fontosabb élelmiszerekbdl, italokbol és dohanyérubol
Magyarorszagon

Egyes ¢lelmiszerek jovedelemrugalmassagi mutatdoi az EU-ban a kilencvenes
években

A haztartdsok ¢élelmiszerfogyasztasa a jovedelem nagysidga szerint
Magyarorszagon, 2000

Az élelmiszervalasztas inditékai az EU-ban

Az  ¢lelmiszerfogyasztok — vasarlasi  dontéseit  befolyasold  tényezdk
Magyarorszagon, 1999

Az étkezési szokasok valtozasa a megkérdezettek korében az EU-ban

. A megkérdezettek véleménye az egyes €lelmiszerek biztonsagarol az Unidban
Biotermékek kiskereskedelmi forgalma a fejlett gazdasagu orszagokban (1997-
1999)

Vezetd kiskereskedelmi lancok az Eurdpai Unidban

A piacra bevezetett 01 élelmiszerek az USA-ban

A f0bb ¢lelmiszerek magyarorszagi fogyasztdsanak prognozisa, (Linearis
trendszamitasok)

A fogyasztoi ar és az élelmiszerar valtozas az Europai Unidban 1996-2000

A fogyasztoi ar és az élelmiszerar valtozasa az EU tagorszégaiban, 1996-2000
Az alapvet0 €lelmiszerek fogyasztoi arai az EU-ban 1995-2001

Elelmiszer, élvezeti cikk és teljes fogyasztas arindexei Magyarorszagon

A f6bb ¢élelmiszerek fogyasztoi &ra Magyarorszagon 1995 — 2002. oktober
Arszint kiilonbségek az EU tagorszagaiban 1998-ban

A fogyasztasi ado (VAT) mértéke az egyes EU tagallamokban 2001 majus 1-jén
Markas élelmiszerek arkiilonbségei az EU-ban, 2001

Az EU tagorszagok fobb élelmiszerarainak relativ szorasa

Aremelkedések az euré bevezetése utan

Az Europai Uni6 és Magyarorszag élelmiszerarainak a kiilonbsége, 1995-2001
Elelmiszer araranyok az EU tagorszagok és Magyarorszag kozott

. A magyar élelmiszerarak alakulasa az EU araihoz képest

.Az éves inflacio és az ECU, euro arfolyamanak alakulasa, 1990-2001
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1. melléklet

Az élelmiszerek és élvezeti cikkek részesedése a haztartasok osszes fogyasztasabol az EU-ban és Magyarorszagon
1990-1999 (szazalék)

Elelmiszerek és alkoholmentes

Szeszes italok, dohanyaruk

Elelmiszerek és élvezeti cikkek

Orszig italok egyitt
Valtozas,% Valtozas,% Valtozas,%
19901 1999 1 1999/1999 | 1990 | 1999 | 1999/1999 | 1997 19991 1999/199¢

Ausztria 134 2.6 16.0
Belgium és Lux. 16,2 13,3 82,1 2,9 2.3 79,3 19,1 15,6 81,7
Déania 15,5 13,1 84,5 5,8 4,2 72.4 21,3 17,3 81,2

Finnorszag 14,2 2.9 17,1
Franciaorszag 16,0 16,2 101,3 3,1 2,7 87,1 19,1 18,9 99.0
Gorogorszag 31,3 16,6 53,0 6,5 3,5 53.8 37.8 20,1 53,2
Hollandia 14,8 10,5 70,9 3,3 2,1 63,6 18,1 12,6 69,6
frorszag 22.0 15,2 69,1 15,6 7,2 46,2 37,6 22,4 59.6
Nagy-Britannia 12,5 10,5 84,0 9,1 3,0 33,0 21,6 13,5 62,5
Németorszag 12,8 11,1 86,7 3,8 2,7 71,1 16,6 13,8 83,1
Olaszorszag 18,2 19,0 104.4 2,6 1,9 73,1 20,8 20,9 100,5
Portugalia 32,9 21,2 64.4 4,2 2.8 66,7 37,1 24,0 64,7
Spanyolorszig 19,7 18,3 92.9 2,9 2,7 93,1 22,6 21,0 92.9

Svédorszag 15.4 2.9 18.3
EU-12 atlag 19,3 15,0 77.9 5.4 32 58,7 24,7 18,2 73.6

EU-15 atlag 14,9 3,1 18,0

Relativ szoras, EU-12 0,360 0,215 0,720 0,409 0,340 0,191
Magyarorszag 22,0 194 88.2 8.0 5,7 71,3 30,0 25.1 83,7

Mo. az EU %-aban
EU-12 114,2 129.3 147.2 178.6 121,5 138.0
EU-15 130,6 183.4 139.7

Forras: The agricultural situation in the European Union, Report, 1992., Consumers in Europe, 1996-2000, Eurostat 2001. , Magyar Statisztikai Evkonyv 2001. KSH 2002.,

valamint sajat szamitas
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Az egy fore juto energia és tapanyagfogyasztas alakulasa az EU-ban és Magyarorszagon, 1990-2000

2. melléklet

gramm/{o

Energia (kcal) Fehérje (g) Zsir (g)
Orszag Valtozas,% Valtozas,% Valtozas,%
1990 2000 2000/1990 1990 2000 2000/1990 1990 2000 2000/1990
Ausztria 3490 3757 107,7 102 110 107,8 155 161 103.,9
Belgium ¢és Lux. 3532 3701 104,8 103 103 100,0 155 160 103,2
Dénia 3162 3396 107,4 99 108 109,1 133 138 103,8
Finnorszag 3144 3227 102,6 99 103 104,0 124 124 100,0
Franciaorszag 3511 3 591 102,3 116 117 100,9 161 166 103,1
Gorogorszag 3525 3705 105,1 112 120 107,1 138 151 109,4
Hollandia 3291 3294 100,1 97 109 1124 141 145 102,8
frorszag 3 644 3613 99,1 115 111 96,5 136 134 98,5
Nagy-Britannia 3219 3334 103,6 93 98 105,4 136 145 106,6
Németorszag 3311 3451 104,2 99 95 96,0 141 152 107,8
Olaszorszag 3 591 3 661 101,9 110 115 104,5 151 154 102,0
Portugélia 3442 3716 108,0 102 119 116,7 121 134 110,7
Spanyolorszag 3248 3352 103,2 104 110 105,8 137 150 109,5
Svédorszag 2975 3109 104,5 95 102 107,4 123 126 102,4
EU-15 dtlag 3363 3493 103,9 103 107 103,6 139 146 104,5
Magyarorszag" 3710 3 458 93,2 101 95 94,1 153 151 98,7

Mo.az EU-15 %-4ban 110,3 99,0 97,8 88,8 109,7 103,6

Relativ szoras, EU-15 0,059 0,060 0,071 0,072 0,089 0,089

1/ A konzisztencia érdekében Magyarorszag adatai is a FAO adatbazisbol szdrmaznak, amelyek nem minden esetben egyeznek meg a KSH altal kozolt adatokkal. A KSH
adatai energiafogyasztasnal 9-7%-kal alacsonyabbak, fehérje fogyasztasnal 3-3 %-kal magasabbak a FAO adatoknal, a zsirfogyasztas adatai viszont megegyeznek.

Forras: FAO
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3. melléklet
A fobb élelmiszerek fogyasztasanak alakulasa az EU-ban és Magyarorszagon, 1990-2000
kg/év/fo
Megnevezés Hus Hal Tej és tejtermék"” Tojas Allati zsiradék
1990 | 2000 1995 2000 1990 2000 1990 2000 1990 2000
Forras EUROSTAT KSH KSH FAO FAO FAO FAO FAO FAO
Mediterran orszagok
GoOrogorszag 81 92 26 25 226 265 11 10 2 3
Olaszorszag 87 91 22 25 256 265 12 12 10 10
Portugalia 77 106 152 207 7 10 9 12
Spanyolorszag 98 125 41 45 150 161 16 11 5 5
Nyugat-europai orszagok
Ausztria 103 103 12 15 254 283 14 12 20 14
Belgium és Luxemburg 96 93 21 22 220 226 12 11 27 26
Dénia 105 113 23 27 229 234 14 14 24 26
Nagy-Britannia 74 81 20 22 227 221 11 10 10 7
Franciaorszag 111 108 28 31 268 259 15 16 16 19
Hollandia 88 84 21 21 306 368 12 20 13 10
frorszég 96 106 20 16 279 271 8 8 12 16
Németorszag 100 91 17 15 224 232 14 12 20 22
Skandinav orszagok
Finnorszag 62 68 35 32 347 350 11 9 15 12
Svédorszag 59 74 35 31 350 345 13 12 19 17
EU-15 atlag 88 95 23 23 249 263 12 12 14 14
Relativ szoras, EU-15 0,180 0,165 0,354 0,358 0,240 0,222 0,206 0,258 0,492 0,509
Magyarorszag 73 72 3 3 170 164 22 16 27 21
Mo.az EU-15 %-éban 82,6 75,7 13,1 12,8 68,2 62,3 181,2 134,1 185,7 150,6
vaj nélkiil
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3. melléklet folytatasa
A fobb élelmiszerek fogyasztasanak alakulasa az EU-ban és Magyarorszagon, 1990-2000
kg/év/fo
Mesonevezés Novényi zsiradék Cerealia” Burgonya Zoldség Gyiimolcs
g 1990 | 2000 1995 | 2000 1990 | 2000 1990 | 2000 | 1990 | 2000
Forras FAO EUROSTAT EUROSTAT FAO FAO
Mediterran orszagok
GoOrogorszag 26 27 150 154 89 93 259 290 165 162
Olaszorszag 26 27 126 132 39 43 173 186 129 141
Portugalia 20 17 99 110 107 130 181 177 101 133
Spanyolorszag 25 28 78 77 106 87 210 157 116 117
Nyugat-europai orszagok
Ausztria 17 18 . 79 57 55 77 96 138 129
Belgium és Luxemburg 19 23 74 77 97 95 96 147 128 121
Dénia 9 7 72 92 57 57 78 105 76 103
Nagy-Britannia 14 20 81 91 99 97 88 84 76 84
Franciaorszag 16 17 81 90 71 53 127 131 81 95
Hollandia 18 16 53 61 89 78 78 84 137 127
frorszég 18 15 96 99 144 162 71 73 80 88
Németorszag 13 21 93 79 75 71 76 74 123 132
Skandinav orszagok
Finnorszag 8 10 73 82 80 56 71 79 85
Svédorszag 15 17 . 75 71 64 67 72 97 99
EU-15 atlag 16 18 84 88 85 83 117 125 109 115

Relativ szoras, EU-15 0,324 0,328 0,321 0,285 0,311 0,386 0,541 0,501 0,263 0,205
Magyarorszag 12 18 110 96 61 65 83 93 72 72Y
Mo.az EU-15 %-aban 67,7 96,9 131,2 108,6 72,2 78,1 71,0 74,5 66,1 62,4

Y EU-12 atlag; ¥ 1999.évi adat

Forras: FAO, Eurostat, Statisztikai Evkényvek, KSH
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4. melléklet
A husfogyasztas osszetétele az EU-ban és Magyarorszagon
1990-2000
kg/év/fo
1990 2000
Marha- Marha-
Megnevezés és . Ba- Ossze- és . Ba- Ossze-
borji- Sertés romfi sen borju- Sertés romfi sen
hus hus

Gorogorszag 23 21 17 61 19 32 19 70
Olaszorszag 26 32 19 77 25 37 19 81
Portugalia 15 29 18 62 17 45 31 93
Spanyolorszag 12 49 23 84 15 66 26 107
Ausztria 0 20 61 17 98
Belgium- 20 45 17 82 18 45 19 82
Luxemburg

Dania 19 64 12 95 22 64 19 105
Nagy-Britannia 19 24 20 63 17 24 29 70
Franciaorszag 30 37 22 89 26 37 26 89
Hollandia 20 46 19 85 18 44 22 84
irorszég 18 35 22 75 16 38 32 86
Németorszag 22 58 12 92 14 55 16 85
Finnorszag 19 33 13 65
Svédorszag 22 36 13 71
EU-12 atlag 20 40 18 79 19 44 23 87
EU-15 atlag 19 44 22 85
g%laltzv szoras 0,242 0343 0202| 0,324 0,189 0291 0,269 0,150
Magyarorszag 6,5 38,8 22,8 68,1 4.4 28,5 31,0 63,9
E‘S%‘mmag/ 31,9 97,0| 1248 86,6 234 644| 1322| 738

Forras: EUROSTAT ¢és KSH adatok alapjén sajat szamitas
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5. melléklet
A fobb élelmiszerek fogyasztasanak valtozasa az EU-ban és Magyarorszagon
1990-2000 kozott
Orszig Hus Hal te;:i* ;sék Tojas z;?:;zziték gs(i)::cllléyli Ceredlia | Burgonya | Zoldség | Gyiimolcs
2000/1990, szazalék

Mediterran orszagok
Gorogorszag 113,0 96,2 117,3 90,9 150,0 103,8 102,7 104,5 112,0 98,2
Olaszorszag 104,6 113,6 103,5 100,0 100,0 103,8 104,8 110,3 107,5 109,3
Portugélia 137,7 .. 136,2 142,9 133,3 85,0 111,1 121,5 97,8 131,7
Spanyolorszag 127,6 109,8 107,3 68,8 100,0 112,0 98,7 82,1 74,8 100,9
Nyugat-europai orszagok
Ausztria 100,0 125,0 111,4 85,7 70,0 105,9 . 96,5 124,7 93,5
Belgium és Luxemburg 96,9 104,8 102,7 91,7 96,3 121,1 104,1 97,9 153,1 94,5
Dénia 107,6 117,4 102,2 100,0 108,3 77,8 127.8 100,0 134,6 135,5
Nagy-Britannia 109,5 110,0 97,4 90,9 70,0 142,9 112,3 98,0 95,5 110,5
Franciaorszag 97,3 110,7 96,6 106,7 118,8 106,3 111,1 74,6 103,1 117,3
Hollandia 95,5 100,0 120,3 166,7 76,9 88,9 115,1 87,6 107,7 92,7
frorszag 110,4 80,0 97,1 100,0 133,3 83,3 103,1 112,5 102,8 110,0
Németorszag 91,0 88,2 103,6 85,7 110,0 161,5 84,9 94,7 97,4 107,3
Skandinav orszigok
Finnorszag 109,7 914 100,9 81,8 80,0 125,0 97,6 126,8 107,6
Svédorszag 125,4 88,6 98,6 92,3 89,5 113,3 .. 90,1 107,5 102,1

EU-15 atlag 108,1 101,9 105,7 98,2 98,5 107,8 105,4 98,5 106,7 105,9
Magyarorszag 91,9 100,0 96,5 72,7 79,9 154,2 87,3 106,6 112,0 100,0

Forras: 3. melléklet adataibdl szamitva
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6. melléklet
Néhany kényelmi termék fogyasztasa az EU-ban (1996)
(kg/év/fo)

MAZ
Megnevezés A B-L | DK | FIN F D EL | IRL I NL P E S UK o
0

Huskészitmény 35,43 22,06 | 31,18 29,22 | 25,68 | 34,43 | 7,12 29,44 | 25,46 | 23,69 | 14,85| 21,12 | 26,97 | 28,00 | 4,97
Joghurt és puding | 15,31 | 13,73 22,05 | 24,90 | 29,40 | 23,17 11,92 | 13,61 | 8,51|39,62| 9,60 15,33 |21,80| 10,53 | 4,66
Edesség és snack | 14,07 | 16,27 | 21,86 10,39 | 10,12 | 15,84 | 7,21|15,83| 581 |16,82| 495 7,41[13,82(1829| 3,76

Leves, 520z, 10,12 21,86 | 10,84 | 8.43|12,27|12,22| 298| 13,61 23,15(33,57| 545| 7.03|10,22|20,65| 11,26

savanyusag
Mélyhiitott
z0ldség és 321 539| 7,22 4,71 7,37 441| 2,50 7,22| 499 | 3,06| 2,22| 551 | 438| 7,66 3,50
gylimolcs
Bébiétel 0,62 1,67 1,71 1,57| 2,13| 1,31] 0,87| 2,22 142| 1,59] 0,81 081 | 1,35| 1,60| 3,61

"M = legmagasabb fogyasztas
' A = legalacsonyabb fogyasztas
Forras: Agra Europe, 1997, kozli Gracia — Abisu, 2001
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7. melléklet
Fogyasztas a fontosabb élelmiszerekbél, italokbol és
dohanyarubodl Magyarorszagon
kg/év/f6
Megnevezés 1990 1995 1999 2000 2000021) 990,
Elelmiszerek”

Hus és huskészitmények 0sszesen 73,1 63,1 61,5 68,3 93,4
Sertéshus 38,8 27,4 28,8 28,5 73,5
Marha- €s borjuhts 6,5 6,9 42 4.4 67,7
L6- és juhhus 0,4 0,5 0,4 0,4 100,0
Csontos hus 0sszesen 45,7 34,8 334 333 72,9
Belsdség 4,0 3,4 3,2 3,3 82,5
Baromfihus 22,8 24,2 24,6 31,0 136,0
Vad, kecske, hazinyul 0,6 0,7 0,3 0,7 116,7

Hal 2,7 2,7 2,8 3,0 111,1

Tej és tejtermék 169,7) 132,1| 151,7 160,6 94,6

Tojas 21,6 16,7 15,5 15,6 72,2

Zsiradékok 38,6 37,1 34,8 39,7 102,8
Vaj és vajkrém 1,7 1,5 0,9 0,9 52,9

Sertészsiradék 242 19,6 18,6 18,3 75,6
Baromfizsiradék 0,9 0,8 1,7 2,2 2444
Etolaj 8,0 9,6 89 108 135,0
Margarin 3,8 5,6 4.8 7,5 197.,4

Cerealiak 1104 89,1 91,9 95,8 86,8

Liszt 106,2 84,1 85,9 91,1 85,8
Rizs 472 5,0 6,0 4,7 111,9

Burgonya 61,0 60,9 69,2 65,2 106,9

Cukor 38,2 37,7 38,3 33,9 88,7

Z061dség, fozelékfélek® 83,3 91,6 92,7/ 1113 111,3°

Gyiimt')lcsd 72,3 58,3 71,6 110,8 99,0°

Ebbol: hazai 61,6 42,1 54,9 90,9 89,1°

déligytimolcs 10,7 16,2 16,7 19,9 156,1°
Italok, dohanyaru

Kavé 2,6 2,3 2,4 2.9 111,5

Tea, dkg 13,5 16,0 17,1 20,6 152,6

Bor, liter 27,7 26,6 30,7 28,8 104,0

Sor, liter 105,3 75,3 69,2 72,9 69,2

Egetett szeszes italok® , liter 8,5 6.8 6,2 6,5 76,5

Szeszes italok 0sszesen®, liter 11,1 10,0 10,1 10,2 91,9

Dohany 2,0 1,5 1,7 1,5 75,0

¥ A készitmények alapanyagsiilyra atszamitva; ” 50 C°—os szeszre atszamitva; ¢ abs liter;
¥2000-t61 a feldolgozott termékek friss silyban szamolva; ¢ zoldség és gyiimdlesnél 1999/1990

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv, 2001.
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8. melléklet
Egyes élelmiszerek jovedelemrugalmassagi mutatoi az EU-ban a kilencvenes években
Orszag Cerealia Hus Hal Tej’ S.a,Jt Ola! e Z({lds"eg, Burgonya Cukor
és tojas zsir gyimolcs

Belgium-Luxemburg 0,1 0,3 0,42 0,52 0,04 0,25 0,36 0,76
Dania 1/ 0,03 0,33 0,34 0,8 0,02 0,43 0,47 0,64
2/ 0,88 1,37 0,52 1,32 -0,61 0,69 - -
Franciaorszag 1/ 0,23 0,65 0,15 0,96 0,48 0,00 0,37 0,84
2/ 0,84 0,9 2,11 1,18 0,45 0,97 - -
Németorszag 1/ 0,06 0,24 0,02 0,13 0,33 0,26 0,05 0,11
Gorogorszag 3/ 0,07 1,46 1,1 1,09 0,69 1,01 - -
frorszag 1/ 1,1 0,36 1,97 0,51 0,67 0,78 0,28 0,39
Olaszorszag 1/ 0,08 0,87 0,58 0,93 0,21 0,48 0,41 0,27
2/ 0,51 1,58 0,94 0,48 0,53 0,89 - -
Hollandia 1/ 0,37 0,07 0,00 0,14 0,12 0,13 0,00 0,00
Spanyolorszag 2/ 0,77 1,54 0,81 0,64 0,35 0,9 - -
4/ 0,59 0,91 0,81 1,03 - 1,34 - -
Nagy-Britannia 1/ 0,02 0,01 0,03 0,01 0,01 0,01 0,02 0,02
2/ 0,53 1,28 0,68 0,87 1,2 1,05 - -

Forras:

1/ Michalek and Kyzer, 1992;

2/ Angulo et al., 1997;

3 /Karaginannis and Velentzar, 1997,
4/ Gracia and Molina, 1995 alapjan kozli Gracia — Albisu, 1997
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9. melléklet
A haztartasok élelmiszerfogyasztasa és élelmiszerre forditott kiadasa a
jovedelem nagysaga szerint Magyarorszagon," 2000, kg/év/f6

Fogyasztas Kiadas
Megnevezés e e
1. 6tod | 2. 6tod | 3. 6tod | 4. 6tod | 5. 6tod | Atlag 51',3?33’ Si.g:gg/
Sertéshiis 129] 160] 186 206 207] 178 1,6 ] 18
Baromfihus 151 ] 160 189 213 209 184 14| 17
Szalami, 34 47| 63| 68| 80| 58| 24| 28
szarazkolbasz, sonka
Egycb hentesaru, 100 | 103 109 11,9 133| 113 | 13| 17
huskonzerv
Husfélék osszesen 44,6 51,5 59,7 66,7 70,1 58,5 1,6 1,9
Tojas, db 133 170 195 207 193] 180 | 15| 15
Tej, (liter) 56,1 | 62,7 | 696 | 869 | 728 | 676 | 13| 14
Sajt 12 19 25| 33| 43| 27| 36| 38
Tejkonzerv, tejpor, | 351 4o\ 50| 61| 77| 53| 22
turo, egyéb tejtermék 24
Joghurt, kefir, ’
teifoL.(liten 431 571 72| 89| 108| 74| 25
Vaj, margarin 28| 34| 42| 46| 49| 40| 18| 20
Zsir, szalonna 6.4 7,3 8.4 7.8 7.4 7.5 1,2 1,5
Etolaj s4| 79| 88| 102 104] 85| 19| 19
Zsiradékok
’ 145 | 187 | 214 | 22,6 | 226 | 200| 16| 1,8
0osszesen
Kenyér €s
péksiitemény 713 708 | 725 | 715| 680| 708 | 095| 1,1
osszesen
Egyéb cerealiak 243 | 293 | 343 | 359 333| 299 | 14| 16
Cerealidk osszesen | 95,6 | 100,1 | 106,8 | 1074 | 101,3 | 1022 | 1,1 | 12
Cukor 125 162 ] 187 | 203 193] 173 ] 15| 15
Burgonya 369 | 398 | 429 | 487 | 46,1 | 429 12| 13
Friss zoldscg, 31,7 | 470 | 570| 666 | 69,7 | 640 | 22| 24
fozelékféle
Tartositott z5ldscg 370 43| 51| 61| 76| 54| 21| 24
és fozelék
Z061dség Osszesen 35,4 51,4 62,1 72,7 77,3 59,8 2,2 2.4
Friss gyimoles, 23,1 | 354 | 435| 558 | 66,7 | 449 | 29| 32
déligyltimolcs
Tartositott gyiimoles | 8,6 | 12,4 | 140 | 16,1 | 20,7 | 143 | 24| 26
Gylimolcs 6sszesen 31,7 47,8 57,5 71,9 87,4 59,2 2,8 3,0
Zoldseg, gytmoles | 5, | 991 | 1196 | 144,5 | 1647 | 1190 | 2,5
0osszesen

"csak a haztartasokban fogyasztott mennyiség
Forras: Csaladi koltségvetés, 2000, KSH, 2002.
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10. melléklet
Az élelmiszervalasztas inditékai az EU-ban"
(1996, szazalék)
Orszig M.in('iség/ Ar iz F%gé§zsége’s Csalz’u!i Szokés Kény?l- Adalék-
Frissesség taplalkozas | hagyomany messég anyag

B 76 34 46 37 29 19 12 11

DK 64 39 29 48 22 18 25 17

D 76 40 31 31 29 26 11 7

EL 75 18 47 32 38 28 11 5

E 80 52 22 32 25 20 11 5

F 77 57 42 25 21 20 13 5

IRL 49 30 45 35 36 29 13 5

I 84 29 40 25 36 19 15 5

L 68 18 49 24 18 18 14 21

NL 73 36 41 28 36 21 16 9

A 90 54 25 50 32 10 8 8

P 66 38 40 34 24 21 12 5

FIN 67 62 41 40 17 20 17 7

S 73 59 37 30 31 21 17 8

UK 59 43 49 40 30 20 15 5
EU-15 atlag 72 41 39 34 28 21 14 8

" tobb valasz is adhatd

Forras: A Pan-EU Survey on Consumer IEFS (Institute of European Food Studies)
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11. melléklet
Az élelmiszerfogyasztok vasarlasi dontéseit befolyasolo tényezok
Magyarorszagon 2001-ben

Milyen tényezoket tart fontosnak 1= egyaltalan nem fontos,
élelmiszer vasarlas soran? 5 = nagyon fontos
Tényezo Atlag
Aru frissessége és mindsége 4,7
Arszinvonal 4,6
Valaszték 4,6
Az iizlet és kornyezetének tisztasdga 4,5
Figyelmes és udvarias kiszolgalas 4,5
Kiszolgalas gyorsasdga 4,4
Jol lathato arcédulak 4.4
Uzlet kdzelsége 43
Nyitvatartasi 1d0 4,2
Hazai termékek is kaphatok 4,2

Forras: GfK Piackutaté Intézet Shopping Monitor
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12. melléklet
Az étkezési szokasok valtozasa a megkérdezettek korében az EU-ban"
(1996, szazalék)
, Kevesebb | Tobb zbldség| Kevesebb | Tobb vizet | ‘~d3I¢K | Tobb teljes | o vesebb
Orszag , N - anyagokat | Kevesebb so orlésii
Zsir gyumolcs cukor iszik v 1e . . alkohol
keriili ¢lelmiszer
B 21 19 19 16 11 12 10 7
DK 23 22 15 15 12 9 15 8
D 18 17 17 8 10 10 14 11
EL 21 21 17 11 12 10 4 8
E 24 19 19 13 11 14 5 14
F 20 16 16 14 7 6 8 9
IRL 21 20 16 13 8 9 11 7
I 20 17 16 11 12 8 6 8
L 25 24 23 21 16 15 16 15
NL 29 21 21 15 13 12 15 7
A 34 33 32 15 16 16 19 15
P 15 13 15 9 8 12 5 7
FIN 37 32 32 26 22 35 21 13
S 23 22 19 18 9 9 13 5
UK 37 34 29 19 14 16 18 14

" t6bb valasz is adhat6 volt
Forras: A Pan-EU Survey on Consumer IEFS (Institute of European Food Studies)
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13. melléklet

A megkérdezettek véleménye az egyes élelmiszerek biztonsagarol az Unidoban

Megnevezés Biztonsagos Nem biztonsagos

Kenyér és péksiitemény 86 11
Sajt 80 15
Friss gyltimolcs 80 17
Friss tej 79 17
Friss zoldség 77 18
Tojas 73 22
Friss hal 69 25
Friss his 60 34
M¢lyhiitott élelmiszer 58 34
Tartésitott élelmiszer 52 40
]?gyeb elérecsomagolt 42 13
¢lelmiszer

Fogyasztasra kész ¢élelmiszer 39 49

Forras: Eurobarometer 49, European Commission, 1998
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14. melléklet
Biotermékek kiskereskedelmi forgalma a fejlett gazdasagu
orszagokban (1997-1999)
Biotermékek | Biotermékek . . Biotermékek
kiskereske- aranya az B}’o terIPekek- kereskedel-
. . . . bol az import , ,
Orszag delmi ¢lelmiszer- ardnya mének éves
forgalma, |kereskedelem- o ’ novekedési
millié USD ben, % ’ iiteme, %
Ausztria 225-270 2,0-2,5 30 10-15
Belgium 75-94 0,3-1,0 50 -
Dénia 190-300 2,5-3,0 25 30-40
Franciaorszag 508-720 0,4-0,5 10 20
Németorszag 1600-1800 1,2-1,5 40 5-10
Olaszorszag 750-900 0,5-3,0 40 20
Hollandia 230-350 1,0-1,5 60 10-15
Spanyolorszag 32-35 1,0 50 10-15
Svédorszag 110-200 0,6-3,0 30 30-40
Sviéjc 350 2,0 - 20-30
Egyestlt 445-450 0,4-2,0 70 25-35
Kirdlysag
Japan 3000 1,0 10 15
USA 6600 1,0 - 20
Kanada 200-500 1,0 80 15

Forras: Agrar Eurdpa 2001. szeptember, ITC (International Trade Center) felmérése alapjan

85




AKII
Mellékletek —=
15. melléklet
Vezet6 kiskereskedelmi lancok az Eurdpai Unioban

Sajat marka Az elsé hi Aranyuk
Orszag aranya, % £ o180 larom az

’ kereskedelmi lanc 1998-ban eladasbol,
1998 | 2001 Yo
Ausztria 7 BML/SPAR/ADEG 56
Belgium 26 35 | GIB/DELHAIZE/COLRUTY 62
Dania 19 FOB/DANSKSUPER/DAGROFA 63
Finnorszag 7 KESKO/SOK/SUOMEN/SPAR 80

i , INTERMARCHE/LECLERC/
Franciaorszag 17 22 AUCHAN 44
Németorszag 11 33 | EDEKA/REWE/ALDI 53
Goré , 3 MARINOPOULUS/VEROPOULUS/ 25
OTogorszag SKLAVENITIS
irorszég 12 TESCO/DUNNES/SUPER VALUE 54
, COOP/INTERMEDIA/EURO
Olaszorszag 8 17 MADIS 38
Hollandia 18 21| AHOLD/SUPERUNIE/VENDEX 80
Portugalia 12 SONAE/JMR/AUCHAN 55
Spanyolorszag 16 21 |PROMODES/EROSKI/PRYCA 35
Svédorszag 10 ICA/KF/D GROUP 95
Egyesilt 30| 45| TESCO/SAINSBURY/ASDA 52
Kirdlysag

Forras: ACNielsen alapjan kozli Gracia — Albisu, 2001 és ACNielsen alapjan kozli Elelmiszer, 2001.

augusztus

86



AKII
== Mellékletek
16. mell¢klet
A piacra bevezetett uj élelmiszerek az USA-ban
(darab)

Megnevezés 1990 1993 1995 1998 2000
Bébiétel 31 7 61 35 16
Stitéipari termék 1 546 1 803 2432 1471 1 087
Italok 1143 1 845 2 854 1 547 1271
Reggeli ceredlidk 123 99 128 84 88
Fiszerek, izesitok 2 028 3 147 3 698 1 994 1 808
Cukorka, ragdgumi, snacks 1 486 2 043 2462 2 065 1 924
Tejtermékek 1327 1 099 1614 940 858
Desszertek 49 158 125 117 78
Eldételek 753 631 748 678 550
Z0ldség €s gyiimolcs 325 407 545 375 192
Allateledel 130 276 174 105 157
Feldolgozott husfélék 663 454 790 728 583
Koretek 538 680 940 597 317
Levesek 159 248 292 299 216
Elelmiszerek osszesen 10 301 12893 | 16863 | 11035 9 145

Forras: ERS, New Product News, USDA
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17. melléklet
A fobb élelmiszerek magyarorszagi fogyasztasanak prognozisa,
(Linearis trendszamitasok)

Megnevezés Evek / Fogyasztas, kg/év/fé
1995| 1996 1997 | 1998| 1999| 2000, 2001| 2002| 2003| 2004
Hus Ssszesen 63,1 60,1 589| 61,8 61,5] 683| 656 682| 705 721
1996 1997| 1998| 1999| 2000 2001, 2002| 2003| 2004
60,1 58,9 61,8] 61,5| 683| 678 71,0 735| 764|.
1993 1994| 1995| 1996| 1997| 1998 | 1999| 2000| 2001| 2002| 2003| 2004
Sertéshiis 319 29,6] 274| 273| 26,5| 27,01 288| 28,5 268| 272| 27,7| 27,8
1993 1994 | 1995| 1996 1997 1998| 1999| 2000| 2001 | 2002, 2003| 2004
319 29,6] 274| 27,3| 26,5| 27,01 288| 28,5| 254| 258| 26,0 26,1|.
1990 1991 1992 | 1993| 1994| 1995 1996| 1997| 1998| 1999| 2000| 2001| 2002| 2003 2004
Baromfihis 22,8] 209 233| 224| 23,1| 242| 23,5| 239| 26,8 24,6 31,0] 280 29,1 298| 308
1997 1998| 1999| 2000| 2001| 2002, 2003 2004
239 26,8| 24,6 31,00 33,0] 346| 372 40,7|_
1990 1991 1992 1993| 1994| 1995 1996| 1997| 1998| 1999| 2000| 2001| 2002| 2003 2004
Tej és 169,7| 167,4] 159,1| 144,2] 140,0| 132,1| 136,4| 156,4| 149,6| 151,7| 160,6| 144,2| 143,8| 145,4| 1483
tejtermék 1993 | 1994| 1995| 1996| 1997| 1998 | 1999| 2000| 2001| 2002, 2003| 2004
144,2| 140,0| 132,1] 136,4| 156,4| 149,6| 151,7| 160,6| 144,2| 155,7] 159,3| 162,3
Tojas 1996 1997| 1998| 1999| 2000 2001, 2002| 2003| 2004
150 15,0] 14,9| 15,5| 15,6 158 159 16,2| 16,5
Zsiradékok 1990 | 1991 | 1992| 1993 1994| 1995| 1996| 1997 | 1998 | 1999, 2000| 2001| 2002| 2003| 2004
38,6/ 37,1 37,6 37| 38,4| 37,1 36,1| 36,6/ 36,7 34,8 39,7 37.4| 369| 37,0/ 37,0
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17. melléklet folytatasa
A fobb élelmiszerek magyarorszagi fogyasztasanak progndzisa,
(Linearis trendszamitasok)

Megnevezés Evek / Fogyasztas, kg/év/f6
Cerealia 1991 1992 1993| 1994 | 1995| 1996 | 1997 | 1998| 1999| 2000, 2001| 2002 2003| 2004
(liszt és rizs) 103 106 97,4 91,3| 882 84,6/ 88,1 84,1| 90,1| 94,1| 954| 86,4| 86,4| 879
751dsé 1990 | 1991 1992 | 1993| 1994| 1995| 1996| 1997 | 1998 | 1999 2000, 2001| 2002| 2003| 2004

g 83,3] 84,1| 85,1 84,8| 86,5 91,6| 90,3| 98,8| 958| 92,7 97,9\ 99,4| 101,2| 103,0| 104, 1
Gviimales 1995 1996( 1997 | 1998| 1999| 2000| 2001| 2002| 2003| 2004
yu 58,3| 64,4 62,6 68,5 71,6 743 769| 81,1| 83,6 86,8

Forras: KSH adatokbdl sajat szamitas
Megjegyzés: A dolt betlis adatok a prognozis értékei
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18. melléklet
A fogyasztoi ar és az élelmiszerar valtozasa az
Euro6pai Uniéban (EU-15), 1996-2000
szazalék
1996=100
] Tern}ek e’s Elelmiszerek és Alkoholtartalmi
Ev szolgaltatas alkoholmentes . . «
. . italok és dohany
0sszesen italok
1996 100,0 100,0 100,0
1997 101,7 100,8 103,9
1998 103,0 102,3 107,5
1999 104,3 102,6 111,0
2000 106,4 103,5 113,9

Forras: Eurostat, Harmonized indices of consumer prices (theme2/price)

19. melléklet

A fogyasztoi ar és az élelmiszerar valtozasa az
EU tagorszagaiban, 1996-2000

szazalék
1996=100
’ Tern}ek e’s Elelmiszerek és Alkoholtartalmi
Orszag szolgaltatas alkoholmentes . . .
osszesen italok italok es dohany
Belgium 6,4 4.8 9,3
Dania 8,3 6,4 7,4
Németorszag 4,9 0,6 6,7
Gorogorszag 15,8 13,8 26,1
Spanyolorszag 9,7 4,1 26,9
Franciaorszag 4.4 5,9 14,0
frorszag 11,5 12,3 24,6
Olaszorszag 8,4 33 11,7
Luxemburg 7,3 7,2 10,9
Hollandia 8,2 6,0 12,5
Ausztria 4,5 4,1 4,3
Portugdlia 9,4 8,4 15,6
Finnorszag 7,0 3,9 7,8
Svédorszag 4.8 4.0 13,2
Egyesiilt Kirdlysag 5,6 0,7 22,2

Forras: Eurostat, Harmonized indices of consumer prices (theme2/price
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20. melléklet
Az alapvet6 élelmiszerek fogyasztoi arai az EU-ban
1995-2001
EU-13 atlagar EU-13 atlagar
M , .| 1995 [ 1999 | 2000 | 2001 2001/1995
egnevezes Egység —
nove-
fogyasztéi ar, euro % kedés
&)
Fehér buzaliszt 1 kg 0,64 0,62 0,60 0,63| 97,83] -2,17
Fehér kenyér 500 g 1,01 1,05 1,08 1,15 11431 14,31
Marhahts csont nélkiil 1 kg 10,51 9,801 10,50| 10,47| 99,67 -0,33
Sertéshus csont nélkil 1 kg 7,56 7,12 7,43 8,05| 106,57 6,57
Fott sonka 500 g 6,17 6,06 6,26 6,54| 106,10 6,10
Csirke, tisztitott 1 kg 2,96 3,00 3,08 2,99| 101,02 1,02
Tehéntej, pasztOrozott 1 liter 0,74 0,76 0,80 0,82 110,87 10,87
Vaj 250 g 1,33 1,37 1,45 1,42 107,24 7,24
Tojas 12 db 1,70 1,88 1,99 2,04 119,83 19,83
Margarin 250 g 0,61 0,66 0,69 0,68 110,89 10,89
Etolaj 1 liter 1,95 1,93] 193] 195| 100,22 0,22
Alma 1 kg 1,39 1,45 1,35 1,57 112,98 12,98
Burgonya 1 kg 0,57 0,59 0,63 0,66| 114,86 14,86
Voéroshagyma 1 kg 0,78 0,82 0,84 0,95| 122,18 22,18
Kristalycukor 1 kg 1,19 1,10 1,11 1,L13] 94,56 -5,44
Atlag 107,94 7,94

Forras: : ILO, Statistics on occupational wages and hours of work and food prices, Geneva adataibol sajat

szamitas
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21. melléklet
Elelmiszer, élvezeti cikk és teljes fogyasztas arindexei
Magyarorszagon,
szazalék
Evek Elelmiszer Elvezeti cikk Teljes kiadas
El6z6 év =100
1995 131,1 120,1 128,2
1996 117,3 126,6 123,6
1997 117,5 118,9 118,3
1998 114,4 115,3 114,3
1999 102,9 111,5 110,0
2000 109,2 111,0 109,8
2001 113,8 111,2 109,2
2002. I.-XI. ho 105,5 109,5 105,3
Valtozas
2001/1995 201,6 238,7 208.,4
2000/1996 151,0 169,7 163,3

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv, 2001., KSH 2002 , Statisztikai Havi Kézlemények, 2002. nov., KSH
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22. melléklet
A fobb élelmiszerek fogyasztoi ara Magyarorszagon
1995 — 2002. oktober
forint
2002 okt.
Megnevezés M.e. | 1995 | 2000 | 2001 | 2992 | /1905,
oktober %

Sertéscomb, csont nélkiil kg 559 776| 1030 897 160,5
Rostélyos, csontos kg 478 670 781 869 181,8
Bontott csirke kg 288 443 501 475 164,9
Gyulai szarazkolbasz kg 928| 1610 2040| 2140 230,6
Sertésparizsi kg 330 445 562 585 177,3
Tojés 10 db 101 192 209 204 202,0
Tej liter 55 115 141 156 283.,6
Trappista sajt kg 571 1150] 1280 1320 231,2

Tejfol, 20%-os zsirtartalmu
0.2 1 dobozban db 39 68 77 81 207,7
Sertészsir kg 169 219 327 322 190,5
Novényi olaj liter 158 242 250 294 186,1
Finomliszt kg 37 66 78 71 191,9
Hantolt rizs kg 110 171 172 170 154,5
Kenyér, hazi jellegii kg 72 130 159 172 238,9
Kristalycukor kg 87 145 179 187 2149
Burgonya kg 62 60 67 62 100,0
Alma kg 100 133 123 101 101,0
Egyiitt (17 termék) 195,6

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek és Statisztikai Havi Kozlemények, KSH
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23. melléklet
Arszint kiillonbségek az EU tagorszagaiban 1998-ban
EU atlag=100

Megnevezés B DK | D | EL | E F |IRL| 1 L | NL | A P [FIN| S | UK
Lakossagi végso fogyasztas 99 | 124 | 106 80 84 | 104 | 99 88 | 101 95 1 106 | 72 | 118 | 122 | 108

Elelmiszerek, elvezeti cikk, 100 | 131 101 | 83| 78| 103 | 111 | 96| 94| 93| 104| 77| 120 126 | 114

dohéany
Elelmiszerek 102] 129 | 106 | 85| 83| 107 | 99| 98] 106| 94| 108 | 8| 110] 118 | 99
Kenyér és ceredlia o8 | 138 | 110 | 81| 99108 | 99| 92| 102| 84| 112] 72| 125| 130 | 89
Hus 103 | 132 117 | 68| 74| 110 | 90| 94| 111 | 108 | 108 | 72| 100 | 112 97
Hal 111 110 114 91| 84107 | 91| 101 ] 108] 90| 130 | 114 | 83| 107 | 94
Tej, sajt, tojas 111 ] 104 87| 99| 88| 106 | 115] 109 96| 91| 97| 89| 104 | 108 | 109
Olaj és zsir 109 | 133 | 110 | 109 | 81| 107 | 95| 96| 114 | 84| 121 | 86| 121 | 125 | 100
Zoldseg, gytmoles, 96 | 134 | 107 | 78| 80| 108 | 109 | 97| 116 | 91| 104 | 74| 114 | 124 | 110
burgonya
Egyéb élelmiszerek o8 | 139 | 95| 112 88| 101 | 96| 104| 97| 92| 110 | 108 | 126 | 125 | 97
Elvezeti cikk o6 | 132 88| 92| 65| 91| 146| 87| 85| 96| 95| 67| 165 150 | 146
Dohény 90 | 141 96| 70| 60| 94| 137 95| 69| 87| 92| 65| 124 153 | 172
Nem alkohol tartalmu italok| 105 | 165 | 101 | 92| 65| 78 | 125| 79| 84| 96| 87| 90| 135 | 140 | 144
Alkohol tartalmu italok 93 | 123 85| 91| 66| 96| 154 92| 86| 97| 98| 64| 173 | 153 | 147

Forras: Eurostat, kozli Consumer Europe, 2001
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24. melléklet
A fogyasztasi ado (VAT) mértéke az egyes EU tagallamokban
2001. majus 1-jén
(szazalék)
. Atlagos : . Sor és
Orszag a dékﬁlcs Elelmiszerek szeszesital Bor

B 21 6/12/21 21 21
DK 25 25 25 25
D 16 7/16 16 16
EL 18 8 18 18

E 16 4/7 16 16

F 19,6 5,5/19,6 19,6 19,6
IRL 20 | 0/4,3/12,5/20 20 20

I 20 4/10 20 20

L 15 3 15 12
NL 19 6 19 19
A 20 10 20 20

P 17 5/12/17 17 5
FIN 22 17 22 22
S 25 17/25 25 25
UK 17,5 0 17,5 17,5

Forras: http://eu.int/comm/taxation_customs/info_doc/info_doc.htm
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25. melléklet
Markas élelmiszerek arkiilonbségei az EU-ban, 2001
Atlag =100
Legmagasabb Legalacsonyabb Legalacso-
Termék ar ar nyabb/leg-
Orszag Ar Orszag Ar | magasabb
Asvanyviz Finnorszag 189 | Franciaorszag 44 4,3
Barilla spagetti Svédorszag 138 | Olaszorszag 59 23
Heinz ketchup Olaszorszag 138 | Németorszag 66 2,1
Kellogg’s e . Egyesilt
kukor%fapehely Gorogorszag 152 Kfigryéllység /1 2.1
Mars csokoladé Dénia 143 | Belgium 73 2,0
Coca-Cola Dénia 139 | Németorszag 73 1,9
Fanta Sveédorszag 146 | Hollandia 77 1,9
Nescafé Olaszorszag 133 | Gorogorszag 77 1,7

Forras: http://europa.cu.int/comm/internal_market/en/update/score/score10.htm
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26. melléklet
Az EU tagorszagok fobb élelmiszerarainak relativ szorasa
(egységnyi arak eurdban)
Orszig Buizaliszt, 1kg Marhahusl, f(sgont nélkiil,
1995 2000 2001 1995 2000 2001

Ausztria 0,67 0,63 0,64 9,79 8,53 8,73
Belgium 0,59 0,51 0,52
Dania 1,04 0,82 0,86
Spanyolorszag 0,62 0,63 0,64 5,06 5,18 5,51
Finnorszag 0,62 0,48 0,62 9,82 8,39 8,40
Franciaorszag 14,96 15,79 16,15
frorszag 0,58 0,61 0,63 10,85 5,83 6,12
Olaszorszag 0,52 0,52 0,51 6,33 7,01 7,70
Luxemburg 0,70 0,67 0,66 17,62 16,60 16,94
Hollandia 10,36 9,87 10,10
Portugdlia 0,74 0,70 0,72 13,68 15,17 15,70
Svédorszag 0,53 0,54 0,52 8,50 8,76 9,68
Egyesiilt Kirdlysag 0,47 0,62 0,61 10,27 10,41 10,11

EU atlag 0,64 0,61 0,63 10,66 10,14 10,47

relativ szorés 0,24 0,16 0,16 0,34 0,39 0,38

Orszig Serteshus,1 cl:(g)nt nélkiil, Fétt sonka, 500 g

1995 2000 2001 1995 2000 2001

Ausztria 8,27 7,61 7,79 6,87 6,47 6,63
Belgium 6,68 6,73 6,86 6,23 6,24 6,36
Dania
Spanyolorszag 6,66 6,92 7,72 4,06 4,10 4.45
Finnorszag 9,51 8,55 10,03 7,09 6,08 6,39
Franciaorszag 7,58 7,91 8,09 5,34 6,27 6,41
frorszag 4,98 6,26 6,86
Olaszorszag 6,90 7,50 8,81 7,92 7,06 7,88
Luxemburg 10,07 9,61 10,54 7,43 6,56 7,10
Hollandia 7,58 7,96 8,16 7,11 7,18 7,36
Portugalia 4,53 4,50 5,01 3,74 3,62 4,03
Svédorszag 7,80 7,54 7,53 7,73 7,34 8,15
Egyesiilt Kirdlysag 4,71 6,27 6,90

EU atlag 7,56 7,48 8,05 6,10 6,12 6,54

relativ szoras 0,21 0,18 0,19 0,24 0,19 0,19
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26. melléklet folytatasa

EU tagorszagok fobb élelmiszerarainak relativ szorasa
(egységnyi arak eurdban)

Bratfertig csirke, 1 kg

Tehéntej, 1 liter

Orszag
1995 2000 2001 1995 2000 2001

Ausztria 3,36 3,58 3,67 0,74 0,69 0,71
Belgium 3,47 3,37 3,44 0,67 0,65 0,66
Dania 0,79 0,87 0,90
Spanyolorszag 1,68 1,97 1,99 0,62 0,64 0,69
Finnorszag 3,44 2,40 2,84 0,69 0,63 0,67
Franciaorszag 2,65 2,53 2,58 0,86 0,94 0,96
frorszag 0,75 0,80 0,85
Olaszorszag 3,18 3,77 3,93 0,92 1,12 1,19
Luxemburg 4,57 4,70 3,66 0,80 0,76 0,81
Hollandia 0,67 0,70 0,72
Portugdlia 1,97 2,07 1,76 0,58 0,64 0,69
Svédorszag 2,46 2,77 2,63 0,68 0,76 0,72
Egyesiilt Kirdlysag 2,52 3,60 3,39 0,76 1,01 1,05

EU atlag 2,93 3,07 2,99 0,73 0,79 0,82

relativ szoras 0,29 0,28 0,25 0,13 0,20 0,20

Orszig Vaj, 250g Tojas, 12 db

1995 2000 2001 1995 2000 2001

Ausztria 1,31 1,21 1,24 2,54 2,60 2,66
Belgium 1,32 1,31 1,33 1,60 1,67 1,70
Déania 1,32 1,57 1,59 3,04 3,09
Spanyolorszag 2,15 2,12 2,25 1,06 1,15 1,17
Finnorszag 1,05 1,17 1,25 1,34 1,65 1,55
Franciaorszag 1,33 1,42 1,46
frorszag 1,01 1,12 1,10 1,59 2,02 2,08
Olaszorszag 1,67 1,93 1,95 1,70 2,13 2,29
Luxemburg 1,24 1,21 1,23 1,86 2,24 2,28
Hollandia 1,08 1,14 1,17 1,42 1,41 1,44
Portugdlia 1,53 1,43 1,49 1,13 1,22 1,24
Svédorszag 1,14 1,28 1,16 2,22 2,31 2,20
Egyesiilt Kirdlysag 0,98 1,34 1,25 1,69 2,75 2,80

EU atlag 1,32 1,40 1,42 1,65 2,01 2,04
relativ szoras 0,24 0,22 0,24 0,27 0,30 0,31
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26. melleklet folytatasa
EU tagorszagok fobb élelmiszerarainak relativ szorasa
(egységnyi arak eurdéban)
Orszig Margarin, 250 g Etolaj, 1 liter
1995 2000 2001 1995 2000 2001

Ausztria 0,61 0,67 0,68 2,25 2,07 2,12
Belgium 0,70 0,67 0,68 1,76 1,67 1,70
Dénia 0,48 0,47 0,54 2,80 2,51
Spanyolorszag 0,71 0,56 0,79 1,01 0,86 0,97
Finnorszag 0,61 0,82 0,82 3,13 2,69 2,76
Franciaorszag 2,16 1,60 1,64
frorszag 0,40 0,53
Olaszorszag 0,79 0,73 0,73 1,76 1,77 1,80
Luxemburg 0,70 0,89 0,77 2,23 2,37 2,38
Hollandia 0,58 0,64 0,65 1,22 1,05 1,08
Portugdlia 0,51 0,52 0,54 1,35 1,14 1,16
Svédorszag 0,69 0,71 0,64 3,69 3,43 3,35
Egyesiilt Kirdlysag 0,31 0,65 0,63

EU atlag 0,59 0,65 0,68 2,05 1,95 1,95

relativ szoras 0,24 0,19 0,14 0,41 0,41 0,39

Orszég Kristalycukor, 1 kg Alma, 1kg

1995 2000 2001 1995 2000 2001

Ausztria 1,12 1,06 1,08 1,49 1,37 1,40
Belgium 1,28 1,26 1,28 1,04 0,96 0,98
Dénia 1,32 1,37 1,39 1,69 1,72 1,76
Spanyolorszag 0,93 0,91 0,92 0,92 0,98 1,04
Finnorszag 1,26 1,12 1,16 1,34 1,30 1,34
Franciaorszag 1,19 1,27 1,30 1,42 1,64 1,68
frorszag 1,09 1,13 1,14 3,02 3,05
Olaszorszag 1,05 1,05 1,01 1,13
Luxemburg 1,32 1,39 1,34 1,62 1,88 1,93
Hollandia 0,90 0,88 0,90 1,17 1,17 1,20
Portugdlia 1,03 1,01 1,03 0,92 0,93 0,99
Svédorszag 1,17 1,12 1,04
Egyesiilt Kirdlysag 1,92 0,90 1,05 1,19 1,73 1,91

EU atlag 1,20 1,11 1,13 1,27 1,52 1,57
relativ szoras 0,21 0,15 0,14 0,21 0,40 0,39
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26. melléklet folytatasa
EU tagorszagok fobb élelmiszerarainak relativ szorasa
(egységnyi arak eurdban)
Orszég Burgonya, 1 kg Voroshagyma, 1 kg
1995 2000 2001 1995 2000 2001

Ausztria 0,67 0,71 0,72 0,83 0,81 0,83
Belgium 0,40 0,46 0,47 0,53 0,57 0,58
Dania 0,78 1,01 1,02 1,18 1,13 1,27
Spanyolorszag 0,35 0,49 0,52 0,52 0,60 0,69
Finnorszag 0,51 0,52 0,64 1,01 0,89 1,09
Franciaorszag 1,06 0,97 1,00 1,04 1,25 1,27
Irorszag 0,64 0,60 0,69 0,92 0,99 1,28
Olaszorszag 0,57 0,54 0,55 0,99 1,12 1,17
Luxemburg 0,50 0,63 0,69 0,61 0,92 1,04
Hollandia 0,42 0,44 0,31 0,69 0,67 0,69
Portugdlia 0,31 0,44 0,45 0,40 0,50 0,50
Svédorszag 0,79 0,82 0,73 0,72 0,63 0,84
Egyesiilt Kiralysag 0,66 0,90 1,11
EU atlag 0,58 0,63 0,65 0,78 0,84 0,95
relativ szoras 0,37 0,32 0,32 0,31 0,28 0,29

Forras: ILO, Statistics on occupational wages and hours of work and food prices, Geneva adataibol sajat
szamitas
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27. melléklet
Aremelkedések az euré bevezetése utan
(eurd/szazalék)
Megnevezés Sii.r, 1,3 Fagylal’t ’ Pizza’, pz?tl')aadgiectst;,m Ca]?pu-
liter 1 gomboc gombas . ccino
szosszal
Gorogorszag
Ar 0,58 1,20 5,58 3,80 1,70
Szazalék +5,50 +36,40 +5,70 +17,60 +5,60
Spanyolorszag
Ar 1,50 1,40 4,81 5,40 2,50
Szazalék +25,00 +29,60 0 0] +38,10
Franciaorszag
Ar 3,10 2,00 9,45 9,45 2,75
Szazalék +9,90 +25,00 +8,60 +8,60 +9,10
Olaszorszag
Ar 4,50 1,50 4,00 6,20 1,03
Szazalék +75,80 +47,10 +10,50 0| +10,80
Ausztria
Ar 2,80 1,00 2,00 5,50 3,50
Szazalék +39,70 +8,40 +2,00 +0,90| +41,70

Forras: A Bild felmérése alapjan kozli Népszabadsag 2002. janius 11.
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Az Eurodpai Unio és Magyarorszag élelmiszerarainak a kiilonbsége, 1995-2001

28. melléklet

(euro)
Ausztria" Belgium" Dénia Spanyolorszag
Megnevezés E2yse2 995 1999 [ 2000 | 2001 | 1995 | 1999]2000]2001 | 1995 1999]2000] 2001 | 1995] 1999]2000] 2001
oktober oktober oktober oktober
Fehér bizaliszt 1kg | 0,67] 0.66] 0.63] 0,64] 0,59]0,51] 0,51] 0,52] 1,04] 0,80] 0.82] 0,86] 0.62] 0,62] 0,63] 0,64
Fehér kenyér 500 g | 1,83 1,77] 1,96] 2,00] .. 1,39] 1,58] 1,66] 1,75] 0.82] 0,88 0,91 0,97
Marhahus csont nélkiil 1kg | 979] 8.82] 853] 8731432 .| .| . 5,06 5,03 5,17] 5,51
Sertéshiis csont nélkiil kg | 827] 746] 7.61] 7.79] 6.68] 6.43] 6,73] 6,86 6,66 6,46] 6,92] 7,72
Fétt sonka 500 g | 6,87] 6,40] 6.47] 6.63] 623]6,07] 6,24] 6,36 4,06] 4,09] 4,10] 4,45
Csirke, tisztitott kg | 336 3.15] 3,58 3.67] 347|335[337]344] .| .| .| .]168] 1,65]1,97] 1,99
Tehéntej, pasztsrozott 1 liter | 0,74] 0,72] 0,69] 0,71] 0,67] 0,64] 0,65] 0,66] 0,79] 0.82] 0,87 0,90 0,62] 0,63| 0,64] 0,69
Vaj 250 ¢ | 131] 125] 121] 124] 1.32] 129] 1.31] 1,33] 1,32] 1,50[ 1,57] 1,59] 2,15] 2,13 2,12] 2,25
Tojés 12db | 2,54] 2,60] 2,60] 2.66] 1,60 1,50 1,67] 1,70 2,84 3,04] 3,09] 1,06] 1,02] 1,15 1,17
Margarin 250 ¢ | 0.61] 0.69] 0,67] 0,68] 0,70 0.68] 0,67 0,68| 048] 0,48] 0.47[ 0,54] 0,71] 0,75] 0,76] 0,79
Etolaj 1liter | 2,25] 2,19] 2,07] 2,12] 1,76] 1,67] 1,67 1,70] .. [ 2.45] 2,80] 2,51 1,01] 0,94] 0,86] 0,97
Alma 1kg | 1.49] 1.44] 137] 140] 1,04 098] 0,96] 098] 1,69] 1,73] 1,72] 1,76] 0,92] 1,01 0,98] 1,04
Burgonya 1kg | 0,67] 0.69] 0.71] 0,72] 0.40] 036] 0.46] 0.47] 0,78] 0,93] 1,01] 1,02] 0,35 0,36 0,49 0,52
Véroshagyma 1kg | 0,83] 0,73] 0.81] 0.83] 053] 0,59] 0,57] 0,58] 1,18] 1,14] 1,13] 1,27] 0,52] 0,56 0,60 0,69
Kristalycukor 1ke | 1.12] 1.07] 1.06] 1,08] 1.28] 1.26] 1,26] 1.28] 1.32] 1.36] 1.37] 1.39] 0,93] 0.91] 0,91] 0,92
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28. melleklet folytatasa
Az Eurodpai Unio és Magyarorszag élelmiszerarainak a kiilonbsége, 1995-2001
(euro)
Finnorszag Franciaorszag" [rorszag Olaszorszag (Roma)
Megnevezés E2ysee 7995 11999 [ 2000 | 2001 | 1995 | 1999] 2000 | 2001 | 1995 | 1999|2000 2001 | 1995 19992000 | 2001
oktober oktober oktober oktober

Fehér buzaliszt 1 kg 0,62 0,63| 048] 0,62 .. .. . .| 0,58] 0,60] 0,61] 0,63]| 0,52]| 0,53] 0,52] 0,51
Fehér kenyér 500 g 1,08 1,00 0,99| 1,02] 0,91]| 0,95| 0,96| 0,99 . . .. .1 0,77] 0,88] 0,93| 0,93
Marhahus csont nélkiil 1 kg 9,82 843| 839| 8,40[14,95]15,47|15,79]116,15|10,85] 5,41 | 5,83| 6,12| 6,33 | 7,01 .. | 7,70
Sertéshiis csont nélkiil 1 kg 9,51| 840| 8,55|10,03| 7,58| 7,47 7,91| 8,09 .. .. .. .| 690 7,39| 7,50| 8,81
Fott sonka 500 g 7,091 6,08| 6,14| 6,39 5,34| 5,70] 6,27| 6,41| 498 5,77| 6,26| 6,86| 7,92| 7,28 | 7,06| 7,88
Csirke, tisztitott 1 kg 344 2,23| 240] 2,84| 2,65| 2,40| 2,52| 2,58 3,26| 3,40 .| 3,18] 3,67| 3,76| 3,93
Tehéntej, pasztorozott I liter | 0,69 0,63| 0,63| 0,67| 0,86| 091] 094| 0,96| 0,75| 0,81] 0,80| 0,85] 0,92| 1,06| 1,12] 1,19
Vaj 250 g 1,05 1,16] 1,18| 1,25| 1,33] 1,36] 142| 1,46| 1,01 1,12| 1,12| 1,10| 1,67| 1,87| 1,92] 1,95
Tojas 12 db 1,34 1,59| 1,65| 1,55| 2,00 1,59 1,90] 2,02| 2,08| 1,70] 1,96 2,13| 2,29
Margarin 250 g 0,61 0,79 0,82| 0,82] 0,79 . . ..| 0,40] 0,48] 0,53 0,791 0,79| 0,73| 0,73
Etolaj 1 liter | 3,13| 2,74| 2,69| 2,96| 2,16| 1,63| 1,60 1,64 .. . .| 1,76 1,81 1,77| 1,80
Alma 1 kg 1,34 1,28 1,30| 1,34| 1,42| 1,52]| 1,64| 1,68 .| 2,70] 3,02| 3,05| 1,13] 1,38 . ..
Burgonya 1 kg 0,51 0,57 0,52] 0,64| 1,06] 091| 098] 1,00] 0,64 0,53] 0,60| 0,69| 0,57| 0,56| 0,54| 0,55
Voroshagyma 1 kg 1,01 097 0,89 1,09| 1,04| 1,25| 1,25] 1,27] 092 0,93] 0,99| 1,28 0,99| 1,17| 1,12| 1,17
Kristalycukor 1 kg 1,13 1,10 1,12} 1,16 1,19] 1,25 1,27| 1,30| 1,09] 1,14| 1,13| 1,14| 1,05] 1,08 1,05| 1,01
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28. melleklet folytatasa
Az Europai Unio és Magyarorszag élelmiszerarainak kiilonbsége, 1995-2001
(euro)
Luxemburg Hollandia" Portugalia Svédorszag
Megnevezes E2yse2 995 [ 1999 [ 2000 | 2001 | 1995 | 1999] 2000|2001 | 1995 | 1999 | 2000 | 2001 | 1995 1999|2000 2001
oktober oktober oktober oktober
Fehér buzaliszt 1 kg 0,70] 0,65| 0,67| 0,66 0,73| 0,68| 0,70| 0,72] 0,53] 0,52| 0,54| 0,52
Fehér kenyér 500 g 096| 097 1,02 1,02 . . . .| 0,75] 0,80] 0,86| 0,94 . . .. .
Marhahus csont nélkiil lkg |17,62]14,89| 16,60| 16,94|10,36| 9,72| 9,87[10,10|13,68|14,66|15,17|15,77| 8,50| 8,27| 8,77| 9,68
Sertéshiis csont nélkiil lkg |10,07] 9,32| 9,61]|10,54| 7,58| 8,00| 7,96| 8,16| 4,53| 4,15| 4,50| 5,01| 7,80| 6,17| 7,54| 7,53
Fo6tt sonka 500 g 7,43 | 7,23| 6,56| 7,10 7,11| 7,17| 7,18 7,36| 3,74| 3,52| 3,62| 4,03| 7,73| 7,03| 7,34| 8,15
Csirke, tisztitott 1 kg 4,57 4,34 4,70 3,66 . . . L 19| 1,72 2,07] 1,76| 2,46 3,56 2,77| 2,63
Tehéntej, pasztorozott I liter | 0,80| 0,76| 0,77| 0,81] 0,67| 0,69| 0,70 0,72| 0,58| 0,62| 0,64| 0,69| 0,68| 0,72| 0,76| 0,72
Vaj 250 g 1,24 1,21 1,21 1,23| 1,08] 1,09| 1,14| 1,17| 1,53| 1,38| 1,43 1,49| 1,14] 1,22| 1,28| 1,16
Tojas 12 db 1,86 2,15 224| 228| 1,42| 1,18 1,41| 1,44| 1,13| 1,09| 1,22 1,24| 2,21| 2,14| 2,31 | 2,20
Margarin 250 g 0,70, 0,87| 0,89| 0,77| 0,58]| 0,59| 0,64| 0,65| 0,51| 0,50| 0,52| 0,54| 0,69| 0,65| 0,71| 0,64
Etolaj 1 liter | 2,23| 226| 2,37| 2,38] 1,21| 1,09| 1,05| 1,08 1,35| 1,17| 1,14| 1,16] 3,69| 3,27| 3,43| 3,35
Alma 1 kg 1,62 1,62 1,88 193] 1,17| 1,03| 1,17| 1,20 091| 0,93| 0,93| 0,99| 1,44 . . .
Burgonya 1 kg 0,50 0,63| 0,63| 0,69 0,42| 0,39| 0,44| 0445] 0,31| 0,26| 0,45| 0,45| 0,79| 0,79] 0,82] 0,72
Voroshagyma 1 kg 0,61 092 092| 1,04| 0,69| 0,67| 0,67| 0,69 0,40| 0,41| 0,50| 0,50| 0,72| 0,56| 0,63 | 0,84
Kristalycukor 1 kg 1,32 1,39| 1,39 1,34| 0,90 0,87 0,88| 0,90 1,03| 1,00 1,01 1,03| 1,17] 1,08| 1,11| 1,04
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28. melleklet folytatasa
Az Eurodpai Unio és Magyarorszag élelmiszerarainak a kiilonbsége, 1995-2001
(euro)
el e Al . . Magyar fogyasztoi
’ ’ Egyesiilt Kiralysag EU-13 atlag Magyarorszag 4r/EU-13
Megnevezés E2ysee 7995 11999 [ 2000 | 2001 | 1995 | 1999] 2000 | 2001 | 1995 | 1999|2000 2001 | 1995 19992000 2001
oktober oktober oktober szazalék

Fehér buzaliszt 1 kg 0,47| 061| 062]| 061| 0,64 0,62| 0,60] 0,63| 0,25] 0,21] 0,30| 0,30| 38,8| 33,7| 49,2| 47,3
Fehér kenyér 500 g 0,57| 0,65| 0,73| 0,74 1,01| 1,05| 1,08| 1,15| 0,23| 0,23| 0,27| 0,31| 22,6| 22,0| 25,3| 27,2
Marhahus csont nélkiil lkg |10,27| 9,66|10,41]10,11/10,51| 9,80]10,50(10,47| 4,32| 3,48| 3,76| 4,23| 41,1| 35,5| 35,8| 404
Sertéshiis csont nélkiil 1 kg 7,56 7,12 7.43] 8,05| 3,74 2,57| 3,54| 4,32| 49,5| 36,1 | 47,6| 53,7
Fott sonka 500g | 471| 584 627| 6,90| 6,17| 6,06| 6,26| 6,54| 291| 2,76| 3,09| 3,77| 47,2| 45,6| 49,3| 57,6
Csirke, tisztitott 1 kg 2,52 3,48| 3,60] 3,39 2,96| 3,00 3,08] 299| 1,82] 1,70| 1,81 | 2,02| 61,5| 56,7| 58,7| 67,6
Tehéntej, pasztorozott Iliter | 076/ 091 1,01 1,05| 0,74| 0,76| 0,80| 0,82| 0,35| 0,40| 0,47| 0,56| 47,0| 52,5| 589| 68,7
Vaj 250g | 098] 1,26| 1,34| 1,25| 1,33| 1,37| 1,45| 1,42| 0,69| 0,89| 1,03 | 1,19] 52,1| 65,1| 71,1| 83,6
Tojas 12 db 1,69 240 2,75| 2,80| 1,70| 1,88| 1,99| 2,04| 0,75| 0,67| 0,89| 0,92| 43,8| 35,7| 44,6| 44,9
Margarin 250 g 0,31 0,65| 0,65| 0,63| 0,61| 0,66/ 0,69| 0,68 043| 046| 045]| 0,46| 69,7| 69,2| 64,5| 67,1
Etolaj 1 liter | 0,88 1,95 193] 193] 1,95] 0,97| 1,08| 0,93| 1,03| 49,9| 56,2| 48,1 | 52,9
Alma 1 kg 1,19 147 1,73| 191| 1,39| 1,45| 1,35| 1,57| 0,28| 0,40| 0,37| 0,44| 20,1 | 27,8| 27,1| 27,8
Burgonya 1 kg 0,57 0,59| 0,63] 0,66| 0,28| 0,20| 0,25| 0,21| 49,2| 33,3| 39,0] 32,3
Voroshagyma 1 kg 0,66/ 068| 090| 1,11| 0,78| 0,82| 0,84 | 0,95| 0,24| 0,26| 0,38| 0,27| 31,0| 31,7| 45,6 28,7
Kristalycukor 1 kg 1,92 0,83| 0,90| 1,05| 1,19] 1,10| 1,11| 1,13] 0,56| 0,55| 0,58 | 0,72| 46,8| 49,5| 52,2| 63,7
Atlag: 44,7| 43,4 47,8| 50,9

1

Ausztria, Belgium, Franciaorszag és Hollandia 2001-ben nem k6zolt arakat az ILO-nak. Ezért az emlitett orszagoknal a 2001

évi arakat az adott orszag 2001. évi élelmiszerfogyasztasi arindexével szoroztuk meg.

Forras: ILO, Genf és Statisztikai Havi K6zlemények, KSH nemzeti valutaban kifejezett adataibol sajat szamitas
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29. melléklet
Elelmiszer araranyok az EU tagorszagok és Magyarorszag kozott
2001 oktober, szazalék

Megneverés |\ AT R T | Spaol | T | rancin | o
Fehér buzaliszt 46,4 57,8 34,5 46,8 48,0 47,0
Fehér kenyér 15,6 17,9 32,4 30,7 31,8
Marhahts csont nélkiil 48,5 76,9 50,4 26,2 69,2
Sertéshus csont nélkiil 55,5 63,1 56,0 43,1 53,4
Fott sonka 56,9 59,3 84,7 59,0 58,8 55,0
Csirke, tisztitott 55,2 58,8 101,6 71,3 78,3
Tehéntej, pasztorozott 79,0 84,7 62,1 81,9 83,6 58,4 65,9
Vaj 95,6 89,1 74,8 52,9 95,0 81,6 107,6
Tojas 34,4 53,9 29,7 78,6 59,3 44,0
Margarin 66,6 66,6 83,8 57,9 55,6
Etolaj 48,7 60,8 41,1 106,0 37,4 63,0
Alma 31,2 44,6 24,7 42,0 32,6 25,9 14,3
Burgonya 29,3 45,5 20,9 41,2 33,3 21,3 31,0
Voroshagyma 32,8 47,5 21,5 39,6 25,0 21,5 21,3
Kristalycukor 66,2 55,9 51,5 78,0 62,0 55,2 62,7

Atlag 50,8 60,6 42,0 65,1 52,4 48,0 51,8
magyar/ magyar/

Megnevsts | M| e magsar | magan | magvr | "

burgi atlag

Fehér buzaliszt 58,2 45,2 41,5 57,6 48,8 47,3
Fehér kenyér 33,8 30,7 33,5 42 .4 27,2
Marhahus csont
nélkiil 55,0 25,0 41,9 26,9 43,8 41,9 40,4
Sertéshus csont nélkiil 49,1 41,0 53,0 86,3 57,4 53,7
Fott sonka 47,8 53,1 51,2 93,5 46,2 54,6 57,6
Csirke, tisztitott 51,4 55,2 114,6 76,8 59,6 67,6
Tehéntej, pasztorozott 47,1 69,3 77,9 81,7 77,5 53,7 68,7
Vaj 60,9 96,6 101,5 79,7 102,5 94,7 83,6
Tojas 40,1 40,2 63,6 73,9 41,7 32,7 44,9
Margarin 62,8 59,2 70,1 85,0 70,9 72,7 67,1
Etolaj 57,4 434 95,8 88,9 30,8 52,9
Alma 22,6 36,4 44,0 22,8 27,8
Burgonya 38.5 30,8 47,7 47,5 294 32,3
Voroshagyma 23,4 26,3 39,8 54,8 32,5 24,6 28,7
Kristalycukor 70,9 53,5 79,9 69,8 68,9 68,6 63,7

Atlag 49,7 46,1 63,2 68,1 56,6 51,4 50,9

Forras: ILO, Genf és KSH adataibol sajat szamitas
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30. melléklet
A magyar élelmiszerarak alakulasa az EU araihoz képest
2002 oktober
EU-13" | Portugal | Spanyol | Magyar | Magyar ar/ | Magyar ar/ Magyar ar/
Megnevezés Egység | atlagar ar ar ar EU atlagar | portugal ar spanyol ar
euro %

Fehér buzaliszt 1 kg 0,64 0,74 0,65 0,29 454 39,5 45,1
Fehér kenyér 500 g 1,17 0,96 0,98 0,35 30,2 36,6 36,0
Marhahts csont nélkiil 1 kg 10,67 16,21 5,58 4,75 44.5 29,3 85,0
Sertéshuis csont nélkiil 1 kg 8,17 5,15 7,83 3,69 45,1 71,5 47,1
Fott sonka 500 g 6,65 4,14 4,51 3,77 56,7 91,0 83,6
Csirke, tisztitott 1 kg 3,03 1,81 2,02 1,95 64,3 107,5 96,7
Tehéntej, pasztOrozott 1 liter 0,83 0,71 0,69 0,64 77,0 90,7 92,2
Vaj 250 g 1,45 1,53 2,28 1,31 90,9 85,7 57,6
Tojas 12 db 2,07 1,27 1,18 1,01 48,5 78,9 85,1
Margarin 250 g 0,69 0,55 0,80 0,53 76,9 96,0 66,3
Etolaj 1 liter 1,98 1,19 0,99 1,21 60,9 101,1 122,2
Alma 1 kg 1,60 1,02 1,05 0,41 25,8 40,7 39,3
Burgonya 1 kg 0,67 0,46 0,52 0,25 37,9 55,3 48,6
Voroshagyma 1 kg 0,97 0,51 0,70 0,48 49,2 92,9 67,9
Kristalycukor 1 kg 1,15 1,06 0,93 0,77 67,0 72,7 82,3
Atlag 54,7 72,6 70,3

2001 oktoberi orszagonkénti arak szorozva az élelmiszerfogyasztoi arindexszekkel
Forras: ILO, Genf és Statisztikai Havi Kézlemények KSH adataibol sajat szamitas
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31. melléklet

Az éves inflacio és az ECU, euro arfolyamanak alakulasa, 1990-2001
Valtozas az el6zo évhez %-ban

, Fogyasztoi Termeléi ]?CI,J’ euro 1 ECU, euro
Ev .y . . . f értékének , .
arvaltozas arvaltozas . . értéke
valtozasa

1990 28,9 20,9 14,9 80,43
1991 35,0 31,5 10,5 92,43
1992 23,0 11,1 10,6 102,22
1993 22,5 11,0 5,2 107,49
1994 18,8 11,3 16,1 124,78
1995 28,2 28.9 30,3 162,65
1996 23,6 21,8 17,5 191,15
1997 18,3 204 10,3 210,93
1998 14,3 11,3 14,2 240,98
1999 10,0 5,1 4,9 252,77
2000 9.8 11,7 2,9 260,04
2001 9,2 5,2 -1,3 256,68
2002.1.-X. ho 4,9 -1,5 -5,0 243,97

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv, Magyar Statisztikai Zsebkonyv egyes kotetei, Statisztikai Havi

Kozlemények, KSH
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A sorozatban eddig megjelent tanulmanyok

1997. 1.

1997. 2.

1997. 3.

1997. 4.

1997. 5.

1998. 1.

1998. 2.

1998. 3.

1998. 4.

1998. 5.

1998. 6.

1998. 7.

1998. 8.

1998. 9.

A sorozatban eddig megjelent tanulmanyok

1997

Dorgai Laszlo, Horvath Imre, Kissné Barsony Erzsébet, Toth Erzsébet:
Az Europai Unio regiondlis politikaja és hatdsa az 0j tagorszdgokra
Glattfelder Béla, Raki Zoltan, Guba Maria, Janowszky Zsolt:
Piacvédelmi lehetdségeink az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasunkig

Janowszky Zsolt:

A vetOmagtermelés helyzete és a piaci egyensulyt befolydsoldo fébb
tényez0

Alvincz Jozsef, Szabé Méarton, Wagner Hartmut:

Valtozasok az ¢élelmiszeripari €s kereskedelmi vallalatok vilagaban

Gébor Judit:
Az importvédelem nemzetkozi tapasztalata

1998

Wagner Hartmut:
A magyar agrar- €s ¢lelmiszeripari export piaci €s termékszerkezete
1991-1996

Alvincz Jozsef, Borszéki Eva, Harza Lajos, Tanka Endre:
Az agrartdmogatasi rendszer EU és GATT-konform tovabbfejlesztése
(Az AGENDA 2000)

Angyén Jozsef, Dorgai Laszlo, Halasz Tibor, Janowszky Janos,
Makovényi Ferenc, Onodi Gabor, Podmaniczky Laszlo, Szenci Gyézod,
Szepesi Andras, Veoreos Gyorgy:

Az orszagos teriiletrendezési terv agrarvonatkozéasainak megalapozasa
Kissné Barsony Erzsébet:

A keletnémet mezOgazdasag atalakulasanak f6bb tapasztalatai

Balogh Adam, Harza Lajos:

A vagyon-, a tulajdon-, és a t6keviszonyok valtozasa a mezégazdasadgban
Leévai Péter, Szijjartd Andras:

Mezbgazdasagi programok a ciganysag korében

Vissyné Takacs Mara:

A fontosabb iparindvény agazatok helyzete és feladatai az EU szabalyozas
tilkkrében

Toth Erzsébet:
A foglalkoztatas térségi fesziiltségei — megoldasi esélyek és lehetdségek

Dorgai Laszlo, Hinora Ferenc, Tassy Sandor:
Tertiiletfejlesztés — vidékfejlesztés

1998. 10. Szdke Gyula:

A kozraktarak lehetséges szerepe a magyar gabonapiaci politikdban
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1998. 11. Csillag Istvan:

1998. 12.

1998.

1998.

1998.

1998.

1998.

1998.

1998.

1999.

1999.

1999.

1999.

1999.

1999.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

A gabonavertikum miikddése, novekedési tendencidi €s a valtozas irdnyai

Szabo Marton:

A hazai élelmiszerfogyasztas szerkezetének véltozasai a 90-es években és
a varhat6 jovobeli tendenciak

Guba Maria, Raki Zoltan:

Az Europai Uni6 marhahts-termelésének kozos piacszabalyai és varhato
hatdsuk a magyar marhahts-dgazatra

Alvincz Jozsef, Sziics Istvan:
Az ¢élelmiszergazdasag szerkezete

Tanka Endre:
Agrar-finanszirozas a fejlett piacgazdasagokban (Adalékok és tanulsagok)

Sziics Istvan, Udovecz Gébor (szerk):
Az agrargazdasag jelenlegi helyzete és varhato versenyesélyei

Kukovics Sandor:
A tulajdoni, a vallalati és a termelési szerkezet, valamint a foglalkoztatési
viszonyok atalakulasa a magyar mezégazdasagban

Erdész Ferencné:
Az almaédgazat helyzete ¢és fejlesztési lehetdségei a csatlakozési
felkésziilésben

Kartali Janos:
Magyarorszag ¢s az EU kozotti agrar-kiilkereskedelem a kilencvenes
években

1999

Gabor Judit, Stauder Marta:

A kereskedelmi lancok és az ¢élelmiszertermeldk kapcsolatanak valtozéasai
Kiirthy Gyongyi, Sziics Istvan:

Az Eurdépai Unidhoz vald csatlakozas dgazati felkésziilésének fejlesztési
forrasigénye

Harza Lajos, Tanka Endre:

A vidékfejlesztés megujuld intézményi hattere

Wagner Hartmut:

Az exportfinanszirozas €s exporthitel-biztositds helyzete ¢és szerepe a
magyar agrarexportban

Guba Maria, Raki Zoltan:

Az Europai Unidhoz valdé csatlakozds felkésziilési tennivaldi és
fejlesztési-forras igénye a baromfidgazatban

Orbanné Nagy Maria:

Az 4llati eredetli termékek kiilkereskedelmének lehetdségei és korlatai az
EU-csatlakozasig
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1999. 7. Vissyné Takéacs Mara:
A dohany agazat vertikalis integracioja Magyarorszadgon és az EU-ban
1999. 8. Dorgai Laszlo, Stauder Marta, Toth Erzsébet, Varga Gyula:
Mezdgazdasdgunk ilizemi rendszere, kezelésének tennivaldoi a
kovetelmények és az EU tapasztalatainak tiikrében
1999.9. Szab6 Marton:
Vertikélis koordinacio ¢és integraci6 az EU ¢és Magyarorszag
tejgazdasagaban
1999. 10. Juhasz Aniko:
Vertikalis koordinaci6 és integracid a zoldség-gyiimolcs szektorban
1999. 11. Raki Zoltan, Guba Maria:
Az AGENDA 2000-ben eldiranyozott szabdlyozas varhaté hatasa a
szarvasmarha-agazatban
1999. 12. Dorgai Laszlo, Miské Krisztina:
A vidékfejlesztés finanszirozéasa az Europai Unioban
1999. 13. Burgerné Gimes Anna, Kovacs Csaba, Toth Krisztina:
A mezbgazdasagi iizemek gazdasagi helyzete
1999. 14. Alvincz Jozsef, Harza Lajos, I11és Robert, Sziics Istvan, Tanka Endre:
Viltozasok a gazdalkodds foldviszonyaiban - Egy mikrofelvétel
tanulsagai
1999. 15. Kartali Janos, Juhasz Anik6, Gabor Judit, Stauder Marta, Wagner
Hartmut, Szabé Marton, Orbanné Nagy Maria, Vissyné Takacs Mara:
A magyar mezégazdasag és élelmiszeripar EU-érettségének piaci és
kereskedelmi vonatkozasai
2000
2000. 1. Udovecz Gabor (szerk.):
Jovedelemhiany és versenykényszer a magyar mezdgazdasagban
2000. 2. Kissné Barsony Erzsébet:
Az  oOkogazdilkodas  szabalyozédsi  rendszerének  EU-konform
tovabbfejlesztése az AGENDA 2000 tiikrében
2000. 3. Tanka Endre:
A foldhaszonbérlet korszertisitési igényei €s lehetdségei
2000. 4. Guba Maria, Janowszky Zsolt, Raki Zoltan:
A magyar juhaszat hatékonysag-novelési esélyei és a szabalyozas EU-
konform tovabbfejlesztése
2000. 5. Gébor Judit, Wagner Hartmut:
Elelmiszergazdasagunk révid tavi piaci kilatasai
2000. 6. Laczko6 Andras, Széke Gyula:

Az Agenda 2000 hatasa az EU és a magyar gabonapiaci szabalyozésra
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2000.

2000.

2000.

2000.

2000.

2000.

2000.

2000.

2000.

2001.

2001.

2001.

2001.

2001.

7.

8.

9.

10.

11.

13.

14.

Kartali Janos:

A magyar agrarkiilpiacokra hato vilaggazdasagi tényezok (valsagok,
liberalizacid, nemzetkdzi egyezmények) alakulasa

Stauder Marta:

Az élelmiszerek disztribucios rendszerének fejlédése, kiilonos tekintettel a
kereskedelmi logisztikara

Popp Jozsef (szerk.):
Fobb mezdgazdasagi dgazataink fejlesztési lehetdségei, kiilonds tekintettel
az EU-csatlakozasra

Popp Jozsef (szerk.):
FObb  agrargazdasdgi  4gazataink  szabalyozdsdnak  EU-konform
tovabbfejlesztése

Toth Erzsébet:
Az atalakult mezOgazdasagi szovetkezetek gazdalkodasanak fobb
jellemzai (1989-1998)

. Szab6 Marton:

Kiilfoldi érdekeltségii vallalatok a magyar €lelmiszeriparban és hatasuk az
EU-csatlakozéasra

Toth Erzsébet (szerk.):
A mezdgazdasagi foglalkoztatds és alternativ lehetdségei

Erdész Ferencné, Radoczné Kocsis Teréz:
A z0ldség-gyiimolcs €s a sz616-bor dgazatok hatékonysaganak novelése és
szabalyozasanak EU-konform tovabbfejlesztése

. Alvincz Jozsef, Varga Tibor:

A csaladi gazdasagok helyzete ¢és versenyképességiik javitdsanak
lehetdséget

2001

Gébor Judit, Juhasz Anik6, Kartali Janos, Kiirthy Gyongyi, Orbanné Nagy
Miaria:

A WTO egyezmény hatasa a magyar agrarpolitika jelenére, jovOjére €s
teenddire

Hamza Eszter, Misko6 Krisztina, Téth Erzsébet:

Az agrarfoglalkoztatas jellemzoi, kiilonos tekintettel a n6k munkerd-piaci
helyzetére (1990-2000)

Stauder Marta, Wagner Hartmut:
A takarmany termékpdalya problémai
Juhasz Aniko, Szabé Marton:

Az EU és Magyarorszdg kozotti agrarkereskedelem liberalizéciojanak
hatasai

Erdész Ferencné, Laczkd Andréas, Popp Jozsef (szerk.), Potori Norbert,
Radoczné Kocsis Teréz:
Az agrarszabalyozasi rendszer értékelése és tovabbfejlesztése 2002-re
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2001. 6.

2001. 7.

2001. 8.

2002. 1.

2002. 2.

2002. 3.

2002. 4.

2002. 5.

2002. 6.

2002. 7.

2002. 8.

2002. 9.

2003. 1.

Kiirthy Gyongyi, Popp Jozsef (szerk.), Potori Norbert:
Az OECD tagorszdgok mezdgazdasaganak tdmogatottsaga az 1j metodika
alapjan — kiilonos tekintettel Magyarorszagra

Alvincz Jozsef (szerk.), Antal Katalin, Harza Lajos, Mészaros Séandor,
Péter Krisztina, Spitalszky Marta, Varga Tibor:

A mezOgazdasag jovedelemhelyzete €s az arra hatd tényezok

Nyars Levente:

A méhészeti agazat helyzete és fejlesztési lehetdségei

2002

Orbanné Nagy Maria:

A magyar élelmiszergazdasag termeldi €s fogyasztoi arai az Eurdpai Unio
arainak tiikrében

Gabor Judit, Stauder Marta:

Az agrartermékek kereskedelmének Uj irdnyzatai, kiilonds tekintettel az
elektronikus kereskedelemre

M¢széros Sandor:

A magyar csatlakozéds agrargazdasdgi hatdsainak 0sszehasonlitdsa az EU
modellszadmitasaival

Hamza Eszter, Misk6 Krisztina, Székely Erika, Toth Erzsébet (szerk.):

Az agrargazdasag atalakulo szerepe a vidéki foglalkoztatdsban, kiilonos
tekintettel az EU-csatlakozasra

Radoczné Kocsis Teréz:

Az Eurdpai Unid 1) kozos borpiaci rendtartasdnak termelési potencialt
befolyasoldo elemei és azok varhatdo hatisa a hazai termel6alapok
valtozasara

Dorgai Laszlo, Gabor Judit, Juhdsz Aniko, Kartali Janos, Kiirthy Gyongyi,
Orbanné Nagy Maria, Stauder Marta, Szabé Marton, Wagner Hartmut:

A WTO targyaldsok magyar agrargazdasagot érinté 2001. évi fejleményei
Nyars Levente — Papp Gergely:

Az allati eredetii termékek feldolgozasanak versenyhelyzete

Popp Jozsef:

Az USA agrarpolitikdjanak gyakorlata napjainkig

Juhasz Aniko, Kartali Janos (szerk.), Wagner Hartmut:

A magyar agrar-kiilkereskedelem a rendszervaltas utan

2003

Varga Tibor:
A tdmogatasok koltség-haszon szemléletli elemzésének lehetdségei
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2003. 2.

2003. 3.

2003. 4.

2003. 5.

2003. 6.

Dorgai Laszlo, Keszthelyi Szilard, Misk6 Krisztina:

Gazdasagilag ¢életképes ilizemek az Eurdpai Unid modernizécios
tamogatasainak alkalmazasa szempontjabol

Alvincz Jozsef, Guba Maria:

Az egyéni mezOgazdasagi termeldk jovedelmének adodztatdsa

Hamza Eszter:

Agrarfoglalkoztatas hatranyos helyzeti térségekben — unids lehetdségek
gyakorlati alkalmazésa

Orbanné Nagy Maria:

Az ¢lelmiszerfogyasztds ¢és a fogyasztdoi drak konvergencidja
Magyarorszag és az EU kozott

Elokésziiletben:

Stauder Marta:
Az agrar- ¢és ¢lelmiszertermékek belfoldi kereskedelme a kilencvenes
években és napjainkban

A kiadvanyok korlatozott példanyszamban megrendelheték a kovetkezd
telefonszamon: Kamarasné Hegediis Nora: 06-1-476-3064
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