Agrargazdasagi Konyvek

Jankuné Kirthy Gyéngyi (szerk.) | Székelyhidi Katalin (szerk.) | Dudas Gyula (szerk.)

A MAGYARORSZAGI AGRAR-ES
ELELMISZEREXPORTRA HATO
TENYEZOK VIZSGALATA

Agrargazdasagi Kutato Intézet







A MAGYARORSZAGI AGRAR- ES
ELELMISZEREXPORTRA HATO
TENYEZOK VIZSGALATA

Agrargazdasagi Kutato Intézet, 2017



Szerkesztette:

Szerzok:

Kozremikodott:

Opponensek:

Felelos kiado:

Szerkesztobizottsag:

Kiadé:

Jankuné Kiirthy Gyongyi
Székelyhidi Katalin
Dudas Gyula

Darvasné Ordog Edit
Dudas Gyula

Jankuné Kiirthy Gyongyi
Radoéczné Kocsis Teréz
Székelyhidi Katalin
Wagner Hartmut

Bene Andrea
Felkai Beata Olga
Vajdicsné Bélteki Beata

Jambor Attila
Kiss Judit

Juhasz Aniko

Bir6 Szabolcs
Dublecz Karoly
Felfoldi Janos
Fertd Imre
Herdon Miklos
Illés B. Csaba
Kapronczai Istvan
Kaposzta Jozsef
Kemény Gabor
Kertész Robert
Keszthelyi Szilard

Lamfalusi Ibolya
Pet6 Karoly
Potori Norbert
Rieger Laszlo
Stummer I1diké
Szakaly Zoltan
Sziics Istvan
Takacs Istvan
Toth Jozsef
Toth Tamas
Vago Szabolcs

Agrargazdasagi Kutato Intézet
H-1093 Budapest, Zsil utca 3-5.
Postacim: H-1463 Budapest, Pf. 944
Telefon: (+36 1) 217-1011

Fax: (+36 1) 217-4469
www.aki.gov.hu

aki@aki.gov.hu

DOI: http://dx.doi.org/10.7896/ak1704
ISSN 2061-8204 (Agrargazdasagi Konyvek sorozat)
ISBN 978-963-491-602-4

Nyomda, kotészet: Primerate Kft.
© Agrargazdasagi Kutatd Intézet

Minden jog fenntartva. A kiadvany barmely részének sokszorositasa, adatainak barmilyen formaban (nyomtatva vagy
elektronikusan) torténd tarolasa vagy tovabbitasa, tovabba barmilyen elven miikodd adatbazis-kezeld segitségével
torténd felhasznalasa csak a kiado eldzetes irasbeli engedélyével torténhet.



Tartalomjegyzék

VezetOl OSSZEFOGIANO ..............oooiiiiiiiiiiece ettt sttt enbeennee s 7
ProbIEMATEIVELES ..ottt ettt 7
IMIOQASZET ...ttt ettt ettt ettt e et e a e a e n e eh bt eae bttt be bt te e e e nnenee 7
ET@AMENYECK .....oviiiiiiiciieiictee ettt ettt ettt esb e beess e e st e seeaeeaeeraesaeenaesaeenbereas 8

ROVIAIEESEK JEGYZEKE .........oocevieiieiiieiieee ettt ettt ettt eebe et e et e enteesnbeenseeensees 11

FOGALOMILAT ........ccuiiiiiiiiiieie ettt ettt et et e e st e s beesaeeesbeessaeenbe e seeensaensaeensaenseesnses 13

BVEZELES ...ttt et ettt naean 17

A nemzetkozi Kereskedelem elmeéletei ................coooiiiiiiiiiiiiiiii e 23

AZ inte@raciok elmElete. ..............cccoooiiiiiiiiiiiieciece et 29
AZ INteGIACIO TOZAIMA .....viviiiiciiiiiciieteeeee ettt ettt eaeesaeeseesreenseeaeas 29
INtEGIACIOCIMEIELEK .....eovvieiiiieiicicceete ettt ae e e ereebe e e e sbeessesbeessesseans 30
UjJ T@IONANIZINUS ... 33

A gravitacios modell és alkalmazasa a Kiilkereskedelmi kapcsolatok hataselemzésében ........ 35
A gravitacios modell MOASZEITANA..........c.eeieriierieiieierie ettt sre e ere e s reenseeneas 36
A gravitacios modell alkalmazasa az agrar- és élelmiszer-kiilkereskedelem elemzésében........... 37

Magyarorszag élelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmének alakuliasa az orszag

integracios folyamatanak tHKIréDen...............c.occooviiiiiiiiiiiie e e 47
A magyar élelmiszer-gazdasag gravitacios modellje...................cccooovieiiiniiiiiieniiieiee e, 59
AQALOK, INOASZET ...ttt et e e et e et e e e e e eaaeeeenaeeesntaeeennaeeenes 59
A magyarorszagi ¢lelmiszer-gazdasag exportjat befolyasold tényezok ..........cccovvevveviveieivenenen. 60
A célpiaci térségek empirikus elemzése................cccoeviiiiiiiiiiniiiiiee e s 65
A célpiaci térségek kvalitativ vizsgalatanak modszertana ... 65
EUropai Unil ...cc.coocvieiieeiiiiieeeeie et ... 66

A térség bemutatdsa

A térség gazdasagi jellemzoi .. 66
A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentdsége, kiilkereskedelmi kapcsolatai .. 68
Magyarorszag térségbe iranyuld élelmiszer-gazdasagi exportja........coccveeveuveeenneennnns .. 70
A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozd/segitd tényezok................ .71
EQYED tENYEZOK . ....eentiiieniiiiieteet ettt ettt h et bttt et saean 72
KONKIAZIOK ..ottt ettt ettt eb et es e bt e enaeenaesaean 73
EGYED BUIOPA ..ottt et st et sttt sttt be e 74
A terség azdasagi JEIIEMZOI ..o.veeeuviiiuieeiiieiie ettt ettt et stee et e seae et estbe e e e st e ebeeteeenbeenaneeans 74
A térség ¢lelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapesolatai ........eeeevveeeviiiiniieinnneeene 75
Az Europai Unid, azon beliill Magyarorszag térségbe iranyuld élelmiszer-gazdasagi exportja ............... 76
A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozd/segitd tényezok ..........coovvuevieeiiiiiiieeienninnee 77
EQYED tENYEZOK. ..ottt sttt e h e et es e et et saean 80
KONKIAZIOK ..ottt ettt b et b et eb et es e nbe e st e nbeeneesaean 81
Oroszorszag ¢és az egyéb szovjet utdOdallamok ...........ccocvivvieiiiiieiicieieceee e 82
A terség azdasagi JEIIEMZOI ..euvveeuviiiuieeiieiiie et eite ettt ettt e et e st e et e e tbe e e e ssteebeeteeenbeenaneeanes 82
A térség ¢lelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapesolatai ........eeeevvieeviiiiniiieinneeee 83
Az Eurodpai Unid, azon beliill Magyarorszag térségbe iranyuld élelmiszer-gazdasagi exportja ............... 86
A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozd/segitd tényezok ..........coovvuueieiiiiniiieeiennnnee 88



E@YED tENYEZOK . .....eteeeiiiie et ettt e et e ettt e e e ettt e e e e eee e e
KCOMKITIZIOK ettt et e e ettt e e ettt e e sttt et e e e ettt e e e e eaneeeeeas
KOZEI-KRIRL. ...ttt et ettt b ettt be bbb e enean
A térség bemutatasa.....

A térség gazdasagi jellemzoi
A térség ¢lelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

Az Eurodpai Unid, azon beliill Magyarorszag térségbe iranyuld élelmiszer-gazdasagi exportja ............... 96

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozd/segitd tényezok .........ccoovvueieeeiinniiieeeennnnnee

EZYED tENYEZOK......uvviiiiiiiiiiit ittt ettt

KONKIUZIOK ...ttt ettt sttt e et saaeeenaeeeas
TAVOL-KELET ..ottt bttt

A térség gazdasagi JRIIEMZOT .....ueieeiiiiiiiiiiiiite ettt e e

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentdsége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

Az Eurédpai Unid, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyulo élelmiszer-gazdasagi exportja ............. 105

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozd/segitd tényezok..........coovuvveeiinniiieeiennnnnee

EZYED tENYEZOK. ...uvviiiiiiiiiiii ettt st s

KONKIUZIOK ...ttt et sttt e et e s e e e senee e sbaeesans
DII-AZSIA ...

A térség gazdasagi JRIIEMZOT .....uveeiiiiiiiiiiei ittt e et e e et e e e e

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentdsége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

Az Eurdpai Unio, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyulo élelmiszer-gazdasagi exportja .............. 116

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozo/segitd tényezok

EZYED tENYEZOK. ...uvviiiiiiiiiiii ettt st s

KONKIUZIOK ..ottt ettt e et s e e e seneeesabaeesans
ESZaK- 68 DEI-AMETIKA .........ooovoeeeoiecveeeseeecee s

A térség gazdasagi JRIIEMZOT ......vveeiiiiiiiiiiei ittt e e e e e et e e e

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentSsége, kiilkereskedelmi kapcsolatai .......eecveerveeeveenveenieennnnn 121

Az Eurdpai Unio, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyulo élelmiszer-gazdasagi exportja ............. 123

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozo/segitd tényezok

EZYED tENYEZOK ..eevviiiiiiiiiiiieiiiee ettt st st

KONKIUZIOK ...ttt ettt e et saneeenaeeeas
ATTIKA ottt bttt

A térség gazdasagi JRIIEMZOT .....uveeeiiiiiiiieeiiiit et e e e e e

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentdsége, kiilkereskedelmi kapcsolatai .......c..eveeeeereeeneneennennee. 131

Az Eurdpai Unio, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyulo élelmiszer-gazdasagi exportja ............. 132

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozo/segitd tényezok

E@YED tENYEZOK . ..ueeeiiiieiiiiiiieee et
Konkluzidk.................

AUSZITALIA 68 OCCANIA .........cvoveveveeeeeeeeeee e e e
A térség gazdasagi jellemzoi

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentdsége, kiilkereskedelmi kapcsolatai .......c..eveeeeereeenienieenuennne. 138
Az Eurdpai Unio, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyulo élelmiszer-gazdasagi exportja ............. 140
A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozo/segité tEnyezOK.......ccveveveerveecreenveenueennnenn 141
Egyéb tényezok

Konkluziok
OSSZETOGIAIAS ..o 145
IMEALLAPILASOK ....vevviiieiiictieiieeteet ettt ettt et et esbeesseebeesseereenseereensesneenseenees 145
KOVELKEZEEIESEK ...ttt ettt ettt ettt eb et ee b eae e 148

Javaslatok



SUIMIMATY ...ttt ettt et et e et e stteesbe e tteasbeesseesabeensaessseessaeenseeseeanseenssesnseenssennseenss 153

SATCIMIEIIES ...ttt et e e ettt e e e e et e e e e e e aaa e e e e e eeat e e e e e e eeaaeeeeeeenaaareeeeeearaaeeas 153
CONCIUSIONS .ttt ettt e et e et e e e e e e et et e easeeseneeesenteeesnseesenaeeseneeeeanes 156
RECOMMENAALIONS ...ttt e e e e e e et e e e eeaeeseneeeeeneeeesnseesenaeeeenreeeanes 156
KIVOIMAL ...ttt e et e e e e e e e e et e e e e e eeratae e e e e e e rataeeeeeennaes 159
ADSTFACE. ..ot e e et et e e e e e e e e e —— et e e eena——eee e e e areeeeeeanaes 160
MEIIEKIGLEK............oveeiiiieeiiiieeeeeeee et ee e e e et e e e e e et e e e e sesaaareeeeeeaaaeeseeennnes 161
IMEIIEKICLEK JEZYZEKE .....evivieiiiiieiieteee ettt ettt as e ereesaeereeaesnaeaeenees 161
HiIvVatKOZASOK JEGYZEKE..........cooiiiiiieiieiie ettt ettt sttt st e st e et e s aaeenbeessaeensee e 170






Vezet6i osszefoglald

Vezetdi o0sszefoglald

Problémafelvetés

A magyarorszagi agrar- és ¢lelmiszertermék-exportnak az Eurdpai Unio (EU) a legfontosabb fel-
vevOpiaca. A teljes kivitel kdzel 85 szazalé¢ka az EU tagorszagai felé iranyult 2015-ben, a harmadik
orszagok részesedése pedig a maradék 15 szazalékot tette ki. A harmadik orszagok csoportjan beliil
is az europai térség szerepe a meghatarozo, az export 8 szazaléka egyiittesen az EU-n kiviili eurdpai
orszagokba és a szovjet utodallamokba — azon belill is elsésorban Oroszorszagba és Ukrajnaba —
jutott, azaz a vilag Osszes tobbi térségébe a magyarorszagi kivitel alig 7 szazaléka iranyult. Ezek
az aranyok nemcsak 2015-re, hanem az azt megel6z6 idGszakra is érvényesek. Ez a piacszerkezet a
magyarorszagi ¢lelmiszer-gazdasagi kivitelt némileg egyoldaliiva teszi. A magyarorszagi agrar- ¢s
¢lelmiszerexport masik 6 jellemzdje, hogy Magyarorszag az EU-atlagnal joval kisebb aranyban
exportal feldolgozott termékeket. Ez a kiviteli termékszerkezet komoly gatja lehet a célpiacok bévi-
radiusza viszonylag kicsi, emellett noveli a kiszolgaltatottsagot, hiszen a feldolgozatlan, homogén
termékek beszallitoja barmikor, barmilyen piaci trend hatasara bekdvetkezett valtozas miatt konnyen
lecserélhetd.

A fent vazolt kihivasok miatt fontos annak feltarasa, hogy milyen tényezék akadalyozhatjak,
illetve segithetik Magyarorszag ¢élelmiszer-gazdasagi exportjat. A belsé tényezdket (pl. a magyar-
orszagi €lelmiszeripar versenyképességi problémai) korabbi kutatasainkban mar vizsgaltuk, jelen
munkank soran elsésorban a kiils6, exogén valtozok hatasait elemezziik.

Moédszer

Kutatasunk soran elséként hosszu idGsoros vizsgalattal elemeztiik Magyarorszag élelmiszer-
gazdasagi kiilkereskedelmének alakulasat cél- és forraspiacok, illetve termékszerkezet szerinti bon-
tasban 1995 és 2015 kozott.

Ezt kovetden egy gravitacios modell keresztmetszeti elemzését hajtottuk végre a 2015-6s évre.
A célunk az volt, hogy tudomanyos modszerrel meghatarozzuk és szamszer(sitsiik a magyaror-
szagi ¢lelmiszer-gazdasag exportjat befolyasold tényezbéket. A modellben hasznalt eredményval-
tozd a magyarorszagi mezogazdasagi ¢és ¢lelmiszerexport (HS 01-24) nagysaga volt USA-dollarban
kifejezve a KSH adatai alapjan. A magyarazovaltozok kozott szerepeltek a gravitacios modellben
megszokott valtozok, ugymint az importald orszag GDP-je és az orszagparok kozotti tavolsag.
A magyarorszagi exportot leird modellben olyan j mutatot is alkalmaztunk, amelyet eddig a szak-
irodalomban még nem hasznaltak.

Tovabbi Gjszerili eleme kutatasunknak, hogy a gravitaciés modell eredményeit részletes empirikus
elemzéssel tamasztottuk ala és bontottuk részletesebb tényezdkre. Ennek soran a potencialis célpia-
cokat — orszagokat — térségekre osztva vizsgaltuk. Az altalunk vizsgalt csaknem 200 orszagot gazda-
sagfoldrajzi vagy politikai régiok szerinti hovatartozas alapjan soroltuk be térségekbe, majd ezeket a
térségeket részletesen elemeztiik. Ennek soran vizsgaltuk az egyes térségek alapveté makrogazdasagi
kornyezetét, ¢lelmiszer-gazdasaganak jelentdségét, az agrar- és élelmiszertermékekre vonatkozé kiil-
kereskedelmi kapcsolatait, a térségek kereskedelmi egyezményeit, az agrar- és élelmiszertermékekre
jellemz6 vamszinteket, SPS (Sanitary and Phytosanitary, allat- és ndvényegészségligyi) eldirasokat,
egyéb nem vam jellegii akadalyokat, szallitasi lehetoségeket, tovabba egyéb piacra jutast befolyasolo
tényezoket, példaul: tizleti kornyezet, exportfinanszirozas kockazata, politikai stabilitas, kulturalis,
vallasi eldirasok szerepe.
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Eredmények

Hosszl id6soros vizsgalatunk eredménye alapjan Magyarorszag integracidja az unids piachoz
egy hosszabb, éveken at tartd folyamatként zajlott. Hatasara egyértelmiien megélénkiilt Magyaror-
szag ¢élelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelme, mikdzben az orszag végig megérizte, értékben novelte
is pozitiv egyenlegét, ami egyértelmiien kedvezd jelenségként értékelhetd. A kivitel, de féleg a beho-
zatal er6sen EU-centrikussa valt, ugyanakkor az EU kereskedelempolitikai torekvéseinek pozitiv
eredményeibdl Magyarorszag is részesedett, foleg 2010 utan, ugyanis ekkortol kezd6dben egyre
inkabb nétt a harmadik orszagok felé iranyulé magyarorszagi export. A kivitel célpiaci szerkezete is
atrendez6dott a vizsgalt idészakban, példaul megnétt a Tavol-Kelet felé iranyuld export, csokkent a
szovjet utodallamok iranyaba torténd kivitel. A pozitiv hatasok mellett a termékszerkezet tekinteté-
ben kedvezétlenebb folyamatok is bekovetkeztek: az idoszak végére Magyarorszag foleg a mezdgaz-
dasagi alapanyagok, azon beliil is a gabonafélék, olajnovények, illetve az elsédlegesen feldolgozott
hastermékek kivitelére specializalodott az EU-n beliil, a magasan feldolgozott élelmiszerek kivite-
lének részaranya egy-két termékcsoportot leszamitva visszaesett 1995 és 2015 kozott. Ez azonban
nem a kozos piacba valo integralodas, sokkal inkabb a bels6 versenyképességi problémak és a KAP
hatésaira bekovetkezett valtozasként értékelhetd.

A Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasaganak kiilkereskedelmét magyarazo graviticios modell
eredményei alapjan az orszagok kozotti tavolsag korlatozza, a célorszag magasabb GDP-je viszont
elésegiti a kiilkereskedelmet, ami 6sszhangban van a relevans szakirodalmakban bemutatott modell-
eredményekkel. Uj eredmény, hogy kimutattuk, leginkabb a vamok és nem vam jellegti akadalyok
korlatozzak a kiilkereskedelmi termékforgalom aramlasat. A feldolgozottsag szerinti vizsgalatunk
eredményei szerint a mezégazdasagi alapanyagok esetében fontosabb a tavolsag szerepe, mint a
magasabban feldolgozott termékeknél. A tavolsag 1 szazalé¢kos novekedése barmilyen szintrél az
alapanyagok exportjat atlagosan 2,3 szazalékkal veti vissza, mig a masodlagos feldolgozottsagu ter-
mékek esetében csak atlagosan 1,8 szazalékkal. A kereskedelmet akadalyozo tényezdket vizsgalva
megallapithatd, hogy minden feldolgozottsagi szint esetében a vamok és nem vam jellegii akadalyok
jatszak a legnagyobb szerepet a kiilkereskedelem korlatozasaban. A legmagasabb szinten feldolgo-
zott élelmiszeripari termékek esetében a vamok és nem vam jellegli akadalyok barmilyen szintr6l
torténd 1 szazalékos csokkenésének hatasara a kiilkereskedelmi termékforgalom atlagosan 5 szaza-
1ékkal novekszik, elsddleges feldolgozottsagu termékek esetében atlagosan 4,6 szazalékkal és alap-
anyagok esetében atlagosan 6 szazalékkal. Az alapanyagok kereskedelmében bizonyultak a vamok
és nem vam jellegli akadalyok a legnagyobb korlatnak a tobbi feldolgozottsagi szinthez képest.
A partnerorszag GDP-je kismértékben erdsebben hat a masodlagos feldolgozottsagti termékek
importjara, mint a mez6gazdasagi alapanyagok ¢s elsddlegesen feldolgozott termékek behozatalara.

A szallitasi tavolsagot és a célpiac gazdasagi helyzetét befolyasolni nem tudjuk, de a vamokat és
nem vam jellegli akadalyokat jellemzden szabadkereskedelmi egyezmények keretein beliil lehetsé-
ges csOkkenteni. A modell eredménye tehat azt tamasztja ala, hogy az egyezmények megkotésével
lehet leginkabb eldsegiteni az export bovitését. Ugyanakkor az egyezmények hatasat nagyban befo-
lyasoljak az olyan részletek, mint a vamcsokkentés aloli kivételek, a vamok lassabb leépitése az
érzékeny termékek esetén, kedvezményes vamkontingensek, a nem vam jellegii akadalyok kezelése,
azaz a szabadkereskedelmi targyaldsok soran az ,,06rdog a részletekben lakozik”. E részletekre kiilo-
nos figyelmet kell forditani a szabadkereskedelmi egyezmények targyaldsa soran.

A célpiacok empirikus vizsgalata soran lehetdség nyilt a piaci lehetéséget komolyan meghatarozo
nem vam jellegii akadalyok és egy¢b ,,puha” piackorlatozé eszkozok, illetve a célorszag sajatossaga-
ibol ad6do tényezok, adottsagok részletes bemutatasara és hatasaik elemzésére, 0sszegzésére.

Empirikus elemzésiink is azt tamasztotta ala, hogy Magyarorszag legfontosabb célpiacanak az
EU szamit, ami a jovében is igy marad, hiszen ezen térségen belill nincsenek vamok és a legtobb
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kereskedelmi akadaly felszamolasra keriilt, emellett a legtobb tagorszag kozeli piacnak is szamit. Az
EU-ba iranyuld magyarorszagi export termékszerkezetében dominalnak a mezdgazdasagi alapanya-
gok ¢és elsddleges feldolgozottsagn termékek, ami kedvezétlen, viszont ezt rovid tavon adottsagként
kell kezelniink, mivel elsdsorban erre mutatkozik kereslet. Az EU-n kiviili europai orszagok fontos ¢s
igéretes piacnak szamitanak, a béviilést elsésorban a balkani orszagok felé iranyulo export esetében
varjuk, hiszen az elécsatlakozasi folyamat részeként ezek a piacok folyamatosan egyre nyitottabba
valnak az EU beszallitdi felé. Oroszorszag és az egyéb szovjet utddallamok sokaig igéretes piacbovi-
tési lehetdségnek tiintek. Az ukran—orosz konfliktus €s az annak nyoman bevezetett szankciok viszont
—egyeldre ideiglenesen — korlatozzak az exportlehetdségeket, ezenkiviil az is figyelmezteto jel, hogy
a térség két legfontosabb orszaga, Oroszorszag és Ukrajna jelentOs élelmiszer-gazdasagi potenciallal
bir és torekszenek is arra, hogy ezt a szerepiiket erdsitsék. Igéretes célpiacnak szamit a Kozel- és
Tavol-Kelet. A kozel-keleti orszagok néhany kivételtdl eltekintve novekvé GDP-vel, boviild fizetd-
képes kereslettel rendelkeznek, raadasul a térség kevésbé alkalmas a mez6gazdasagi miivelésre, ezért
jo felvevdpiaca az agrar- és élelmiszertermékeknek. Masfeldl a térség nem mentes a politikai insta-
bilitastol és fegyveres konfliktustol sem. A Tavol-Kelet jelenleg is netto élelmiszer-importdr, a térség
népessége nagyon jelentds, a fizetdképes kereslet is adott. Veszélyként emlithetok a térségben jelen
1év6 versenytarsak, valamint hatranyként, hogy Japan és Dél-Korea erésen védi belsé termeldinek
érdekeit, ezért magas vamszintekkel, bonyolult SPS-eléirasokkal igyekeznek korlatozni az importot.
Ezt a nehézséget oldja, hogy az EU ¢és Dél-Korea a kdzelmultban szabadkereskedelmi egyezményt
kotott egymassal, illetve Japannal is folynak az errdl szold targyalasok. Kina szintén jelentds és
igéretes felvevipiaca az élelmiszereknek, de a bonyolult és atlathatatlan SPS-eléirasok, valamint a
hatdsagi engedélyezési procedura miatt nehezen megkdzelithet piacnak szamit. A magyarorszagi
beszallitok szamara tovabbi kihivast jelenthet a megfeleld nagysagu arualap biztositasa.

A tovabbi régiok Magyarorszag szamara jelenleg elenyész6 jelent6séggel birnak. A harmadik
orszagok felé iranyuld magyarorszagi kivitelnek csupan 9,2 szazaléka, azaz a teljes exportnak csupan
1,4 szazaléka jutott egyiittesen Eszak- és Dél-Amerikaba, Afrikaba, Dél-Azsiaba, valamint Ausztra-
lidba és Oceaniaba 2015-ben. Magyarorszag szamara az amerikai térség szamit az egyik legkiakna-
zatlanabb célpiacnak. A térség legnagyobb kihivasa, hogy mind Eszak-, mind Dél-Amerika jelentds
és versenyképes mezOgazdasagi termeldnek szamit, ezért mezégazdasagi termékeket és elsddlegesen
feldolgozott élelmiszeripari cikkeket kevésbé érdemes oda exportalni, ugyanis ezekben az orsza-
gokban olcsobban allitjak elé az ilyen termékeket. A 2014-ben alairt, de még nem ratifikalt EU-
Kanada és a jelenleg is targyalt TTIP egyezmény (Transatlantic Trade and Investment Partnership,
Transzatlanti Kereskedelmi és Befektetési Partnerség/EU-USA Szabadkereskedelmi és Befektetési
Egyezmény) egyre bizonytalanabba valo megkotése a magyarorszagi kivitelt kevésbé képes majd
¢élénkiteni. Afrikan beliil az észak-afrikai orszagok és Dél-Afrika igéretes gazdasagi novekedéssel
bird térségek, de a kontinens tilnyomd részén nagyon alacsony a fizetéképes kereslet, ugyanakkor
magas a kiilkereskedelmi kockazat, gyakoriak a haboras konfliktusok, magas a korrupcio foka, emel-
lett az infrastruktara hidnya miatt a szallitas, hiitélanc betartasa is komoly kihivést jelent. Dél-Azsia
Magyarorszag szamara nem jelent fontos felvevépiacot az agrar- és élelmiszertermékek tekintetében.
A kivitelt hatraltatja, hogy a térség legjelentdsebb orszaga, India vilagszinten is meghatarozé mezé-
gazdasagi termeléssel és exporttal rendelkezik. Célpiaci szempontbdl a térségben bar magas a népes-
ség szama, de alacsony a fizetéképes kereslet, tovabba a vallasi eldirasok miatt szamos élelmiszer
fogyasztasa korlatozott. Ausztralia és Uj-Zéland szintén jelentés mez6gazdasagi termeld és exportér,
hatékonysagukat az is mutatja, hogy gyakorlatilag mezdgazdasagi tamogatas nélkiil, rendkiviil ala-
csony vamszintek mellett is nettd exportér pozicioban van az élelmiszer-gazdasaguk, amit bonyolult
SPS-el6irasokkal is védenek.

A bemutatott eredmények alapjan kotetiink végén szamos altalanos és gyakorlati javaslatot
teszink a magyarorszagi élelmiszer-gazdasagi export élénkitésének, sztonzésének eldsegitésére.
Kormanyzati szempontbdl legfontosabb feladat a magyarorszagi érdekek hatékony képviselete



Vezet6i osszefoglald

a kiilonbozé szabadkereskedelmi targyalasok soran. Ehhez sziikséges a targyalasok altal érintett
potencialis partnerek élelmiszer-gazdasaganak, piacanak, kiindulo piacvédelmének, 1étezd kiilkeres-
kedelmi kapcsolatainak feltarasa, ami elésegitheti az egyezmények esetleges veszélyeinek, illetve
elényeinek megismerését. Fontos, hogy a szabadkereskedelmi megallapodasokra a jovében ne csak
fenyegetésként, hanem lehetdségként tekintsiink, hiszen ahogyan jelen kutatasunkban is kimutattuk,
ezek élénkitik a kereskedelmet mindkét oldalon. Ennek érdekében azt is elényosnek latnank, ha az
érintett piaci szereplok megfeleld informaciot kapnanak a kdtendé egyezmények varhatd hatasairdl.

A kinalati oldal erdsitése érdekében elsé 1épésként fel kell mérni, hogy az exportarualap eldal-
litasaban mennyi termeld, vallalkozas, vallalat vesz részt. Ez azért fontos, mert mig az alapanya-
gok esetében nagyszamu termeld értékesitési tevékenységét kell 6sszehangolni, addig a magasabb
feldolgozottsagi szintli terméknél egyes arucsoportok esetében kisszamu vallalkozas teljesitményét
tikrozik az exportstatisztikakban szereplé értékek. Hasznos lehet emellett a folyamatos informacio-
gyljtés ¢s informacioszolgaltatas a potencialis célpiacokrol, a helyi fogyasztok igényeirdl, lizlet-
kotési folyamatokrol. Sziikséges a magyarorszagi élelmiszertermékek megfeleld promocidja is, az
agazat altalanos innovacios készségének, versenyképességének, logisztikai hatterének fejlesztése,
valamint az export finanszirozasi és biztositasi hatterének megfeleld kialakitasa és mikdodtetése.
Emellett — f6leg a kisebb termeldk esetében — a megfeleld, egységes arualap 1étrehozasa érdekében
az Osszefogas, integracié is fontos eszkoze a sikeres exporttevékenységnek.
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Roviditések jegyzéke

AANZFTA:

ACP-orszagok:
AFTA:
ANZCERTA:

APHIS:

ASEAN:
Brexit:
BSE:
CACM:
CAFTA:

CAN:
CARICOM:
CEFTA:
CEPII:

CER:
CETA:

COMESA:

CPI:

EAC:
EAEC:
EAEU:
ECOWAS:

EFTA:
EK:
EPA:
FAK:

FDA:

GAFTA:

GCC:

GIP:
GOFR-no6vények:
HDI:

ISIS:

KAP:

Roviditések jegyzéke

ASEAN-Australia-New Zealand Free Trade Area, ASEAN-orszagok, Auszt-
ralia és Uj-Zéland Szabadkereskedelmi Ovezete

African Caribbean and Pacific, Afrikai, Karibi és Csendes-6ceani Orszagok
ASEAN Free Trade Area, ASEAN Szabadkereskedelmi Ovezet
Australia-New Zealand Closer Relations Trade Economic Agreement,
Ausztralia és Uj-Zéland gazdasagi egyezménye

Animal and Plant Health Inspection Service, Allat- és Novényegészségiigyi
Ellen6rz6 Szolgalat

Association of Southeast Asian Nations, Délkelet-azsiai Nemzetek Tarsulasa
az Egyesiilt Kiralysag Eurdpai Uniobol valo kilépése

kergemarhakor

Central American Common Market, K6zép-amerikai K6z0s Piac
Central-American Free Trade Agreement, Kozép-amerikai Szabadkereske-
delmi Egyezmény

Comunidad Andina, Andok Ko6z0sség, dél-amerikai orszagok (Bolivia,
Kolumbia, Ecuador és Peru) vamunidja

Caribbean Community and Common Market, Karibi K6zosség és Kozos
Piac

Central European Free Trade Agreement, Kozép-eurdpai Szabadkereske-
delmi Megallapodas

Centre d’Etudes Prospectives et d’Informations Internationales, francia
vilaggazdasagi, kereskedelmi kutatassal foglalkozo intézet

Closer Economic Relations, Szorosabb Gazdasagi Kapcsolatok
Comprehensive Economic and Trade Agreement, Atfogd Gazdasagi és
Kereskedelmi Megallapodas/EU-Kanada kozotti  szabadkereskedelmi
megallapodas

Common Market for Eastern and Southern Africa, Kelet- és Dél-afrikai
Ko6z6s Piac

Corruption Perception Index, korrupcidérzékelési index

East African Community, Kelet-afrikai K6z0sség

Eurasian Economic Community, Eurazsiai Gazdasagi K6zosség

Eurasian Economic Union, Eurazsiai Gazdasagi Unio

Economic Community of West African States, Nyugat-afrikai Allamok Gaz-
dasagi Ko6zossége

European Free Trade Association, Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulas
Eurépai K6zosség

Economic Partnership Agreement, Gazdasagi Partnerségi Megallapodas
Fiiggetlen Allamok Kozossége, angolul CIS: Commonwealth of Indepen-
dent States

Food and Drug Administration, Elelmezési, Elelmiszer-biztonsagi és
Gyogyszer-engedélyezési Hivatal (USA)

Greater Arab Free Trade Area, Arab Szabadkereskedelmi Térség

Gulf Cooperation Council, Obdl Menti Egyiittmiikodési Tanacs

General Import Permit, Altalanos importengedély

gabona, olaj-, fehérje- és rostnovények

Human Development Index, Emberi Fejlettségi Index

Islamic State in Iraq and Syria, Traki és Sziriai Iszlam Allam

Ko6z6s Agrarpolitika
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Roviditések jegyzéke

LDC:
MADB:
MEHIB:
Mercosur:
MNKH:
NAFTA:

NCIMS:

NTB:
OIE:
PMO:
PPP:
PSE:
SAARC:

SACU:
SADC:

SAFTA:
SAPTA:

SPS:
TPP:
TRIS:
TTIP:
USDA:

WET:
WTO:
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Least Developed Countries, legkevésbé fejlett orszagok

Market Access Database, Piaci Hozzaférési Adatbazis

Magyar Exporthitel Biztositd Zrt.

Mercado Comun del Sur, Dél-amerikai K6zos Piac

Magyar Nemzeti Keresked6haz

North American Free Trade Agreement, Eszak-amerikai Szabadkereske-
delmi Egyezmény

National Conference on Interstate Milk Shipments, Nemzeti Tejkereske-
delmi Intézet

Non-Tariff Barriers, nem vam jellegli akadalyok

World Organisation for Animal Health, Allat-egészségiigyi Vilagszervezet
Pasteurized Milk Ordinace, Pasztérozott Tej Szabvany

Purchasing Power Parity, vasarloer6-paritas

Producer Support Estimate, becsiilt termeldi tamogatas (OECD)

South Asian Association for Regional Cooperation, Dél-azsiai Regionalis
Egyiittmikodési Szovetség

Southern African Customs Union, Dél-afrikai Vamunio

Southern African Development Community, D¢l-afrikai Fejlesztési
Ko6zosség

South Asian Free Trade Area, Dél-azsiai Szabadkereskedelmi Ovezet
South Asian Preferential Trade Area, Dél-azsiai Kedvezményes Kereske-
delmi Teriilet

Sanitary and Phytosanitary, allat- és ndvényegészségiligyi

Trans-Pacific Partnership, Csendes-Oceani Partnerségi Megallapodas
Technical Regulation Information System, Technikai Szabalyok Informa-
ci6és Rendszere

Transatlantic Trade and Investment Partnership, Transzatlanti Kereske-
delmi és Befektetési Partnerség/EU-USA Szabadkereskedelmi és Beruha-
zasi Egyezmény

United States Department of Agriculture, az USA mez6gazdasagi hivatala
Wine Equalisation Tax, borar-kiegyenlité ado (Ausztralia)

World Trade Organisation, Vilagkereskedelmi Szervezet



Fogalomtar

Fogalomtar’

Bilateralis vagy kétoldalu kereskedelmi egyezmény: két fél kozott 1étrejott megallapodas,
amely kolcsondsségen alapulo kereskedelmi kedvezményeket biztosit mindkét fél szamara.

Egységes piac: az integracio tagabb korl egyiittmiikodési szintje, amelynek soran a tagok jogilag
is harmonizaljak el6irasaikat, szabalyozasaikat, leépitik a fizikai hataraikat.

Egyiittmiikodési megallapodas: a kereskedelmi megallapodasok egyik fajtaja, megfeleld keret
biztositasa a felek kozotti politikai, kereskedelmi, gazdasagi kapcsolatok elémozditasara, az egyiitt-
miikddésre. Jogalkotasi, gazdasagi, szocialis, pénziigyi, tudomanyos, technoldgiai és kulturalis
egylittmikodésekre is vonatkozhat.

Embargo: az aruszallitasok teljes vagy részleges zarlata, a protekcionizmus egyik eszkoze.

Fiskalis politika (koltségvetési politika): a gazdasagiranyitas egyik eszkoze, a pénziigyi politika
része, a gazdasagpolitikai és ezen beliil a pénziigypolitikai célok koltségvetési eszkozokkel vald
elémozditasara vonatkozo kozponti allami dontések Gsszessége.

Gazdasagi integracio: a részt vevo orszagok egy kozos gazdasagi kihivas megoldasara toreked-
nek oly mddon, hogy csokkentik az egymas kozotti diszkriminacié fokat a kozottik allo korlatok
folyamatos lebontasaval.

Gazdasagi partnerség: a kereskedelmi megallapodasok egyik fajtaja, a kétoldalu gazdasagi kap-
csolatok szamara altalanos keret teremtése, amelynek célja a politikai tarsulas és a gazdasagi integ-
racio elmélyitése.

Gazdasagi unio: az integracié egy magasabb foka, a kdzos piac megvalosulasa mellett az orsza-
gok kozos gazdasagpolitikakat fogalmaznak meg és hajtanak végre. Tényleges integracios szervezo-
dés, az unié tagallamainak gazdasaga 6sszefonodik, nincsenek 6nalld nemzetgazdasagok. Magasabb
szintje, ha monetaris unidval, azaz kozos valuta bevezetésével is parosul.

Integracio: orszagok, teriileti egységek kozotti egylittmiikodések. Az integralodas az 6nalld tar-
sadalmi, gazdasagi és politikai egységek kozotti egylittmiikodés kialakulasanak folyamata. Az integ-
ralddas kiterjed a résztvevok kozotti kapesolatok kialakuldsara, elmélyiilésére, az egységek egyre
szorosabb Osszefonodasara, végiil egyesiilésére. Fokozatai az integracio mélysége szerint: szabadke-
reskedelmi Gvezet, vamunio, k6zos piac, egységes piac, gazdasagi unid és politikai unio.

Kereskedelmi integracio: a kereskedelmi integracio esetén a részt vevo orszagok egy kozos
kereskedelmi kapcsolatokat érint6 kihivas megoldasara torekednek oly modon, hogy csokkentik az
egymas kozotti diszkriminacio fokat a kozottiik allo korlatok folyamatos lebontasaval.

Kereskedelmi megallapodas: kolcsondsségen alapuld kereskedelmi kedvezményeket biztosit a
kereskedelmi partnerek kozott.

Komparativ elény: elmélete szerint az orszagok azoknak az arucikkeknek a termelésére specia-
lizalédnak, amelyeket viszonylag alacsony koltséggel képesek eléallitani.

Kozos piac: a kereskedelmi integracié magasabb foka, ahol a részt vevd orszagok egymassal
vamunioban allnak, és a nemzeti piacaik kozott az aruk, a munka, a szolgaltatasok és toke szabadon
aramolhat.

Kvéta: behozhato arucikk mennyiségének korlatozasa. A protekcionizmus egyik eszkoze.

' A fogalomtar a Corvinus Egyetem Kiilgazdasagtan c. jegyzete, illetve a szerzOknek a kutatasaik soran Osszegy(ijtott tapasztalatai alapjan
irodott.
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Liberalizacié: a termelési tényezok, termékek, szolgaltatasok aralakulasanak, aramlasanak piaci
alapra helyezése.

MFN (legnagyobb kedvezményes) vam: A GATT 1994-es diszkriminaci6 elleni tilalma alapjan
a kedvezményeket (vamok, illetékek, belfldi addztatas) ki kell terjeszteni valamennyi tagallambol
szarmazoé arura, ezaltal az 1994-ben érvényes legkedvezobb vamszint automatikusan alkalmazasra
kertilt minden GAT T-tagallambol szarmazé arura, igy az MFN-vamok alapvamma valtak.

Monetaris unié: a gazdasagi unio legmagasabb szintje, a tagok pénzforgalmaban mar nem az
egyes nemzeti valutak, hanem az unid k6zos valutdja szerepel. K6z0s pénzalapok, kozos monetaris
politika jellemzi.

Multilateralis vagy tobboldali kereskedelmi egyezmény: tobb fél kozott 1étrejott megallapo-
das, amely kolcsonosségen alapuld kereskedelmi kedvezményeket biztosit mindegyik fél szamara.

Nem vam jellegii akadalyok: a piacvédelem eszkdzei, amelyek a vamok hattérbe szorulasa-
val egyre jelentésebbek. Ezek lehetnek kvotak, arkorlatozasok (antidompingadok, arkiegyenlitd
adok, egyéb dijak); szabalyozasi eldirasok (hazai alapanyagfelhasznalasi eldirasok, SPS, novény- és
allategészségiigyi szabalyok, biztonsagi eléirasok, standardok, csomagolasi és cimkézési elirasok,
marka-, reklamozasi és médiamegjelenésre vonatkozd szabalyok); vamkezelési eldirasok; egyéb
direkt kormanyzati beavatkozasok (tamogatasok, allami felvasarlas, allami monopdliumok, allami
finanszirozast K+F-tevékenység).

Partnerségi megallapodas: a kereskedelmi megallapodasok egyik fajtaja, megfeleld keret
biztositasa a felek kozotti kereskedelmi, befektetési és a harmonikus gazdasagi kapcsolatok el6-
mozditasara, valamint a politikai parbeszédhez, amely lehetdséget nytjt a politikai kapcsolatok
tovabbfejlesztésére. Kiterjedhet a felek kozotti jogalkotasi, gazdasagi, szocialis, pénziigyi, tudoma-
nyos, technologiai és kulturalis egytittmiikddésre.

Pénziigyi integracio: az integracio azon fajtaja, ahol a részt vevo orszagok az egymas kozotti
monetaris diszkriminaciot csokkentik. A pénziigyi integracio legalacsonyabb fokan az orszagok
kozelitik egymashoz a monetaris politikajukat, ezutdn az egymas kozotti devizaatvaltasokat egy
megadott savban lebegtetik, végiil rogzitik. A pénziigyi integracio legmagasabb foka egy kozos pénz-
nem bevezetése, a monetaris unid létrehozasa.

Piaci intervencio: a gazdasagi folyamatokba jellemzden valamilyen kdzponti hatdsag beavatko-
zasa, amely adott piacon (pénzpiacon, egyéb nem pénziigyi termékek piacan) kivan stabilizald hatast
kifejteni.

Piacvédelem: a fejlett gazdasagvédelem egyik fo teriilete a fogyasztovédelem és az iparvédelem
mellett, amely a szabadpiacot mint intézményt, illetve a piaci versenyt védi, elsésorban a verseny-
politika eszkoztaraval. Csokkenti ugyan a gazdasag liberalizaciojat, de hozzajarul a gazdasag és a
tarsadalom egészének stabilitasahoz.

Politikai unio6: az integracios folyamatok legmagasabb foka, amelyben a térvényhozas és a poli-
tikai iranyitas is kozosségi szintli. A tagallamok politikai intézményei is dsszefonddnak, ezzel az
6nallo allamok megsziinnek.

Preferencialis elbanas: a partnerek egymast elényben részesitik, példaul vam- és egyéb kereske-
delmi kedvezményeket nytjtanak.

Preferencialis kereskedelmi egyezmények: a kereskedelmi partnerek kdlcsondsen kedvezmé-
nyes hozzaférést biztositanak termékeikhez és szolgaltatasaikhoz, hogy megkonnyitsék az egymas-
sal valo kereskedelmet.
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Preferencialis vam: a legnagyobb kedvezményes (MFN), azaz alapvamnal alacsonyabb vamté-
telt jelent.

Protekcionizmus: mint kereskedelempolitikai irdnyzat célja, hogy az allami beavatkozas segitsé-
gével elényoket biztositson a hazai termeldknek a kiilfoldi versenytarsakkal szemben mind a hazai,
mind a kiilfoldi piacokon. Leghatékonyabb eszkodzei az importra kivetett vamok és a mennyiségi
korlatozasok.

Szabadkereskedelem: az aruk és a szolgaltatasok orszagok kozotti zavartalan, vamoktol és
egyéb kereskedelmi akadalyoktol mentes aramlasa. A kereskedelmi integracié azon fajtaja, amikor a
részt vevo orszagok egymas kozott nem alkalmaznak vamokat, sem kozos kiilsé vamot vagy egyéb
védelmi eszkozt.

Szabadkereskedelmi megallapodas: az integracioban részt vevé orszagok kozott 1étrejovo
vamok leépitésére szolgalo egyezmény, amely lehetdvé teszi, hogy a tagorszagok harmadik orszag-
gal szemben sajat vampolitikat alkalmazzanak.

Szabadkereskedelmi zéna vagy ovezet: az integracié legalacsonyabb szintje, amikor a tagor-
szagok egymas kozott szabad kereskedelmet valositanak meg, felszamoljak a vamokat, mennyiségi
korlatozasokat. Harmadik orszagokkal szemben a tagorszagok sajat vampolitikat alkalmazhatnak.

Tarsulasi megallapodas: a kereskedelmi megallapodasok egyik fajtaja, amely keretet teremt a
felek egymas kozotti egylittmiikodése szamara. Az ilyen megallapodasok altal gyakran érintett terii-
letek koz¢ tartozik a politikai, a kereskedelmi, a tarsadalmi, a kulturalis és a biztonsagi kapcsolatok
fejlesztése.

Vam: az allamok altal kivetett adoszer(i kotelezettség, a vamhatarukat atlépd arukra, vagyis az
importalt arukra kivetett ado. A protekcionizmus leggyakoribb eszkdze. Célja az allam bevételeinek
novelése és az orszag gazdasaganak szabalyozasa az adott orszag piacan forgalomban 1évé aruk
szerkezetének ¢és aranak befolyasolasaval, leggyakrabban a hazai termékek, vagyis a hazai terme-
16k védelmének érdekében. A kiilkereskedelmi politika fontos eszkdzei kozé tartozik, jelentésége a
szabadkereskedelmet elémozditdé nemzetkdzi megallapodasok kovetkeztében jelentdsen csokkent.

Vamkedvezmény: a kereskedelmi kapcsolatok legalacsonyabb foka, amikor az orszagok az egy-
mas kozotti kereskedelemben bizonyos elére meghatarozott termékek esetén a vamokbodl bizonyos
mértéki kedvezményt adnak.

Vamkontingens vagy vamkvota: meghatarozott feltételek mellett korlatozza egy termék import-
jat. Meghatarozott mennyiségig alacsony vamtételek mellett, akar vammentesen juthat be a termék
az adott orszag piacara, ennél nagyobb mennyiség esetén azonban az importér magasabb vamokat
érvényesit.

Vamunié: az integracio masodik 1épcsdje, két vagy tobb orszag altal a kozottiik folyd kereske-
delem szabadda tétele érdekében Iétrehozott egységes vamteriilet. A kozottiik megvaldsulod arucsere
vammentesen bonyolodik. Harmadik orszagokkal szemben egységes vamokat alakitanak ki.
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Bevezetés

Bevezetés

Magyarorszag élelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmének vizsgalata az AKI Elelmiszerlanc-
kutatasi Osztalyanak és elédjének, az Agrarpiaci Kutatasi Osztalynak hagyomanyos kutatasi témai
kozé tartozik. A kiilkereskedelmi elemzéseken beliil eddig féleg a magyarorszagi termékek versenyké-
pességének (Kartali ef al., 1999, Juhasz et al., 2002, Kartali ef al., 2003, Kartali et al., 2007, Juhasz ¢s
Wagner, 2012, Jankuné et al., 2015), az EU csatlakozas kovetkezményeinek (Kartali, 1998, Orbanné,
1999, Juhasz és Szabo, 2001, Kartali et al., 2004, Gyore és Wagner, 2007, Kiirti ef al., 2007, Juhasz és
Wagner, 2009) és a vilagpiaci valtozasok, valamint a gazdasagi valsag begy(iriz6 hatasainak (Kartali et
al., 2005, Gyore és Wagner, 2009, Wagner, 2010) vizsgalata volt leginkabb fokuszban.

Jelen anyagunkban 0j néz6pontbdl vizsgaljuk a témat, amikor az exportra hato kiilsé tényezoket
és a potencialis célpiacok jellemzdit elemezziik abbol a célbol, hogy javaslatokat fogalmazhassunk
meg Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi exportjanak élénkitéséhez.

Azt, hogy adott orszag bizonyos térségbe, mas orszagba mennyi, milyen értékl terméket exportal,
szamos tényez0 befolyasolja, amelyek bonyolult, egymasra oda-vissza hato ok-okozati kapcsolat-
rendszerben allnak egymassal (1. abra). Az Osszefliggésrendszer az agrar- és élelmiszertermékek
esetében — ha lehet — még bonyolultabb, hiszen ez a termékkdr tobb szempontbdl specialis. Az élelmi-
szer stratégiai termék, ezért a legtobb orszag a mezdgazdasagi termelés fenntartasat akkor is kiemel-
ten timogatja, ha nincs benne komparativ elénye. Sok esetben ez nem csak elvi tamogatast jelent,
hanem magas Osszegii koltségvetési kifizetések is jutnak a szektornak vagy a termeldk érdekeit,
jovedelmezdségét kiemelt vamrendszerrel és egyéb akadalyokkal védik, hogy az olcsobb importaru
ne aramolhasson be kdnnyen a belpiacra. Az is jellemz0, hogy a szabadkereskedelmi egyezmények
megkdtésekor a legtobb kivétel e termékeket érinti. Sok esetben a kiilkereskedelmet nem mestersé-
ges, politikai akadalyok, hanem valods piaci igények is hatraltathatjak, hiszen a globalizaci6 ellenére a
taplalkozasban szamos eltéré hagyomany, izlés maradt fenn napjainkban is, emellett az ¢lelmiszerek
fogyasztasat olykor vallasi el6irasok is befolyasoljak, ami mas arucikkek esetében nem jellemzé.

Adott orszag agrar- ¢s élelmiszertermékbdl rendelkezésre allo kinalatat, exportképességét, vagyis
hogy rendelkezik-e megfelelé mennyiségli, art, mindségi arualappal, amellyel a kiilpiacra 1éphet,
foleg a belsd, endogén tényezok hatarozzak meg.

Egyrészt maguknak a termeldknek, piaci szerepléknek a képességei, adottsagai, példaul a megfe-
lel6 tékeerd, méret, technoldgiai szint, innovacios készség, hatékony vallalati stratégia. Masrészt a
termeldkre, piaci szereplokre is hato kornyezeti tényezok. Ezek kozé tartoznak a természeti er6forra-
sok jelenléte, az okologiai adottsagok, ami a mez6gazdasagi alapanyagok kinalatara hat elsGsorban.
Szintén fontos befolyasold tényez6 az orszag makrogazdasagi helyzete (GDP, vasarloerd, hitelkina-
lat, kamatmérték stb.), a gazdasagi szabalyzoeszkozok milyensége (pl.: adopolitika, arfolyampolitika,
tamogatasi, oktatasi rendszer stb.), a demografiai kérnyezet (pl.: népesség szama, dsszetétele), ami
meghatarozhatja, hogy mekkora a belsé kereslet, igy mennyi folosleg, kiilpiacra értékesithetd aru-
tobblet keletkezik. Hathat az arualapra a piaci szerepldk struktiraja, egymassal fennalld kapcsolat-
rendszere, az értéklanc hatékonysaga is.

A kiilpiaci értékesitést masfeldl a keresleti oldalon szamos kiils6, exogén valtozo befolyasolja.
Utobbiakat két f6 csoportra lehet osztani, egyrészt piaci tényezdkre, masrészt a fogadod orszag altal
alkalmazott szabalyzokra, melyekkel az importot igyekszik fékezni vagy éppen 6sztondzni.

A piaci tényez6k koz¢ sorolandd elsésorban, hogy van-e a kinalt termékre megfeleld, fizetdképes
kereslet az adott célpiacon. Ezt is onmagaban tobb adottsag befolyasolja, példaul a célorszag népes-
ségének nagysaga, vasarloereje, de emellett foleg az, hogy egyaltalan van-e igény a kinalt termékre,
hianyzik-e a bels6 kinalatbol, vagy van ugyan, de nem megfelel6 aron, mennyiségben, valasztékban,
mindségben.
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Bevezetés

Emellett a piaci tényezok kozé sorolhaté a szallitasi tavolsag, illetve koltség és egy masik fontos
szempont, hogy milyen versenytarsak vannak jelen adott célpiacon: helyi termeldk és mas exportd-
rok egyarant, ezek hatékonysaga, versenyképessége, tokeereje, kinalati mennyisége mellett lehetd-
ség van-e a piacra belépni.

1. abra: A kiilkereskedelemre hat6é endogén és exogén tényezék

A fogado6 orszag kiilkereskedelmi szabalyozo eszkozei

Megfeleld
mennyiségt, aru, L

mindségfi drualap

—

Piaci tényezok

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszeallitas

Az exogén valtozok masik fontos csoportja a fogadd orszag kiilkereskedelmet befolyasold sza-
balyzorendszere. Ezek koziil a legfontosabb, klasszikus eszk6z a vamrendszer, de ma mar — f6leg
a mezOgazdasagi és élelmiszertermékek esetében — széles eszkoztara van az un. nem vam jellegli
akadalyoknak is. Ezen beliil a legfontosabb eszk6zok az SPS, azaz allat- és ndvényegészségiigyi elo-
irasok, élelmiszer-biztonsagi, allatjoléti rendelkezések, cimkézési eldirasok, egyéb technikai szaba-
lyok. A vamokhoz és nem vam jellegli akadalyokhoz szorosan kapcsolodo kérdés, hogy a célpiacnak
milyen szabadkereskedelmi egyezményei vannak az exportalni kivand orszaggal — ami kdnnyitheti,
segitheti a kivitelt —, illetve mas orszagokkal — ami a potencialis versenytarsakat hozhatja hely-
zeti elénybe. A szabadkereskedelmi egyezmények meglétén tl vizsgalando azok tartalma is, hiszen
a mezdgazdasagi és élelmiszertermékekre vonatkozdan gyakran maradnak fenn kivitelek, példaul
vamkvotak, vamkedvezmények, SPS-el6irasok. Egyre kevésbé hasznalt, de még 1étezd eszkoz az
import- vagy exporttitalom, mennyiségi korlatozas, embargd. Fontos tényezd lehet az adott orszag
arfolyampolitikaja, de csak akkor, ha aktivan és gyakran valtoztatja a valutaja értékét, ami nem min-
den orszagra jellemz6. Mindezeken tul létezhetnek nem a hataron, hanem mar a célpiacon beliil hato
el6irasok, dijak, adok is, amelyek nehezithetik, dragithatjak az exportot és leggyakrabban a bels6
piaci szerepl6k helyzetbe hozasat, védelmét szolgaljak.
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Bevezetés

A kiilpiaci szabalyzoeszkdzok egyik csoportositasa éppen azok érvényesiilési helye szerint kiilon-
bozteti meg azokat:

* Vambhatar el6tt hatd eszk6zok: ide tartoznak az eredetmegjeldlések, szabvanyok és mindségi
tanusitasok, egészségligyi és novényegészségiigyi eldirasok. Kozos jellemzojik, hogy az
exportalni kivand termel6k szamara tartalmaznak specialis eléirasokat, minéségi, cimkézési,
ellendrzési kotelezettséget.

* Vambhataron hat6 eszkdzok: dompingellenes eszk6zok, antidompingeljarasok. Ezek elsGsor-
tonsagi osszefiiggésiik nincs.

« Vamhataron beliil hato eszkozok: fogyasztovédelmi eldirasok. Ezek is ellendrzési, mindségi,
biztonsagi, nem egyszer jelolési kovetelmények, de abban kiilonboznek a vamhatar el6tt
alkalmazott eszk6zokt6l, hogy ezek minden (kiilfoldi és hazai) termék-eldallitora érvényesek.
A nemzetkozi kereskedelmet is nehezitik, mert az adott orszag termeldi helyzetiikbol adodoan
konnyebben ki tudjak elégiteni ezeket az eldirasokat — hiszen tobb informacioval rendelkez-
nek, s6t gyakran részt vesznek a dontés-elokészitésben, fokozatosan késziilnek a végrehajtasra
stb. (To6rok és Deli, 2004).

Koztes — a piaci tényezok és az allami szabalyzok kozotti — eszkoznek tekintheték a magan- (leg-
tobbszor kiskereskedelmi lancok altal elvart) mindségrendszerek, élelmiszer-biztonsagi eldirasok, a
piacon jelen 1év6, a bels6 fogyasztok altal ismert védjegyek, a foldrajzi arujelzok, valamint a specia-
lis fogyasztoi igények. Ezek nagyrészt piaci adottsagok, valos fogyasztoi elvarasok miatt 1étrehozott
elvarasi rendszerek, de sokszor a fogadd orszag kormanya is 6sztonzi, erdsiti ezek l1étrejottét, burkolt
importvédelmi okokbdl. Szintén koztes tényezének tekinthetd a politikai, gazdasagi kornyezet sta-
bilitasa, kiszamithatosaga, hiszen ez egyrészt a piaci szereplok viselkedése, masrészt a kormanyzati
szandék, képesség, jogrendszer fliggvénye.

Jelen anyagunkban ¢ felvazolt bonyolult 6sszefiiggésrendszerbdl a kiils6, exogén tényezdk hata-
sait vizsgaljuk. A bels6 tényezdket, azaz a magyarorszagi élelmiszer-gazdasag termelését befolya-
sold hatasokat mar szamos, intézetiinkben késziilt anyagban elemeztiik (Kapronczai, 2002, Potori,
2004, Popp et al., 2004, Potori és Udovecz, 2004, Kapronczai et al., 2005, Udovecz ef al., 2008,
Aliczki et al., 2009, Kapronczai, 2010, Potori et al., 2012, Varga et al., 2013, Potori ef al., 2014,
Potori et al., 2016, Kiirthy et al., 2016, Bird, 2017), ezért ezekre a tényezdkre részletesebben nem
tériink ki jelen kiadvanyunkban.

Anyagunk masik fontos lehatarolasa, hogy elsésorban Osszességében vizsgaljuk a magyarorszagi
¢lelmiszer-gazdasag exportjara hatd kiilsé tényezoket, az egyes termékpalyak, termékcsoportok
exportlehetdségeit csak akkor emeljiik ki, ha az adott célpiacon kiilon jelentdsége van.

A kutatas altalanos kereteit szamos globalis torténés, esemény hatarozta meg.

A vilagkereskedelem liberalizalasat, a kiilkereskedelmi akadalyok altalanos lebontasat célul
kitiz6 Vilagkereskedelmi Szervezet, a WTO targyalasai a 2000-es évek ota huzddnak, de atiitd ered-
mények eddig nem sziilettek. Emiatt az egyes orszagok, orszagcsoportok érdeklédése a kétoldala
kereskedelmi megallapodasok felé fordult. A kétoldalu szabadkereskedelmi kapcsolatok terjedését
az is el6segitette, hogy rugalmasabban alakithatok a feltételek, egyszer(ibb kezelni az érzékeny terii-
leteket, kivételeket €s — nem utolsdsorban — ezek nem érintik a tamogataspolitikat. Magyarorszag az
EU tagjaként szamos kozelmultban megkotott és jelenleg is targyalas alatt allo szabadkereskedelmi
szerz6désben érintett, igy az AKI is tobb hataselemzést készitett ezek esetleges hatasairdl. Az ezen
munkak soran dsszegyljtott tapasztalatok is arra sarkalltak benniinket, hogy tudomanyos megkoze-
litéssel is megvizsgaljuk ezt a témakort.
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A kiilkereskedelmi forgalom alakulasat ¢s a kereskedelmi egyezmények hatasait alapvetéen két-
féle modell segitségével vizsgaljak a nemzetkozi kutatasokban. A parcialis és altalanos egyensulyi
modellek jellemzden ex-ante elemzésre, azaz a jovoben bekdvetkezd hatasok elérevetitésére alkal-
masak. Hatranyuk viszont, hogy csak nagy volumeni termékforgalom és hasonl6 gazdasagi er6sségii
partnerek kozotti kereskedelem esetén adnak megbizhatod eredményt és nem képes kezelni a megal-
lapodasok részletesebb elemeit, példaul az érzékeny termékekre érvényes kivételeket, vamkvotakat,
a nem vam jellegli akadalyok leépitésének hatasait. Mivel tapasztalataink szerint — kiilondsen az
utdbbi idében — a mezOgazdasagi és ¢lelmiszertermékek esetében ezek a tényezok kiemelt szerepet
kapnak a szabadkereskedelmi targyalasok soran, tovabba Magyarorszag termékforgalma nemzetkozi
Osszehasonlitasban kicsi ahhoz, hogy megbizhatoan modellezhetd legyen parcialis vagy altalanos
egyensulyi modell segitségével, érdeklddésiink inkabb a masik gyakran hasznalt eszk6z, a gravita-
ci6és modell felé fordult. A gravitacidos modell leginkabb ex-post elemzésre hasznalhato, azaz a mar
megkotott egyezmények hatasait képes bemutatni, viszont alkalmas arra, hogy szamszer(sitse, mely
tényezok milyen mértékben jarulnak hozza adott orszag kiilkereskedelmi forgalmanak valtozasahoz.
Foleg utdbbi tulajdonsaga miatt valasztottuk elemzésiink f6 eszkdzEil, ugyanis abbol indultunk ki,
hogy a magyarorszagi exportra hat6 tényezok sulya, hatasa viszonylag allandonak tekinthetd, igy ha
sikeriil meghatarozni, melyik tényezének mekkora jelentdsége van, az altalanositasra ad lehetoséget.

A gravitacios modellek hasznalata az elmult évtizedekben altalanossa valt a kiilkereskedelmi ter-
mékforgalom alakulasanak magyarazataban, illetve egyezmények, integraciok hatasainak vizsgala-
taban, széles korben hasznaltak nemzetkozi kutatasokban a mezdgazdasagra €s az élelmiszeriparra
vonatkozoan is a 2000-¢s évek eleje o0ta, de Magyarorszagon az élelmiszer-gazdasagra — ismereteink
szerint — még nem késziilt ilyen modell. A magyarorszagi exportot leiré modellben olyan 1 valtozot
is alkalmaztunk, amely jelentdsen megkonnyiti a vamok és nem vam jellegii akadalyok szamszeri-
sitését. Enncek az a jelentdsége, hogy e tényezoket a nemzetkozi kereskedelem legfontosabb befolya-
sold eszkozeiként tartja szamon a szakirodalom.

Tovabbi ujszerii eleme kutatasunknak, hogy a gravitaciés modell mellett részletes empirikus
elemzést is végeztiink. Ennek keretében a potencialis célpiacok kereskedelemre hatd jellemzoit
tekintettlik at térségenként, vizsgaltuk a térségek altalanos makrogazdasagi helyzetét, az agrar- ¢s
¢lelmiszertermékekre vonatkozo kiilkereskedelmi tevékenységiiket, a térségek kereskedelmi egyez-
ményeit, az agrar- és élelmiszertermékekre jellemz6 vamszinteket, SPS (Sanitary and Phytosanitary,
allat- és ndvényegészségiigyi) elbirasokat, egyéb nem vam jellegli akadalyokat, a szallitasi lehetd-
ségeket, illetve olyan egyéb tényezdket, amelyek szintén befolyasolhatjak a kiviteli lehetéségeket,
példaul tizleti kdrnyezet, exportfinanszirozas kockazata, politikai stabilitas, kulturalis, vallasi el6ira-
sok szerepe.

Kotetiink felépitése kutatasunk fentebb ismertetett logikajat koveti. Elészor a kiilkereskedelem
elméleteit tekintjiik at, eljutva az integracios elméletekig és az 0ij regionalizmus iranyzataig, majd
bemutatjuk a gravitacios modell modszertani hatterét, fejlodését, eddigi alkalmazasi teriileteit, kiilo-
nos tekintettel az élelmiszer-gazdasagra vonatkozo vizsgalatokra. Ezt kovetden —kapcesolodva a szak-
irodalmi elemzésben ismertetett integracioelméletekhez — roviden ismertetjiik, hogy Magyarorszag
EU-hoz torténd csatlakozasa miként hatott Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmére.
Ehhez hosszl idésorvizsgalatot valasztottunk, 1995 és 2015 kozott elemezve a kiilkereskedelem ala-
kulasat cél- és forraspiacok, illetve termékszerkezeti megbontasban. Ezen eszkoz segitségével jol
nyomon kovethetok a kiilkereskedelmi szabalyozasban bekovetkezett valtozasok hatasai, ugyanis —
ahogyan az a szakirodalombdl is kideriilt — az 1] integraciok, egyezmények kovetkezményei sosem
egyik évrél a masikra, hanem egy hosszabb folyamat soran mutatkoznak meg.

A kiadvany ezt kovetéen modelliink részletes modszertani bemutatasaval és eredményeinek
ismertetésével folytatodik, majd a térségek részletes empirikus elemzése keriil sorra.
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A kotet végén elhelyezett kovetkeztetések és javaslatok fejezetben kiilon a dontéshozok, kiilon
a piaci szereplok szamara is megfogalmaztunk olyan javaslatcsomagokat, amelyek megvalositasuk
esetén alkalmasak lehetnek a magyarorszagi ¢lelmiszer-gazdasagi export ndvelésére, szerkezetének
javitasara. Bizunk benne, hogy ajanlasaink hasznosulni fognak a jovében.
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A nemzetkozi kereskedelem elméletei

A nemzetkozi kereskedelem elméletei

Napjainkban alig talalhato olyan orszag, amely nem vesz részt a globalis gazdasag folyamataiban,
hiszen az elmult évtizedek tapasztalatai azt mutatjak, hogy a vilaggazdasag szerepldi egyre inkabb
felismerik a kiilkereskedelembdl szarmazo elényodket, igy egyre tobb kereskedelmi megallapodas,
egyezmény, regionalis integracio sziiletik. A témanak tobb szazéves szakirodalma van, szamos elmé-
let sziiletett a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok vizsgalatara, amelyek bemutatjak a kiilkereskede-
lemben rejlé hasznokat.

A kozgazdasagtan mint tudomany megteremtését Adam Smith 1776-ban megjelent A nemzetek
gazdagsaga cimii mivéhez kotik, de a merkantilistak mar joval ezel6tt is foglalkoztak nemzetkozi
kereskedelemmel a 17-18. szdzadban. Ok ugy tartottak, hogy egy orszdg szaméara mindenképpen
hasznos bekapcsolddni a nemzetkozi korforgasba, és akkor képes minél tobb hasznot szerezni a
kiilkereskedelembdl, ha exportja meghaladja importjat, az exporttdbbletét arany, illetve eziist beho-
zatalara kolti. Ugyanakkor az érvelés hidnyossaga, hogy egyszerre minden orszagnak nem lehet
exporttobblete és a nemesfémek korlatozott kindlata miatt az orszagok csak egymas karara juthat-
nak elényhoz (Salvatore, 2004). A merkantilistak kozel sem a kdlcsonos hasznok szerzése oldalarol
kozelitették meg a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatokat. A kiilkereskedelmi nyitottsag arra terjedt ki,
hogy az orszag szamara minél nagyobb gazdagsagot érjenek el nemesfémek felhalmozasaval, amire
az exporttobblet teremtette meg a lehetdséget.

A nemzetkdzi gazdasagtan klasszikus elmélete Ricardo munkassagaval sziiletett meg 1817-ben,
amely a mai napig a kiilkereskedelem alaptétele. A komparativ elényok és koltségek elmélete szerint
minden orszagnak érdemes részt vennie a kiilkereskedelemben oly modon, hogy annak a terméknek
az exportjara koncentral, amelyet viszonylag hatékonyan képes eldallitani és érdemes azokat a ter-
mékeket importalnia, amelyeket relative magas koltségekkel allit eld. A kiilkereskedelem hatasara
a relativ arak csokkennek, hisz mindenki annak a terméknek a gyartasara és kivitelére koncentral,
amelyet viszonylag olcsobban tud gyartani, igy az arak kiegyenlitddnek. Ricardo Adam Smith-hez
hasonloan az emberi munkat allitotta az orszag gazdagsaga alapjanak, megallapitasa szerint a nem-
zetkozi kereskedelem hatasara a munkasok realbére is novekedni fog, hiszen ugyanannyi munkaval
tobb termékhez jutnak hozza (Cséki, 2011; Langdana és Murphy, 2014).

Ricardonal mar megjelenik a kiilkereskedelemnek az a nézete, amely a merkantilistaknal még
hianyzott, azaz hogy a nemzetk6zi termékaramlasbol kolesonds hasznok remélhetdk. Minden orszag
szamara adott a lehet6ség arra, hogy elényt szerezzen a kiilkereskedelembdl, még akkor is, ha abszo-
lat hatranya van minden termék gyartasabol. Ricardo elmélete a mai modern vilagban is értékallo,
hiszen az orszagok kozotti kereskedelem alapjat az képezi, hogy az orszagok felismerik, hogy mely
termékcsoportok azok, amelyeket a tobbihez képest relative olcson tudnak eldallitani, és amelyek
gyartasara tobb eréforrast kell aldozni.

Ricardo elméletére alapozva fejlesztette tovabb a kiilkereskedelem elméletét Eli Heckscher és
Bertil Ohlin. Ricardo modelljének egyik fontos kritikaja, hogy nem veszi figyelembe az orszagok
er6forrasokkal valo ellatottsagat. Heckscher és Ohlin viszont a komparativ elényok elméletét tovabb
gondolva figyelembe vette a termékek eldallitasahoz sziikséges termelési tényezdkkel valo ellatott-
sagot. Kovetkeztetéslik szerint az orszagoknak annak a terméknek a gyartasara és kivitelére érde-
mes szakosodniuk, amely eléallitasahoz sziikséges tényezok boségesebben rendelkezésre allnak egy
masik orszaghoz viszonyitva. Ha egy orszagban a munka a bdségesebb eréforras, akkor a munkat
intenzivebben felhasznalo iparagakra kell koncentralnia, azonban ha a téke all nagyobb mértékben
rendelkezésre, akkor a tOkeintenziv agazatok termékeit kell eldallitania (Dixit és Norman, 1980;
Dorobat, 2015).
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A kiilkereskedelem a jovedelmek elosztasara is hatassal van és 0sszességében lehetséges, hogy
hasznokkal jar, de lehetnek olyan emberek vagy emberek egy-egy csoportja, akikre nézve hatranyos
a kiilkereskedelem. Ez utobbit a specifikus tényezok modellje irja le, amelyben a specifikus tényezok
azok a tényezok, amelyek egy adott iparaghoz kotddnek és idot vesz igénybe azok atalakitasa egy
masik iparagban vald hasznositashoz. Az elmélet szerint ezek a téke és a fold, mig a munka mobil
tényez6. Az eréforrasokkal vald ellatottsag hatarozza meg az orszagok relativ kinalatat és ennek
megfelelden fognak részt venni a kiilkereskedelemben. A modell kovetkeztetései szerint egy orszag
exportald iparagai azok, amelyek a kiilkereskedelem hasznait élvezik, mert ekkor a tényezé tulaj-
donosainak jovedelme novekedik. Ez annak koszonhetd, hogy a tékével jobban ellatott exportald
orszag iparaganak — példaul autogyartas — relativ arai a kiilkereskedelem el6tt alacsonyabbak voltak
¢és a kereskedelembe vald bekapcsolodas utan a relativ arak az orszagok kozott kiegyenlitddnek,
igy az importald orszagban csokkennek a tékeintenziv iparag relativ arai, mig az exportald orszag-
ban novekednek. Forditva a masik orszag esetében a foldintenziv iparag — példaul élelmiszeripar —
relativ arai voltak alacsonyabbak a kiilkereskedelem el6tt és a tokeintenziv iparagban voltak viszony-
lag magasabb arak, ami a kiilkereskedelem hatasara kiegyenlit6dott (Hiscox és Rickard, 2002;
Krugman és Obstfeld, 2003).

A kiilkereskedelmet magyarazo kezdeti elméletek homogén termékeket és tokéletes versenyt fel-
tételeztek, holott a valosagban differencialt termékek vannak a piacon és tokéletlen verseny uralko-
dik. Tovabba a korai elméletek az allandd mérethozadék kényelmével is éltek. Késobb elkezdték azt
is figyelembe venni, hogy napjainkban rengeteg olyan iparag van, ahol a gyartas novekvé méretho-
zadékkal, azaz méretgazdasagosan torténik. A méretgazdasagossag ¢és a tokéletlen verseny szoro-
san kapcsolodik egymashoz. A méretgazdasagossag akkor jelenik meg, amikor a termelési tényezok
felhasznalt mennyiségének novelésekor a kibocsatas a termelési tényez6k mennyiségének novelé-
séhez képest aranyosan nagyobb mértékben névekszik, azaz példaul az er6forrasok megharomszo-
rozodasanak hatasara a kibocsatas tobb mint haromszorosara novekszik, amelynek eredményeként
a termelés atlagkoltsége csokken. A korabbiakban targyalt Heckscher—Ohlin-modell allandd méret-
hozadékot feltételezett, a késébbi modellek ugyanakkor mar a novekvé mérethozadékban rejlo eld-
nyOk kiaknazasara is felfigyeltek. A méretgazdasagossag ¢s a kiilkereskedelem Gsszekapcsolodasa
abbdl adddik, hogy minden orszagnak érdemes néhany termék eldallitasara specializalodni, amit
aztan novekvo mérethozadékkal képes eldallitani ahelyett, hogy minden orszagban minden terméket
kizarolag maga gyartana. Ha mindenki néhany termék méretgazdasagos gyartasara specializalodik,
akkor tobb terméket lehet eldallitani ugyanannyi munkaerdvel, azaz az eldallitas egységkdoltsége
is csokken. A kiilkereskedelem pedig azért indul be, mert ha egy orszag néhany termék gyartasara
koncentral, akkor sziikségképpen mas orszagoktol kell beszerezni azokat a termékeket, amelyeket 6
nem gyart, és amelyeket a partnerorszag névekvo mérethozadékkal allit el6. A méretgazdasagossag,
¢és ezen beliil is az a tipusa, amely a nagy cégekhez kapcsolodik, szorosan Osszefligg a tokéletlen
verseny kialakulasaval. A belsé méretgazdasagossag ugyanis a cégek méretéhez kotédik, azaz a nagy
cégek koltségminimalizalasa révén jon 1étre, amely tokéletlen versenyhez vezet. A méretgazdasagos-
sag és a tokéletlen verseny jelenlétének beépitése a kiilkereskedelem elméletébe a Hecksher—Ohlin-
féle tényezdellatottsagi modellt annyiban finomitja, hogy ugyan a tékeintenziv iparagra szakosodo
orszag tovabbra is ennek az iparagnak a termékeit exportalja és a masik orszag munkaintenziv ipar-
aganak termékeit importalja, de mas orszagok tékeintenziv iparaganak termékeit is megvasarolja a
fogyasztoi igények kielégitése érdekében. Ugyanis a méretgazdasagossag lehetetlenné teszi, hogy
egy-egy terméknek kizardlag egy orszag legyen az egyediili eldallitoja, igy a tobbi orszag tovabbra
is tevékenykedik a tékeintenziv iparagban, de a terméke valamennyiben kiilonbozni majd mas orsza-
gok termékétdl (Krugman és Obstfeld, 2003; Salvatore, 2004; Helpman, 2011).

A méretgazdasagossag és a tokéletlen verseny beépitése a nemzetkozi kereskedelmet magyarazo
modellekbe még egy 1épést tett a valds piaci szerkezet és termelés leképezéséhez, hiszen figyelembe
vette azt, hogy vannak olyan iparagak, ahol a méretgazdasagossagbdl szarmazo elonyok kiaknaz-

24



A nemzetkozi kereskedelem elméletei

hatdk, és amely igy lehetévé teszi a nagy mennyiségli exportra termelést alacsony egységkoltség
mellett. Tovabba ez a modell mar szamba veszi azt is, hogy napjainkban legkevésbé sem a homogén
termékek piacan tevékenykednek a cégek, és a fogyasztok nagyon sokféle termék koziil valaszthat-
nak. Mivel a fogyasztéi izlés kdzel sem egységes, igy hiaba aknazza ki egy cég a névekvo mérethoza-
dékbol szarmazd elényodket és valik nettd exportdrré egy termékbol, ha a fogyasztoi izlés megkivanja
ugyanazon termék kismértékben eltérd valtozatanak beszerzését.

A fenti elméletek az id6k folyaman egyre pontosabban képezték le a gazdasag valés miikodését,
mégis sz€lséségesen mutatjak be az orszagok kozotti szakosodast és szamos feltételezéssel élnek.
A komparativ elonyok elmélete a legalapvetdbb magyarazatat adta a kiilkereskedelemnek és allitasai
a mai napig megalljak helyiiket, ugyanakkor sok kritikai vélemény is érte, féként a nem valosaght
feltételezései miatt. Sok kdzgazdasz szerint az elmélettel kapcsolatos legnagyobb probléma az, hogy
a termelési koltségeket a munka koltségeivel teszi egyenlové és mas koltségek jelenlétével nem
szamol, ugymint a gyartas, marketing, szallitas, csomagolas, bérleti dij stb. A kritikak k6z¢é sorolhatd
még tobbek kozott az, hogy a modell figyelmen kiviil hagyja a fogyasztoi izlésvilag orszagonkénti
kiilonbozéségét. A termelési tényezok tokéletes mobilitasat feltételezi hazai szinten, mig nemzetkozi
szinten tokéletesen rogzitettnek tekinti. A feltevés szintén nem valos, hiszen a termelési tényezok
még egy orszagon beliil sem mozognak szabadon egyik iparagrol vagy foldrajzi teriiletrél a masikra.
Az elmélet tovabba két tényezot és két orszagot vizsgal, amely szintén nem helytalld a valosagban,
csakugy, mint a teljes foglalkoztatottsag feltevése, a szélsdséges specializacio vagy a konstans kolt-
ségek feltételezése sem (Cherunilam, 2008).

Az elméletekkel szembeni altalanos ellenvetés, hogy azt az esetet vizsgaljak, amikor egyik orszag
sem alkalmaz védelmet egy-egy szektoraban a kiilfoldi termékek altal generalt verseny tavol tar-
tasa érdekében és azzal sem foglalkoznak, hogy egy-egy orszag kozotti tavolsag adott esetben teljes
mértékben meggatolhatja az orszagok kozotti kereskedelmi kapcsolat kialakulasat. A valosagban
az orszagok egymastdl tavoli helyeken helyezkednek el a vilagban, a kormanyzatok vamokat és
nem vam jellegi akadalyokat allitanak fel, tovabba a cégek marketing-, disztribtcios koltségekkel
szembesiilnek, nem beszélve a kiilonboz6 orszagok fogyasztoi igényeihez vald alkalmazkodasrol
(Baier és Bergstrand, 2001).

Egy orszag kiilkereskedelmi lehetéségeit alapvetéen befolyasoljak a kereskedelem fentebb emli-
tett koltségei, azaz a szallitasi és az lizleti tevékenységet érintd koltségek. Az elszigeteltség, az ala-
csony szintli kozlekedési és kommunikacids infrastruktira megneheziti egy-egy orszag helyzetét
és lehetetlenné teszi a nemzetko6zi gazdasagi korforgasba torténd bekapcsolodasat. Tobb tanulmany
szerzOje felhivja ra a figyelmet, hogy a szallitasi koltségek sok esetben nagyobb gatat jelentenck a
kereskedelem el6tt, mint maguk a vamok (Limao ¢és Venables, 2001; Clark et al., 2004; Hummels,
2007). Az elmult évtizedekben az orszagok igyekeztek leépiteni vagy legalabbis csokkenteni a
kozottik 1évo kereskedelmi korlatokat, azaz a vamokat és nem vam jellegii akadalyokat. Szamos
szabadkereskedelmi egyezmény ¢és regionalis integracié sziiletett a kiilkereskedelem elényeinek
kiaknazasara. Ennek hatasara a kereskedelmet gatld tényezok kutatasa a szallitasi koltségek felé for-
dult, tovabbi lehetéségeket keresve a kormanyzatok szamara, hogy ujabb akadalyokat dontsenek le.

A szallitasi koltségek egyik részét, azaz a tavolsag hatasat altalaban gravitaciés modellel szam-
szerlsitik, és gyakran a tavolsagot hasznaljak proxyként® a szallitasi koltségek meghatarozasara.
A témaban sziiletett tanulmanyok egyértelmiien kimutatjak, hogy negativ kapcsolat all fenn a két
orszag kozotti tavolsag és a termékforgalom nagysaga kozott. Tovabba Hummels (2007) szerint az
értékbeli vilagkereskedelmi forgalom 23 széazaléka olyan orszagok kozott zajlik, amelyek kozos
hatarral rendelkeznek. A tavolsag exogén tényezd, hiszen erre nincs hatasunk ¢és a kormanyzatok
sem tudjak csokkenteni, igy ezek hatasa fix és nem valtoztathato. A szallitasi koltségek egy masik
része viszont az infrastruktira allapotaval, azaz a fejlett kozlekedési, energia- és kommunikacios

2 A proxyvaltozo olyan mérhet6 valtozo, amely segit a kozvetlenill nem mérhet6 fogalmak jellemzésében.

25



A nemzetkozi kereskedelem elméletei

halozattal fiigg 6ssze. Limao és Venables (2001) tanulmanya szerint a gyenge infrastruktira a szal-
litasi koltségek 40 szazalékaért felel a tengerparttal rendelkez6 orszagok esetén és 60 szazalékaért
tengerparttal nem rendelkez6 orszagok esetében. Az emlitett szerzOparos modellszamitasai szerint a
szallitasi koltségek 10 szazalékos novekedése koriilbeliil 20 szazalékkal csokkenti az export meny-
nyiségét. Tovabba a tengerparttal nem rendelkezd orszagok szallitasi koltség szerinti medianjanak
55 szazalékkal magasabbak a szallitasi koltségei, mint a tengerparttal rendelkezd orszagok median-
janak. Ha az el6bbi infrastruktaraja fejlodik, akkor az 55 szazalék 41 szazalékra siillyed, viszont ha
a tengerparttal rendelkez6 orszag fejlédik e téren, akkor csak 48 szazalékra esik vissza. Ha mindkét
orszag fejlodik, akkor mindossze 33 szazalékkal lesznek magasabbak a tengerparttal nem rendelkez6
orszag szallitasi koltségei.

A szallitasi koltségek jelenléte ellenére a vilagkereskedelem novekedni tudott az elmult évtize-
dekben. Ennek okai szerteagazoak, egyes vélemények szerint a technoldgiai fejlédés csokkentette
a szallitasi koltségeket, masok szerint a kereskedelem liberalizacioja ennek kulcstényezdje. Vannak
olyan vélemények is, amelyek szerint az orszagok jovedelmeinek egymashoz valo kozeledése segi-
tette el a globalis szintli kereskedelem novekedését (Baier és Bergstrand, 2001). Masrészt fontos
megemliteni a globalis értéklancok elterjedését és egyre nagyobb szerepét a vilaggazdasag ¢és a kiil-
kereskedelem alakulasaban, szamitasok szerint az orszaghatarokon ativel vallalatcsoportok adjak a
vilag exportjanak koriilbeliil 80 szazalékat (UNTAD, 2013). A globalis értéklancok fogalma szerint
,»a multinacionalis vallalatcsoportok és stratégiai partnereik az egyes értékteremtd tevékenységek-
nek leginkabb megfeleld helyszinekben (orszagokban) latjak el a termék-elballitassal és értékesi-
téssel Osszefliggd tevékenységeiket” (Czako, 2016, 5. o.). Létrejottitknek és elterjedésiiknek tobb
oka van, ezek koziil az egyik a kiilkereskedelem akadalyainak és koltségeinek csokkentése, ugymint
a szallitasi koltségek, vamok és nem vam jellegii akadalyok koltségei, szallitmanyozasi és biztosi-
tasi koltségek, kozvetiték (importdr, kereskeddk) koltségei. A kereskedelmi koltségek csokkentése
mellett fontos az is, hogy a verseny egyre erésebb a piacon, igy a tevékenységek szétdarabolasaval
¢és a megfeleld helyre, orszagba torténd kihelyezésével a koltségek csokkenthetok és a hatékonysag
novelhetd, tovabba megkonnyiti a kiilfoldi piacok jobb megértését és a helyi igényekhez vald alkal-
mazkodast. A globalis értéklancok elterjedéséhez az infokommunikacios technologia fejlédése és az
ehhez kapcsolodo koltségek csokkenése is nagymértékben hozzajarult (Vasary, 2016).

Osszességében elmondhatd, hogy a nemzetkdzi gazdasagtan elméletei az id6 elérehaladtaval
mindinkabb képessé valtak az orszagok kozotti kereskedelem egyre pontosabb magyarazatara. Kez-
detben a komparativ elénydk elmélete csupan annyit allitott, hogy az orszagok szamara elényos, ha
azon termék eldallitasara koncentralnak, amelyet relative olcsdbban, azaz komparativ elénnyel tud-
nak eléallitani. Késébb az eréforrasok ellatottsagaval is kibovitették Ricardo elméletét, amely szerint
egy orszagnak arra az iparagra kell fokuszalni, amelyhez béségesen rendelkezésre allnak az eréfor-
rasai €s ennek az iparagnak a termékeit kell a kiilfoldi piacra vinni, mig azokat a termékeket kell
importalni, amelyekhez a sziikséges eréforrasok sziikosen allnak rendelkezésre. Ezek az elméletek
azt feltételezték, hogy az orszagok minden esetben profitalnak a kiilkereskedelembdl. Ugyanakkor a
specifikus tényezOk elmélete megmutatta, hogy az exportra termeld iparagakban a jovedelmek nove-
kedni fognak, ezzel szemben azokban az iparagakban, ahol a termékek importjara van sziikség, ott a
bérek csokkeni fognak. A méretgazdasagossag és a tokéletlen verseny beépitése a nemzetkozi keres-
kedelem elméleteibe még egy 1épést tett a valds piaci szerkezet és termelés leképezéséhez, hiszen
szamitasba vette azt, hogy vannak olyan iparagak, ahol a méretgazdasagossagbol szarmazo elényok
kiaknazhatok, és amely igy lehetdvé teszi a nagy mennyiségli exportra termelést alacsony egység-
koltség mellett. Ez a modell mar figyelembe vette azt is, hogy napjainkban legkevésbé sem a homo-
gén termékek piacan tevékenykednek a cégek és a fogyasztok sokféle termék koziil valaszthatnak.

A nemzetkozi kereskedelem fentebb emlitett elméletei habar sokat fejlédtek az idok folyaman,
tovabbra sem veszik figyelembe példaul azt, hogy az orszagok egymashoz képest tavol helyezked-
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hetnek el, ami magas koltségekkel jarhat és adott esetben komolyan gatolhatja az orszagok kozotti
kereskedelmet, de figyelmen kiviil hagyjak a vamokat és egyéb protekcionista eszkdzoket is, ame-
lyekkel az orszagok a hazai piacukat védik. A piac védelme mellett megjelenik a piacok egyre foko-
z0d6 nyitasa és az orszagok kozotti kapcsolatok elmélyitése is, amely az utdbbi évtizedekben mind
hangstlyosabban mutatkozik meg tobbek kozott a kiilkereskedelemben rejlé hasznok kiaknézasa
érdekében.
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Az integracidk elmélete

A vilag orszagai az utobbi évtizedekben egyre inkabb felismerték, hogy a kiilkereskedelembdl
szarmazé elonyok fokozhatok, ha tovabb 1épnek az egyszeri termékforgalom szintjérél és 1épése-
ket is tesznek a kereskedelem megkdnnyitése érdekében. Ezen célok megvaldsitasahoz az orszagok
egymassal szabadkereskedelmi egyezményeket, megallapodasokat kotnek a vamok csokkentésére
és eltorlésére, st orszagok, régiok még szorosabb kapcsolatot is 1étesitenck egymassal integraciok
keretében. Az integracionak kiilonb6z6 fokozatai vannak, amelyek egyre szorosabb kapcsolatot hoz-
nak 1étre orszagok kozott, minél jobban elmélyitve ezzel a kiilkereskedelmet is. Az integracio olyan
esetben is fokozza a kiilkereskedelmet, ha létrejotte eldtt mar 1étezett szabadkereskedelmi egyez-
mény, tehat nem pusztan a vamok leépitése noveli a termékforgalmat. Ezt kutatasi eredmények is
alatamasztjak. Magyarorszag mar az EU-csatlakozas el6tt tarsulasi megallapodast kotott az EU-val,
igy jo néhany termékkategoria esetén elenyész6 vagy nulla értékii volt a vam, de a csatlakozas utan
az adminisztrativ terhek csokkenése még tovabb mélyitette a kiilkereskedelmi kapcsolatokat olyan
termékek esetében is, ahol mar korabban eltorolték a tarifakat (Kiirti ef al., 2007). Vagyis az integra-
ci6 mélyiilése a legegyszeriibb szabadkereskedelmi formatol a gazdasagi unioig folyamatosan erdsiti
a kiilkereskedelmi kapcsolatot is, éppen ezért elengedhetetlen az integracié hatdsmechanizmusanak
alaposabb vizsgalata a kiilkereskedelem Osszefiiggésében. A kovetkezokben sorra vessziik az integ-
racio fogalmat és azokat a gondolatokat, amelyek az integraciok sziikségességét kozgazdasagtani
szemszogbdl megalapozzak.

Az integracié fogalma

Hétkoznapi megfogalmazasban az integracio a részek egésszé torténd Osszeolvasztasara utal.
Gazdasagi értelemben a fiiggetlen orszagok kozotti kereskedelmi kapcsolat mar az integracio egy-
értelm jele, de egyes szerzék a tarsadalmi integraciot is beleértik a fogalomba. Az elsé definiciot
1954-ben Tinbergen alkotta meg, aki megkiilonboztette a negativ és pozitiv diszkriminaciot. E16bbi
csupan a gazdasagi tranzakciok korlatainak eltorlésére iranyult, mig utobbi a jelenlegi intézmények,
szabalyozasok megvaltoztatasat és Gjak l1étrehozasat is magaba foglalja annak érdekében, hogy az 1ij
piac hatékonyabban miikdodhessen (in Meloni, 2007, 31. 0.). Késébb gy definialtak az integraciot,
mint a részek egésszé torténd 0sszekapcesolodasat, melynek az unié a végsé eredménye (Pinder 1969
in Jovanovic, 2006, 5. 0.). Egy masik megfogalmazas szerint az integracio a nemzeti hataroknal élet-
ben 1évé korlatozasok eltorlésének folyamata (Kahnert, 1969). Balassa (1973) szerint folyamat- és
allapotoldalrol kell megkozeliteni az integracio fogalmat. Folyamat szempontjabol olyan intézke-
dések, 1épések sorozatat foglalja magaban, amelyek a kiilonb6zé orszagokkal szembeni megkiilon-
boztetések leépitésére szolgalnak, allapot szerint definialva pedig a nemzetgazdasagok kozott 1évo
barmilyen jellegli megkiilonboztetések hianya. Ezek a megkiilonboztetések minden olyan dologra
vonatkoznak, amelyek gatoljak a gazdasagi kapcsolatot (példaul vamok) (Balassa, 1976).

Machlup (1976) az integracio értelmezése koriili problémak megfogalmazasa soran felteszi a leg-
alapvetobb kérdést, hogy mi képezi az integracio alapjat: termékek, gyartas, piacok, teriileti egysé-
gek, eréforrasok, emberek vagy valami mas. Jovanovic (1992) definiciokat rendszerezd szerteagazo
munkajaban megallapitja, hogy az integracié mast jelent a fejlett és fejlédo orszagok szamara és
értelmezése fiigg az id6tdl is. A fejlett gazdasagok szamara az integracio a legjovedelmez6bb techno-
logiak bevezetésének és hatékony alkalmazasanak, illetve a szabad és tisztességes verseny tamogata-
sanak modja. Ezzel szemben az integracio a fejlédo orszagok szamara a gazdasagi fejlédésre teremt
lehetdséget. Jovanovic definicidja szerint az integracid olyan folyamat és eszk6z, melynek segitsé-
gével orszagok egy csoportja jolétének novelésére torekszik. Az integracié megkdveteli a munka, a
termékek és a szolgaltatasok aramlasanak valamekkora mértékét és a magasabb szintli integraciok az
er6forrasok szabad aramlasat is.
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Robson (2002) szerint az integraciot gyakran regionalizmusként is emlegetik, amely gyakorlatilag
a regionalis egyezmények barmilyen formajat magaban foglalja. A szerz6 az integraciot a kiilonallo
nemzetgazdasagok nagyobb gazdasagi blokkokka vagy kozosségekké torténd intézményi dsszekap-
csolodasaként definialja. Ezzel szemben mas szerzok az integracid alatt gazdasagi integraciot érte-
nek, amely magaban foglalja a szabadkereskedelmi 6vezetek, a vamuniok, a gazdasagi kozosségek
¢és a monetaris uniok létrehozasat is. Az Eurdpai Unid ugyan mindezeket megtestesiti, de tobb olyan
szervezddés 1étezik, melyek még nem érték el a teljes integraciot, igy vannak szabadkereskedelmi
ovezetek (példaul NAFTA, North American Free Trade Agreement, Eszak-amerikai Szabadkeres-
kedelmi Egyezmény) vagy kozos piacok, amelyek a gazdasagi kozosség felé haladnak (példaul
Mercosur, Mercado Comuin del Sur, Dél-amerikai K6z6s Piac) (Laursen, 2010).

Integracidéelméletek

Az integraci6 definicidja koriil tehat lathatéan nincs egyetértés, hasonl6 tapasztalhatd az integra-
cidt magyarazo elméletek tekintetében is. Az integraciok 1étrejottének alapvetd 1ényegét illetden a
legfontosabb megallapitast a definicidk alapjan Pinder teszi, szerinte az integracié nem mas, mint a
részek egésszé torténd dsszekapesolddasa (Pinder, 1969 in Jovanovic, 2006, 5. 0.). E mogott szamos
jelenség allhat, ezek kozil is az egyik legfontosabb a munkamegosztas-clmélet. Ennek megfeleléen
az integracid alapvetd célja, hogy novelje a hatékonysagot és a tarsadalom jolétét, amelyhez a spe-
cializacio és az egyiittmiikddés elengedhetetlen. Az integracid létrejottének és elmélyiilésének alap-
vetd kovetelménye, hogy a munkamegosztas beteljesedjen az Gjratermelési folyamatban, ¢és egyre
gyakoribba ¢és hosszi tavon tartdssa valjon a tagorszagok kozott, amely ezaltal 0 szintre emeli a
hatékonysagot. Az integracio tartalmara vonatkozoan egy masik elmélet a tranzakcionalista elmélet,
amely az integracid béke és biztonsag fenntartasaban jatszott szerepét is hangstlyozza. A harmadik és
leginkabb meghatarozd elmélet az integracié mibenlétére vonatkozdan a kolcsonos fiiggdség elmé-
lete, amely a munkamegosztas-elmélettel rendkiviil szoros kapcsolatban all, mivel az egyre mélyiilé
munkamegosztas ¢s kooperacid egyre mélyiilé kolesonos fiiggdséghez vezet. A kdlesonds fliggdség
szintjének elérése azért fontos, mert 0j szintre emeli a kapcsolatokat, hiszen a kapcsolatok er6sodésé-
nek hatasara az orszagok politikai és teljesitménye is fiiggeni fog egymastol. Ez kifejezhetd a kiilke-
reskedelem GDP-hez viszonyitott aranyaval, amely tajékoztat a kdlesonos fliggdség erésségérél. Ezt
minimalis fliggési kiiszobnek nevezik, amit altalanossagban 10 szazalék korili értékként hataroznak
meg. Fontos megjegyezni, hogy bar kdlcsonos fliggdségrol beszéliink, amely mindkét felet magaban
foglalja, de a fliggdség nem feltétleniil kiegyenlitett, minél inkabb eltérd fejlettségiiek az orszagok, a
szegényebb orszag annal inkabb fiigg a gazdagabb orszagtol (Palankai, 2004).

Az integracioelméletek kovetkezd csoportja nagymértékben kapcsolddik az integracid mélysé-
gének kiilonbo6z6 szintjeihez. Ez alapjan megkiilonboztetjiik a szabadkereskedelmi dvezetet, a vam-
uniot, a k6zos piacot, az egységes piacot, a gazdasagi uniot és a politikai uniot.

* A szabadkereskedelmi 6vezet a legegyszeriibb formaja az integracionak, az integracioban részt
vevo orszagok kozotti vamok leépitését jelenti, ugyanakkor a tagorszagok harmadik orszaggal
szemben sajat vampolitikat alkalmazhatnak.

e A vamuni6 nagymértékben hasonlit az el6bbihez, azonban mig a szabadkereskedelmi Gveze-
tek tagjai az integracion kiviili orszagokkal szemben sajat maguk hatarozhatjak meg vampo-
litikajukat, addig a vamunio esetében a vampolitika meghatarozasa kozos, azaz integraljak a
vampolitikat is.

* A koz0s piac az elébbi kett6hoz képest annyival tdgabb, hogy a termelési tényezok szabad
aramlasat is lehetové teszi, azaz a munkaerd, a toke és a szolgaltatasok, aruk aramlasanak
szabadsagat is.

* Az egységes piac még egy tagabb korl egyiittmiikodés, melynek soran a tagok jogilag is har-
monizaljak eldirasaikat, szabalyozasaikat és leépitik a hatarok fizikai részeit.
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» A gazdasagi unidoban mar a gazdasagpolitikat is koz0sségi szinten hatarozzak meg, ennek még
magasabb szintje az, ha monetaris unidval, azaz a kozos valuta bevezetésével is parosul.

* A legmagasabb szint a politikai unid, amelyben térvényhozas és politikai iranyitas is kozos-
ségi szintli (Jovanovic, 1992; Robson, 2002; Palankai, 2004).

A nemzetkozi kereskedelmet magyarazd korabbi, klasszikus elméletek a kiilkereskedelem el6-
nyeit a komparativ elényok elméletének megfelelden kialakitott specializaciobol vezették le. Ezek az
elméletek a hasonlo termékek orszagok kozotti forgalmara nem adtak magyarazatot és a méretgazda-
sagossaggal sem foglalkoztak. Ez utdbbiak bevezetésével az integracios elénydk egy tjabb teriilete
fedezhet6 fel. A hasonld termékek kozotti kereskedelem, azaz az iparagon beliili kereskedelem azért
kiemelt fontossagu, mert az 1980-as évek elején a vamunid bevezetésével ez a tipust kereskedelem
boviilt nagymértékben. Ekkor a kereskedelembdl szarmazo elényok sokkal inkdbb magyarazhatok a
méretgazdasagos termeléssel és a termékdifferencialassal, semmint a komparativ elonyok elméleté-
vel (Robson, 2002). Az integracidoban részt vevo orszagok hatékonysaga novekszik és a fogyasztok
is nagyobb valasztékkal talaljak szemben magukat. A liberalis integracioelméletek az integraciot
ugy is meghatarozzak, mint ahol az arak kiegyenlitédnek a tényezok, termékek és szolgaltatasok
szabad mozgasanak és ezen keresztiil a piac szabad miikodésének kovetkezményeként. Tovabba
az integracio azt is magaban foglalja, hogy az orszagok technoldgiai szintje kdzeledik egymashoz,
termelékenységiik hasonld lesz, igy az orszagok fejlettségiiket tekintve is kdzelednek egymashoz
(Palankai, 2004).

A korai integracidelméletek kozponti eleme a vamunio, azaz a vamok egymas kozotti leépitése
hatasainak vizsgalata. Az integraciobol szarmazoé egyik legnagyobb eldny lehet, ha az orszagok egy-
mas kozott a kereskedelmet korlatozd vamokat eltorlik, és ezzel megvalosul a bels6 szabad keres-
kedelem. A vamunié az integracié masodik szintje, amikor az integracid orszagai eltorlik egymas
kozott a vamokat és harmadik orszagokkal szemben k6z6s vampolitikaval 1épnek fel. Jacob Viner
1950-ben jelentette meg gondolatait a vamok hatasairol és valtoztatta meg ezzel a korabbi vamokkal
kapcsolatos elméleteket. Gondolatai a regionalis integraciok vizsgalatanak kdzponti elemei voltak
egészen az Uj regionalizmus felviragzasaig. Korabban gy talaltak, hogy a vamok eltorlése a jolét
novekedéséhez vezet, hiszen a vamok altalanossagban csokkentik a tarsadalom jolétét. Viner elmé-
lete szerint ugyanakkor a vamunio nem feltétleniil eredményez jolétnovekedést. A vamunionak két
hatast tulajdonitott, az egyik a kereskedelemteremtés, a masik pedig a kereskedelemeltérités. E16bbi
akkor jelenik meg, amikor a vamok leépitése kovetkeztében az orszagok azért importalnak, hogy a
hazai magas koltségi eloallitast helyettesitsék a kiilfoldi olcsobb gyartassal. Az elmélet szerint ez
pozitiv folyamat, hiszen igy az olcsobb kiilfoldi partnerek keriilnek jobb helyzetbe koltségelénytik
miatt és igy 0j kereskedelmi kapcsolat jon 1étre. Az exportald orszag szamara tehat egyértelmiien
elényos, hogy termékével bejut egy Uj piacra. Ugyanakkor kozelebbrél megvizsgalva az importalo
orszag szamara elény0s és hatranyos is lehet. Kedvezo lehet a fogyasztok szemszogébdl, hiszen a
korabbi dragabb terméket felvaltja az olcsobb termék a piacon, viszont az olcsobb kiilfoldi termékek
hazai cégeket szorithatnak ki a piacrol. A vamunié masik kovetkezménye lehet a kereskedelemel-
térités, amely esetén a vamunid hatdsara az 0j partnerorszag szamara adodik lehetdség beszallitoi
pozicidra, holott lehet, hogy a korabbi partnerorszag alacsonyabb koltségekkel allitotta el6 ugyanazt
a terméket. Mivel a harmadik orszag nem tagja az integracionak, ezért a vamokat ugyanigy meg
kell fizetnie, igy magasabb aron adja a terméket, mint az integracios partnerorszag, ezért elesik az
tizlettél. Ez elonyds az 0 partnerorszagnak és részben az importald orszagnak, hiszen elébbi piacot
szerez, utobbi olcsdbb termékhez jut. Ugyanakkor tény, hogy az importald orszag ezentil a kevésbé
hatékony orszagtol szerzi be a terméket és elveszit egy bejaratott kereskedelmi kapcsolatot, illetve
a harmadik orszaggal valod kereskedelembdl szarmazé vambevételt. Viner elméletében éppen ezért
a kereskedelemteremtés és a kereskedelemeltérités egymashoz viszonyitott aranya mutatja meg az
integracio jolétet noveld hatasat (Clausing, 2001).
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Viner elemzésének gyengesége abbdl adodott, hogy nem vette figyelembe a fogyasztasi oldalt,
amelyet Meade késébb beépitett a vamunio vizsgalataba. Ennek alapjan a vamunid csokkenti a rela-
tiv arakat, ezért a vamtol megszabaditott termékek arai csokkennek, ami noveli a fogyasztasukat.
Ezért az integracios partnerorszagbol szarmazo import névekszik, a nem unios orszagbol pedig csok-
ken a behozatal csakugy, mint a hazai gyartasa termékek fogyasztasa. Ez noveli a fogyasztok realbé-
rét, ami a kereskedelemeltérités mértékét ellenstlyozhatja (Sheer, 1981).

A kereskedelemteremtésnek és -eltéritésnek vannak specialis esetei is. Az egyik a kiilsé keres-
kedelemteremtés, ami azt jelenti, hogy a létrejott unid harmadik orszagokkal szemben alacsonyabb
vamokat alkalmaz, mint az integracio elétt, igy béviil importja a vilag tobbi részébdl. Létezik a
kereskedelemmegsziinés is, amikor fennall a kereskedelemteremtés esete, de Gigy, hogy a korabban
magas koltséggel elallitd orszagban megsziinik a gyartas ¢és ezért olyan orszagbol fogjak importalni
a terméket, ahol azt az integracio el6tt nem gyartottak, hanem importaltak egy harmadik orszagbol
az alacsony vamoknak koszonhetéen. Ez az eset hatasat tekintve 1ényegében kereskedelemeltéritést
okoz. Egy masik kereskedelemeltéritést a kinalati oldal kapacitasszitkdssége okoz, ekkor egy orszag
exportja megnovekszik az integracid hatasara az 0j partnerorszaggal szemben, ezzel parhuzamo-
san lecsokken exportja a régi, nem tagorszag partnerével szemben. Tehat az orszag elséként az 1j
partnerorszag igényeit elégiti ki, mert egy integracidhoz tartoznak, ezért a régi, nem integracios
partnerorszag igényeit hattérbe szoritja ideiglenesen, mert nem képes kielégiteni teljes mértékben
a megnovekedett keresletet. Ugyanakkor ez atmeneti jellegii, ami a kapacitasok bdvitésével kés6bb
megsziinhet (El-Agraa, 1989; Mattli, 1999; Palankai, 2004).

A vamunié elényei végsd soron a kereskedelemteremtés és kereskedelemeltérités egyenlegébdl

adodnak. Ez az egyenleg szamos tényez6tol fiigg, amelyek koziil a legjelentdsebbek:

e Az eltorolt vamok mértéke: Annal nagyobb lesz a kereskedelemteremtés mértéke, minél
magasabb szintli vamokat tordltek el az integracié keretein beliil, hiszen korabban a magas
vamokkal védték a kevésbé hatékony iparagat.

* Az integraci6 gazdasagi mérete és teriilete: A vamunid hasznai annal jobban érvényesiilnek,
minél nagyobb az unié gazdasagi mérete, ezzel szemben a kereskedelemeltérités annal jobban
jellemzd, minél kisebb az uni6 gazdasagi mérete.

* A szallitasi koltségek fontossaga: A szallitasi koltségek nagymértékben befolyasoljak a két
orszag kozotti kereskedelem mértékét és ennek szoros kapcsolata van az unidé méretével is.
Kifejezetten igaz ez nagyméretli integracid esetében. Ennek oka az, hogy amennyiben egy
tekintélyes foldrajzi kiterjedésti uniorol beszéliink, ugy a szallitasi koltségek igen magasak
lehetnek, ezért a kozelebbi partnerek eldnyben részesiilhetnek a tavolabbiakkal szemben.

* Az orszagok gazdasagi szerkezete: Minél hasonlobb a termékstruktaraja két orszagnak és eze-
ket a termékeket nagy koltségkiilonbséggel allitottak eld, annal jovedelmezobb lesz a felek
szamara a vamunio (Palankai, 2004).

A fentiekben emlitett vamunids hatasok a statikus hatasokat 0sszesitd vamunié-elméletek kozé
tartoznak. Emellett megkiilonboztetiink dinamikus hatasokat is. A dinamikus hatasokat sokan
nagyobb mértékiinek becsiilik, mint a statikus hatasokat. Ezek k6z¢ tartoznak a méretgazdasagossag-
bodl szarmazoé elényok, a megndvekedett verseny, a beruhazasok dsztonzése €s a termelési tényezok
hatékonyabb kihasznalasa. A statikus elméletek azt feltételezték, hogy a vamok eltorlése nyoman az
olcsobb termékek felvaltjak a hazai magasabb koltségii termékeket. Ugyanakkor ez nem feltétlentil
kovetkezik be, hiszen a korabban magas vamok mogott rejtéz6 hazai termeldk a verseny erésodésé-
nek hatasara felzarkozhatnak, hatékonyabb technologiara térhetnek at, hogy felvegyék a versenyt az
olcsobb kiilfoldi szereplékkel. Ez kapcsolodik a beruhazasok 0sztonzéséhez is, hiszen a versenyhez
vald felzarkdzas érdekében a hazai szereplok 0j beruhdzasokat valdsithatnak meg. A masodik leg-
fontosabb dinamikus elény a méretgazdasagossag kiaknazasa. Ennek alapjan az integracid hatasara
megnovekedett piacméret lehetdvé teszi a gazdasagos sorozatnagysag elérését, amit a korabbi beszii-
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kiilt piacok nem vagy csak kismértékben tettek lehetdvé, ugyanis a méretgazdasagossag nagyobb
piacokat kivan. A beruhazasokat nem csak a hazai szereplok felzarkozéasa sztonzi, hanem a vam-
union kiviili szereplok torekvése, hogy a kozosségi vamok ne akadalyozzak a piacra vald belépés-
ben, ezért inkabb gyartast telepit az unio teriiletére, ami noveli a beruhazasokat. Tovabba a téke és a
munkaerd szabad aramlasanak hatasara az er6forrasokat is hatékonyabban hasznaljak ki (Scitovsky,
1958; Michalopoulos és Tarr, 2004; Salvatore, 2004).

Uj regionalizmus

A Viner altal 1étrehozott vamelméleteket sokaig hasznaltak elméleti keretként a kereskedelem
magyarazatara, ugyanakkor az elmult évtizedekben elmélyiil6 kereskedelmet pusztan a vamok keres-
kedelemteremtd ¢s -eltérité elméletei mar nem magyarazzak teljeskoriien. A korabbi eszk6zok alkal-
masak voltak a vamok leépitésének hatasvizsgalatara, melyet a szakirodalom ,,shallow”, azaz laza
integracioként emleget. Ezzel szemben a mai globalis kereskedelmi kapcsolatokat tekintve egyre
inkabb a ,,deep ”, azaz mély integraciordl beszélhetiink, amely a vamok leépitésén tl sokkal dssze-
tettebb kapcsolatrol arulkodik.

A korabbi integracidelméletek 1ényegében az Eurdpai Unid 1étrejottével egy iddben és annak
magyarazatara jottek létre, azonban az 1980-as évektdl kezd6do 1j tipusu integraciok és nemzet-
kozi kornyezet vizsgalatara mar kevésbé alkalmasak. Egyrészt késobb mar sokkal mélyebbé valt az
iparosodott orszagok kozott a feldolgozott termékek kereskedelmének liberalizaltsaga. Tovabba a
regionalizmus klasszikus iddszaka alatt, a még gazdasagilag kevésbé fejlett, a kereskedelemtdl és
a téke aramlasatol elzarkdzo orszagok az id6 elérehaladtaval egyre inkabb arra torekednek, hogy
becsatlakozzanak a globalis multilateralis kereskedelmi rendszerbe. Az (1j nemzetkdzi gazdasagi kor-
nyezet harmadik jellemzdje a kiilfoldi miikddotdke intenziv aramlasa, amely korabban az Egyesiilt
Allamok feldolgozo cégeinek terjeszkedését jelentette mas fejlett orszagokba, késébb azonban ez a
kapcsolat kétiranyuva valt és dinamikusan novekedett a fejlodé orszagokba iranyuld tékekivitel is
(Ethier, 1998).

Az 0j regionalizmust a szakirodalom lényegében a regionalizmus egy 0j hullamanak nevezi.
A regionalizmus, vagy ahogy sokszor hivatkoznak ra, regionalis integraci6 elsé hullama a masodik
vilaghabora utan, az 1940-es évek végén kezdédott Nyugat-Eurdpaban a habort okozta veszteségek
hatasara. Ez az id6szak az 1960-as évek végéig és az 1970-es évek elejéig tartott, ahogyan az el6z6
részben kifejtettiik, kdzponti témaja az eurodpai integracio volt. A masodik korszak szintén Nyugat-
Eur6pabol indult az 1980-as évek kdzepén és valt vilagméretiivé.

A régi és az 01j regionalizmus kozott nem lehet egyértelmiien kiilonbséget tenni, fellelhetdk a két
elmélet kozott hasonlosagok és egyfajta folytonossag is jellemzi a két idészakot. Voltak olyan szerve-
zetek, amelyek a regionalizmus els6 hullama alatt jottek 1étre, késObb ezeket az G regionalizmus id6-
szaka alatt egyszeriien megujitottak egy uj névvel vagy néhany 1j taggal (Séderbaum, 2003). Eppen
ezért sokan vitatjak, hogy nem feltétleniil sziikséges az 0j regionalizmust egy 0j korszakként emle-
getni, hanem csak a regionalizmus 0j mintdjanak tekinteni, mik6zben a klasszikus regionalizmus is
tovabb ¢l (Hettne, 1999). Az 0j regionalizmus egyik legfontosabb jellemzdje, hogy a regionalizmus
vilagméretivé valt és a vilag kiilonbozé pontjain mas jellegzetességekkel rendelkezik, kiilonb6zo
tipusu integraciok jonnek létre. A regionalizmus vizsgalata a kezdeti szakaszban viszonylag sztk volt
a céljait és tartalmat tekintve, hiszen inkabb a preferencialis kereskedelmi egyezményekre fokuszalt
¢és meglehetdsen eurdpai kozpont volt. Az 01j regionalizmus ezzel szemben sokkal tobb szempontot
vesz figyelembe a vamok leépitésének hatasan kiviil, ¢s globalis szinten vizsgalodik.
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A legmélyebb szintli integracid, amelyben mar az orszagok szabalyozasi, gazdasagi, politi-

V4

ilyen tipusu integraciok hordozzak az 0j regionalizmus elméletének vizsgalodasi korét, amelyek a
kovetkezok:

* a pénzigyi ¢és a realtbke mobilitdsanak elOsegitése a beruhazasok folyamatanak

szabvanyositasaval;

a munka szabad aramlasanak biztositasa;

az ado- és tamogatasi politikak harmonizalasa, kiilonds tekintettel a termelést és kereskedel-
met érintd politikakat;

a makroszint(i fiskalis és monetaris politika harmonizalasa, beleértve az arfolyampolitikat is;
intézmények létrehozasa az integracio mikodésének elésegitésére;

a kommunikacios és kozlekedési infrastruktara fejlesztése a toke és a munkaerd szabad aram-
lasanak biztositasahoz;

a termék- és tékepiacok szabalyozasainak harmonizalasa;

kozos valuta bevezetésével monetaris unidé és teljes mértékben integralt monetaris ¢és
arfolyampolitika (Burfisher et al., 2004).

A fent emlitett jellemvonasok 1épések sorrendjeként is értelmezhetk a legmélyebb integracio

elérése felé vezet6 uton. Az ilyen integraciok az 0ij regionalizmus keretében az alabbi jellemvona-
sokkal rendelkeznek:
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» Jellemzben egy vagy tobb kis orszag egy nagy orszaggal keriil valamilyen mélységii integraci-

oba vagy regionalis egyezménybe. A NAFTA esetében Mexiké és Kanada az USA-hoz képest
viszonylagosan kis orszagnak mindsiilnek gazdasagi szempontbdl, de ugyanez elmondhatd
az EU esetében példaul a 2004-es keleti bovités kapcsan. A Mercosurban Brazilia is egyértel-
miien meghatarozo orszag a tobbi taggal szemben.

A kis orszagok jellemzden tobb teriiletet is érinté reformokat vezetnek be, ide sorolhatd pél-
daul a kelet-kozép-eurdpai orszagok rendszervaltasa és az EU-csatlakozas ota véghezvitt har-
monizacios torekvések.

Nem jellemzéek a drasztikus 1épések a szabad kereskedelem elérése érdekében, altalaban
kisebb Iépésekben liberalizaljak a kereskedelmet. Példaul sok esetben mezdégazdasagi termé-
kekre vonatkozoan szerényebb mértékii vamcesokkentést eszkozolnek, esetleg tobb 1épcsben,
évek alatt valositjak meg a vamtételek eltorlését vagy érzékeny termékek esetében fenntartjak
a védelmet. Mindez mutatja a Viner elmélet hibajat is, hiszen a vamtételeket nem egységesen
és nem azonnal, nem feltétleniil teljes mértékben torlik el. Ugyanakkor az 0j regionalizmus
iddszaka alatt alairt egyezmények szélesebb korben érintik a mezdgazdasagot, mint a regiona-
lizmus korai éveiben, de tovabbra is nehézséget jelent a regionalis egyezmények terméklefe-
dettségének novelésében (Ethier, 1998, Burfisher ef al., 2004).

Sok esetben a liberalizaciot a kisebb orszag valodsitja meg azaltal, hogy engedményeket tesz,
tehat az egyezmények egyoldaltiak, nem kizardlag a vamok leépitését tekintve, hanem az
intézményi rendszer atvételét tekintve is, példaul az EU esetében, ahol a csatlakozd orszagnak
kell alkalmazkodnia a rendszerhez. De példaként emliti a szerz6 a NAFTA-t is, ahol Mexiko
és Kanada tobb kedvezményt tett, mint az Egyesiilt Allamok. Ennek oka abban is kereshetd,
hogy a nagyobb orszag sok esetben eleve alacsonyabb vamszintekrél indul, mint a csatlakozd
kisebb orszag.

Az 1j regionalizmusban kialakulnak mélyebb integraciok is, amelyekben nem pusztan a keres-
kedelem korlatjainak leépitésérdl van sz6, hanem a gazdasagi politikak dsszehangolasardl is.
A regionalis egyezmények, integraciok foldrajzi értelemben is regionalisak, azaz a résztvevok
szomszédos orszagok (Ethier, 1998).
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A gravitacios modell és alkalmazasa a kulkereskedelmi
kapcsolatok hataselemzésében

Az elmult évtizedekben az orszagok, teriileti egységek kozotti egylittmiikodések, integraciok
egyre mélyebbek lettek, szamos megallapodas sziiletett a felek kozotti kereskedelmi kapcsolatok
megnyitasara vagy elmélyitésére. A témaban szamtalan kutatast hajtottak végre sokféle modszer-
rel. Garcia et al. (2013) két f6 modszert kiilonboztet meg a téma vizsgalatara, az egyik a parcialis
¢és altalanos egyensulyi modellek, a masik pedig a gravitacios modell. El6bbi jellemzden ex-ante
elemzésekre alkalmas, azaz integraciok, egyezmények lehetséges kovetkezményei modellezhetok
segitségével. Utobbi, a gravitaciés modell a legszélesebb korben alkalmazott eszkoz a kiilkereske-
delmi termékforgalom modellezésére. Jellemzéen ex-post elemzésekre alkalmas, azaz életbe 1épett
egyezmények, integraciok bekovetkezett hatasai szamszerisithetok altala.

Az egyetemes gravitacios torvény Newtontol szarmazik, aki kimutatta, hogy az univerzalis gravi-
tacios kolcsonhatas egy vonzerd, amelynek nagysaga egyenesen aranyos a kolcsonhatasban levo két
test tomegének szorzataval és forditottan aranyos a testek tomegkozponti tavolsaganak négyzetével.
A képletben szerepld gravitacios vonzerd nagysaga a kovetkezo 0sszefiiggés szerint szamithato ki:

_ ~Mmim;
Fgr(w - G - 2
d 5
ahol m, és m, a két test tdmege, d a két test tomegkdzéppontja kozti tavolsag, G pedig a gravitacids
allando.

A kozgazdasagtan a gravitacios modellt a fenti képletre tamaszkodva a mult szazad 40-es évei ota
alkalmazza. A kiilkereskedelmi folyamatok elemzésében a modellt eldszor Tinbergen és Poyhonen
hasznalta fel, akik a fizikalis vonzer6t a kétoldalu kereskedelmi forgalommal, a testtomegeket az
orszag gazdasagi sulyaval (pl. az egy fore juto bruttd hazai termékkel, GDP/f6) és a testek kozotti
tavolsagot a két orszag kozotti foldrajzi tavolsaggal helyettesitették. Azota a modell rendkiviil nép-
szerl lett, szamos jelenség, folyamat vizsgalatara hasznaljak, ugymint migracio, kiilfoldi befekteté-
sek, de leginkabb a kiilkereskedelmi forgalom leképezésére hasznalatos. A modell 1ényegében egy
regressziés modell, amely egyrészt alkalmas annak feltérképezésére, hogy hogyan magyarazhatod
a terlileti egységek kozotti termékforgalom, milyen tényezok jatszanak szerepet az aramlasok ala-
kulasaban. Segitségével feltarhato a kiillonb6z6 befolyasold tényezok és a termékforgalom kozotti
ok-okozati kapcsolat. Masrészt a modell mar tovabbfejlesztett valtozatai alkalmasak idébeli vizsga-
latokra, azaz becsiilhetd, hogy egyezményeknek, megallapodasoknak, integraciohoz torténd csatla-
kozasnak milyen hatasa volt a kiilkereskedelemre (Garcia et al., 2013).

A Tinbergen és Poyhonen altal a 60-as években lefektetett alapmodell két orszag kozotti termék-
forgalom nagysagat az orszagok méretével €s a szallitasi koltséggel magyarazta. E16bbit a nemzeti
jovedelemmel, utobbit a két orszag kdzpontja kozotti tavolsaggal ragadta meg. A kovetkeztetések
alapjan minél nagyobb az orszagok jovedelme és minél kisebb két orszag kozott a szallitasi koltség,
annal nagyobb lesz kozottiik a termékforgalom. Késébb Linnemann (1966) a népességgel bovitette
a magyarazovaltozok korét (Cheng és Wall, 2005). A modell illeszkedése jonak bizonyult és széles
korben hasznaltak is az elkovetkezd évtizedekben, azonban elméleti magyarazata sokaig hianyzott,
de a 60-as évektdl ennek kidolgozasa is megkezdddott. Linnemann 1966-ban a gravitacidos modellt
egy exportkinalati és importkeresleti parcialis egyenstlyi modellként értelmezte, de magyarazata
sok ponton hibazott a gravitaciés modell értelmezésében. Anderson volt az elsd 1979-ben, aki a
gravitacios modell elméleti alatamasztasaval foglalkozott és késébb sokan sokféle elméleti modellt
parositottak sikeresen a gravitacios modellhez. Anderson a modell meghatarozasa soran elséként élt
azzal a feltevéssel, hogy az orszagok egy termék eldallitasara specializalédnak. A modellben tehat
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minden orszag egy termékkel szerepelt. A gravitacids egyenletet konstans helyettesitési rugalmas-
sagl (CES) hasznossagi fliggvénybdl szarmaztatott keresleti fiiggvénybol vezette le. Bergstrand volt
a kovetkez6 1985-ben, aki megprobalta a modell mikrookonomiai alapjait megteremteni. A szerzd
a vilagkereskedelem altalanos egyenstlyi modelljébdl vezette le a gravitacios egyenletet, ujitasként
monopolisztikusan versenyzd piacon. Modelljében szamitasba vette az arakat is, amelyet hasznos-
sagi és termelési fliggvényekbdl vezetett le (Anderson, 1979; Bergstrand, 1985).

Helpman és Krugman (1985) szintén foglalkoztak a gravitacios modell elméleti hatterével. Kiilon
vizsgaltak a termékforgalom alakulasat homogén ¢és differencialt termékek esetére. Megallapitottak,
hogy a novekvd mérethozadékkal termelt differencialt termékeket forgalmazo orszagok esetében a
termékforgalom nagymértékben fligg az orszagok GDP szerinti relativ méretétdl, ugyanez allando
vagy novekvé mérethozadékli homogén termékek esetében nem mondhato el. Tovabb vizsgalddva
arra jutottak, hogy minél hasonldbb méretlick a kereskedd orszagok, a termékforgalom aranya a
GDP-hez viszonyitva egyre nagyobb lesz, ami ellentmond a hagyomanyos kereskedelmi elméletek-
nek, melyek az orszagok kiilonb6zoségeivel magyarazzak a kozottik 1évo kereskedelmet, foként a
tényezokkel valo ellatottsag tekintetében jelen 1évo kiilonbozéségekkel. A szerzok szerint elgondo-
lasuk alatdmasztja azt is, hogy a masodik vilaghabort utan az iparosodottabb orszagok esetében a
kiilkereskedelem dinamikusabban nétt, mint a jovedelem, mikdzben ezek az orszagok egyre koze-
ledtek egymashoz tényezdellatottsagot és relativ méretet tekintve. A szerzok kovetkeztetései szerint
novekvo mérethozadékkal termelt differencialt termékeket és az orszagok relativ méretét figyelembe
véve a gravitacios modell jobban magyarazza a kereskedelem alakulasat.

Deardoff (1998) a klasszikus, nemzetkozi kereskedelmet leird Heckscher—Ohlin-modellel iga-
zolta a gravitacios modellt, amely két orszag kozotti kereskedelmet az orszagok termelési ténye-
zOkkel vald ellatottsagabol vezeti le, azaz az az orszag, amely relative gazdag toke tekintetében,
tokeigényes iparagak termékeit exportalja, mig az az orszag, amelynek a munkaval valo ellatottsaga
jobb, az a munkaigényes iparagakra koncentral.

Anderson és Wincoop (2001) Anderson és Bergstrand gondolatmenetét folytatta, szintén konstans
helyettesitési rugalmassagu hasznossagi fiiggvénybdl szarmaztatva a gravitacios modellt, de azon a
ponton egyszerisitették, ahol aszimmetrikus kereskedelmi korlatokat feltételez. A szerzok szimmet-
rikus kereskedelmi korlatokkal egyszersitették a modellt, amely megtehetd azaltal, hogy atlagoltak
a korlatok mértékét mindkét iranyba.

A gravitaciés modell médszertana

A kereskedelem gravitacios modellje az orszagparok kozotti export nagysagat az orszagok jove-
delme, népessége, a kozottik 1évo tavolsag és egyéb dummyvaltozok fliggvényében hatarozza meg.

A szakirodalmak alapjan a gravitacios modell alapegyenlete egy idészakra vonatkozoan
Xij — BOYiEl YjﬁipzﬂjijDi;’BSAiAin/eij

ahol X, az i orszagbol a j orszdgba irdnyul6 export nagysaga, Y, (Y) az orszagok jovedelme, amely a
GDP-vel ragadhaté meg, P, (Pj) az orszagok népessége, D, a két orszag kozotti tavolsag, S a magyara-
z6viltozok egyiitthatoi. Tovabba 4, A, A,-,- az i orszagra, j orszagra ¢s kettejiik kapcsolatara jellemzé
dummyvaltozok, amelyek mindségi, specifikus jellemzdi az orszagoknak vagy orszagparoknak, és
amelyek meghatarozzak a két partner kozott kapcsolatot. A dummyvaltozo segitségével vizsgalhato,
hogy példaul a kozos nyelv, a kozos hatar, a tengerparttal valo rendelkezés, gyarmati mult vagy
egy integracidban, szervezetben, egyezményben valo részvétel hogyan befolyasolja a két fél kozotti
kereskedelmet. A dummyvaltozo 1 és 0 értéket vehet fel. Ez oly modon teszi lehetové, hogy a fenti-
eket magyarazo valtozoként szerepeltessiik a modellben, hogy 1-es érték jelenik meg, ha az orszag
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vagy orszagpar felveszi az adott tulajdonsagot, példaul k6zos nyelvet beszélnek, ¢és 0 érték jelenik
meg, ha nem rendelkezik az emlitett jellemzdvel.

A fenti gravitacios alapegyenlet multiplikativ formaban irja fel a kereskedelem modelljét, amely-
nek logaritmusat véve az egyenlet linearis formara hozhato, igy egy egyszerl loglinearis regresszios
egyenletet kapunk, amely a regresszidelemzés eszkoztaraval vizsgalhato.

A gravitacios modell alapvetd loglinearis egyenlete a kovetkezo:

Inx; = InBo+ B InY; + B:InY; + B;InP;+ B4InP;+ BsInDy+ A+ A; + Ay + 1ty

A modell logikaja szerint minél nagyobb az exportald orszag jovedelme, annal nagyobb szintli
lesz a termelése, ezaltal annal nagyobb lesz az exportalapja. Eppen ezért B, egyiitthato értéke varha-
téan pozitiv. Ugyanezen logika mentén 3, is pozitiv, hiszen minél nagyobb az importél6 orszag jove-
delme, annal t6bb terméket tud kiilfoldrél vasarolni. Ezzel szemben a népességgel kapcsolatban mar
nem ilyen egyértelmii a koefficiensek eljele, f, ¢s B, lehet pozitiv és negativ is, attol fliggden, hogy
az abszorpcios hatas érvényesiil-e, azaz egy orszag nagy méretéhez képest keveset exportal és ekkor
negativ lesz az egyiitthato eldjele vagy a méretgazdasagossag teljesiil, amikor minél nagyobb egy
orszag, annal tébbet exportal, ekkor lesz pozitiv az egyiitthato eléjele (Martinez és Zarzoso, 2003).

A gravitacios modell alkalmazasa az agrar- és élelmiszer-
kilkereskedelem elemzésében

A gravitacios modellek hasznalata az elmult évtizedekben altalanossa valt a kiilkereskedelmi ter-
mékforgalom alakulasanak magyarazataban, illetve egyezmények, integraciok hatasainak vizsgala-
taban. A modellt széles korben hasznaljak a mezdgazdasagban ¢és az élelmiszeriparban is a 2000-es
évek eleje ota. Az élelmiszer-gazdasaggal kapcsolatos elemzések 2000-es években kezd6dé virag-
zasanak oka lehet, hogy az ezredfordulot megel6z6 20 évben sziilettek olyan egyezmények, melyek
hatasai hosszabb iddsoron vizsgalhatova valtak 2000-t6l. A gravitacios modell felirasa el6tt fon-
tosnak tartottuk Osszegytjteni ezeket a kutatasokat, hogy képet kapjunk arrol, hogy eddig milyen
gravitacios modelleket hoztak 1étre az agrar-kiilkereskedelem vizsgalatara, tovabba hogy milyen
valtozokat milyen eredménnyel alkalmaztak ezekben. A relevans szakirodalmak megtalalasahoz a
Google Tudos és az Ebsco (Elektronikus Informacidszolgaltatd Rendszer) adatbazisait hasznaltuk,
jellemzden angol kifejezésekre kerestiink, igymint ,, gravity model in agriculture”, ,, gravity model
in food industry”, ,, gravity model application in food economy”, ,, gravity model foreign trade”. Az
igy talalt szakirodalmak altal emlitett és hivatkozott tovabbi kutatasokat is 0sszegylijtottik, végiil
rendszereztiik. A feldolgozott kutatasok kozott van olyan, amely

+ orszagok és integraciok (példaul USA és Mercosur) kozotti vagy integraciokon beliili keres-
kedelmi kapcsolat alakulasat;

+ avilag agrar-kiilkereskedelmének altalanos magyarazatat;

* egy-egy orszag ¢lelmiszer-gazdasaganak vagy csak bizonyos termékének a kiilkereskedelmi
forgalmat;

* kevésbé altalanos modellek, melyek a protekcionizmus és tdmogatasok hatasat vagy az arfo-
lyamok ingadozasat vizsgaljak.

Az amerikai foldrészen 1étrejott kereskedelmi egyezmények (NAFTA és Mercosur) hatasait széles
korben tanulmanyoztak (1. tablazat).
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1. tablazat: Az orszagok és integraciok kozotti, illetve integracion beliili kiilkereskedelmi
kapcsolatot vizsgalo kutatasok néhany jellemzdje

Vizsgalt ,, . Cél- (g .
idészak Szerzo(k) Cél véltozé Magyarazévaltozo(k)

Az amerikai foldrész kereske-
delmi egyezményei (NAFTA,
Mercosur) hatasainak vizsgalata Export
az ¢lelmiszer-gazdasag termékei-
re, kiilonos tekintettel az USA-ra
A NAFTA kereskedelemteremtd
és kereskedelemeltéritd hatasai-
nak vizsgalata hat mez6gazdasagi
termékkategoria esetében

Zahniser, Pick,
Pompelli, Gehlhar

GDP, tavolsag,

1980-1999 s .
egyezmenyl tagsag

GDP, tavolsag,
Export népesség, egyezményi
tagsag, nyitottsag

1985-2000 Jayasinghe, Sarker

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszeallitas

Egy 2002-ben végrehajtott kutatas 1980 és 1990 kozott vizsgalta a termékforgalom alakulasat
mezogazdasagi termékek forgalmara vonatkozoan az USA szemsz6gébdl. Az elemzés 6 célja a tér-
ségben 1étrejott egyezmények hatasainak kisziirése volt, amelyre dummyvaltozokat alkalmaztak.
Ezek jellemzden orszagspecifikus valtozok voltak annak érdekében, hogy példaul a Mercosur ese-
tében egy-egy szereplével valo kereskedelmet is modellezni tudjak. Igy példaul volt olyan valtozo,
ami 1991 és 1999 kozott mutatta az USA exportjelenlétét Argentinaban a kdzos piac 1étrehozasatol
kezdve. Hasonld logikaval a tobbi orszagra is létrehoztak valtozokat. Volt olyan valtozo, ami az
1994-t61 kezd6dé Mercosur-vamcsokkentést reprezentalta dummyvaltozoként. Az eredmények ravi-
lagitottak, hogy Mexikd 1980-as években kezd6d6 piacnyitasa sokkal nagyobb mértékben novelte
az USA exportjat az orszagba, mint mas piacokra. Ugyanakkor a NAFTA hatasai ehhez képest mér-
sékeltebbnek tiintek, inkabb néhany termékcsoport esetében volt meghatarozd. A modell alatamasz-
totta a Mercosur 1étrejottének hatasat a kiilkereskedelmi statisztika alapjan lathato trendben, ami
szerint a Mercosur megalakulasaval az USA kereskedelmi kapcsolatai megcsappantak Braziliaval,
foként a tej, tejfol, hiivelyesek és a bliza esetében (Zahniser ef al., 2002).

Egy masik kutatas szintén a NAFTA kereskedelemteremt6 és kereskedelemeltéritd hatasaival fog-
lalkozott hat mez6gazdasagi termékkategoriat vizsgalva. A kiemelt hat termékcsoport a vords husok,
gabonak, z6ldségek, gyiimolesok, cukor és olajos magvak voltak. A kivalasztast az indokolta, hogy a
NAFTA-orszagok termelésében, fogyasztasaban és kereskedelmében fontos szerepet jatszanak ezek
a termékcsoportok. Az adatbazis 1985-t61 2000-ig tartalmazott adatokat a NAFTA el6tti €s utani
allapot elemzése érdekében 57 orszagra, melyek a vilagkereskedelem legalabb 75 szazalékat bonyo-
litottak egyiittesen. Az egyezmény hatasainak vizsgalatahoz szerepeltetett dummyvaltozok egyike a
NAFTA hatasat igyekezett kisziirni, igy 1-es értéket vett fel, ha az importal6 orszag NAFTA-orszag
¢és 0-at, ha nem. Egy masik dummyvaltozo 1-es értéket vett fel, ha az exportald orszag nettd impor-
tér egy nem NAFTA-tagorszagbol és 0-at, ha nem. Ez utobbi valtozo a vilag tobbi része felé valo
nyitottsagat mutatta a nettd importdri pozicié megragadasaval. Az eredmények azt mutattak, hogy
a 6 termékbdl 5 esetében a NAFTA csokkentette az orszagok nyitottsagat és az egyezményben részt
vevo orszagok kozott a NAFTA életbe [épése utan novekedett a kereskedelem (Jayasinghe és Sarker,
2007).

A mezbgazdasag kereskedelmével altalanossagban is foglalkoztak kutatasok, amelyek probaltak
magyarazni tendenciainak alakuldsat (2. tablazat).
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2. tablazat: Az élelmiszer-gazdasag kiilkereskedelmét altalanossagban vizsgalo
kutatasok néhany jellemzdje

Vizsgalt . Cél-

idészak Szerz6(k) Cél véltozé Magyarazévaltozo(k)
GDP, tavolsag, népesség,
egyezményi tagsag, el-
szigeteltség, az orszagok
teriiletének nagysaga,
A mez6gazdasagi kereskedelem népstirtisége, mezo-
liberalizacidjanak egyenldtlen gazdasadganak aranya a
1990-1993, . o ns s p
1999-2002 Paiva megvalosulgsanak Vlzsgalata, Export GDP-bdl, tengerparttal
kiilonds tekintettel a fejlett és val6 rendelkezés, kdzos
fejlodo orszagokra hatar, k6z06s nyelv, k6zos
valuta jelenléte, gyar-
mati kapcsolat, régios
besorolas, jovedelmi
helyzet
Az ¢élelmiszer-gazdasag export- GDP, tavolsag,
janak vilagkereskedelemhez tavolsag jovedelemmel

viszonyitott aranyanak hosszii stlyozva, egy fore jutd

1963-2000  Serrano, Pinilla tavu csokkend tendenciajanak Export GDP, egyezményi
vizsgalata, 6sszehasonlitva a tagsag, kozos hatar,
feldolgozott termékekkel kozos nyelv, arfolyam

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszeallitas

Az egyik ilyen 2008-ban lefolytatott kutatas a kereskedelem liberalizaciojanak egyenldtlen meg-
valdsulasat vizsgalta, kiillonds tekintettel a fejlett és fejlodé orszagokra és megallapitotta a kompa-
rativ elényok elmélete gyakorlatban valé megvalosulasanak hianyat. Ezt a szerzd szerint az mutatta,
hogy 1990 és 2002 kozott a mezdgazdasagi kereskedelem altalanosan ndvekedett és az export nove-
kedése a kevésbé fejlett orszagokban sokkal kisebb mértékben valdsult meg, mint az OECD- és EU-
orszagok mezdgazdasagi exportjai esetében. S6t, az OECD és az EU importja tilnyomo részben mas
iparosodott orszagokbol érkezett. A kevésbé fejlett orszagok kivitelei jellemzéen mas fejlédé orsza-
gokban csapodtak le. A helyzethez hozzajarulhat a hazai piac magas foku védelme vamokkal, illetve
a tamogatasok piacot torzitd hatésai is. Ennek okait kutatva a szerz6 152 orszagra vonatkozoan vizs-
galta a kétoldali mezdgazdasagi kereskedelmi forgalmat 1990 és 2002 kozott. Az altalanossagban
hasznalt gravitacios modellt olyan dummyvaltozokkal egészitette ki, amelyekkel az orszagok cso-
portjai 6sszehasonlithatok régiok, fejlettségi szintjiik, kereskedelmi blokkhoz vald tartozasuk szerint.

A fobb szamitasok alapjan a gazdagabb orszagok a vizsgalt iddszakban kevesebbet importaltak,
mint mas orszagok €s ez a kiilonbség az 1990-es évek utan tovabb ndvekedett, ami a szerzd szerint
megfelel annak a ténynek, hogy az iparosodottabb orszagok mezdgazdasagi piacai zartabbak lettek.
Ehhez hozza kell tenni azt is, hogy ezekben az orszagokban a mez6gazdasagi termelés hatékonysaga
nagymértékben novekedett ez id6 alatt, ami szintén azt eredményezte, hogy kevesebb importra szo-
rultak. A fentieket kibontva abban az esetben, ha a gazdag orszag a NAFTA vagy az EU tagja, akkor
sokkal tobbet exportalt, mint mas orszagok, amely a termel6knek fizetett jelentds mértéki tamogatas
kovetkezménye lehet. Tovabba Latin-Amerika és Afrika orszagai, amelyeket altalaban nagyobb mér-
tékben sujt a gazdag orszagok protekcionista magatartasa, maguk is viszonylag zartnak bizonyultak a
mezogazdasagi kereskedelmet tekintve és kevesebb terméket importaltak, mint amennyit gazdasagi
méretiik és mas magyarazo tényezOk indukaltak volna (Paiva, 2008).
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Ehhez hasonldan vizsgalta a mezdgazdasagi és €lelmiszeripari termékek nemzetkozi kereskedel-
mének vilagkereskedelemhez viszonyitott aranyanak hosszu tava csokkend tendencidjat egy 2012-
ben végzett kutatas. A 20. szazad masodik felében a feldolgozott termékek kiilkereskedelmi forgalma
novekedett, nem gy, mint az élelmiszer-gazdasag termékei, melyek csokkend részaranyt tudhattak
magukénak. Ezt mutatja, hogy mig 1951-ben még 43 szazalék volt aranyuk a vilagkereskedelmen
beliil, addig 2000-ben mar csak 6,7 szazalék. Az értékbeli csokkenés mellett, amely magyarazhato
az arakkal, tekintélyes mennyiségi csokkenés is tapasztalhatd volt, tobb mint 20 szazalékponttal
esett ¢ tekintetben is az aranyuk. A kérdés vizsgalatahoz 1étrehozott modell szintén széles korben
alkalmazott magyarazovaltozokat, Ggymint a kiilonb6z6 egyezményekben vald részvétel (példaul
Mercosur, ASEAN [4ssociation of Southeast Asian Nations], EU, NAFTA, CER [Closer Economic
Relations] stb.), illetve az arfolyamok ingadozasat is beépitették az egyenletbe. Ez utdbbi esetében
minél nagyobb volt az arfolyamok ingadozasa, annal jobban csokkent a kereskedelem mértéke két
orszag kozott.

A modellben nemcsak a mezégazdasagi és élelmiszertermékeket vizsgaltak, hanem 6sszehasonli-
tottak a feldolgozodipar egészével. Az eredmények alapjan a jovedelmek valtozasa meghatarozé volt
a kereskedelem alakulasaban. A feldolgozoipari termékek esetében a jovedelem pozitiv kapcsolatban
allt a kereskedelem valtozasaval, de a mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek esetében nem igy
tortént, negativ volt a kapcsolat a vizsgalt kdzel 40 év alatt, ami ezeknek a termékeknek a jovedelem-
rugalmassagara utal, azaz hogy inferior termékeknek (jovedelem novekedésével csokken a fogyasz-
tasuk) tekintheték. Tovabbi eredménye volt a modellnek, hogy az élelmiszer-gazdasag termékeinél
sokkal fontosabbnak bizonyultak az egyezmények, kiilondsen igaz ez az EU esetében. Ugyanakkor a
tanulmany nem mutatott ki jelent0s hatast j6 néhany egyezmény (példaul NAFTA, Mercosur) részé-
6l a kereskedelemre, aminek koze lehet a hosszu id6tav valasztasahoz.

Osszességében a 20. szazad mésodik felében torténd kiilkereskedelmi csokkenés a mezégazdasagi
termékek esetében annak tulajdonithatd, hogy ebben az iddszakban altalanossagban megnovekedett
a protekcionizmus, illetve a jovedelem novekedésével a fogyasztasi kiadasokban csokkent az élelmi-
szerek aranya azok specialis jovedelemrugalmassaga miatt (Serrano és Pinilla, 2012).

Az egy-egy orszag kiilkereskedelmét befolyasold tényezoket vizsgald modellek koziil az EU-
orszagok mediterran orszagokkal vald kereskedelmi kapcsolata tobb kutatas targyat képezte
(3. tablazat).

Ennek oka lehet, hogy az EU Kkiilpolitikajaban kiilondsen fontos szerepet szan ezeknek az orsza-
goknak nemcsak a kdzelség, hanem amiatt is, hogy néhany EU-tagorszaggal valo gyarmati kapcsolat
tovabbra is érezhetden szerepet jatszik a kereskedelemben (Crescimanno et al., 2013).

Egy 2008-ban végzett kutatas a németorszagi olivaolaj importjat vizsgalta. Németorszag a legna-
gyobb import6re az olivaolajnak az EU-ban, masfeldl ez klasszikusan a Foldkozi-tenger térségének
terméke. Az EU 1995-t61 kezd6dden tarsulasi megallapodasokat kotott hét dél-mediterran orszaggal
(Libanon, Algéria, Egyiptom, Jordania, Izrael, Marokko, Tunézia). Mivel Németorszag nagy piac,
igy vonzé a mediterran orszagok szamara. A szerzok tanulmanyukban azt vizsgaltak, hogy milyen
tényezok befolyasoltak a német olivaolaj-importot és hogy a fentebb emlitett tarsulasi megallapo-
dasoknak milyen hatasa volt az olivaolaj Németorszagba iranyuld kereskedelmére. Az eredmények
alapjan a Németorszagba iranyul6 exportot jelentésen befolyasolta az, ha egy orszag az EU tarsu-
lasi partnerorszaga. Tovabba a kozvetlen marketingcsatornak alkalmazésa és a német turistak von-
zasa pozitiv kapcsolatban volt a Németorszagba iranyuld exporttal. Az egy fére jutd GDP negativ
kapcsolatban allt az olivaolaj importjaval, azaz el6bbi ndvekedése esetén utdbbi csokkent, amibol
arra kovetkeztettek a szerzok, hogy a német fogyasztok nem tekintik az olivaolajat luxusterméknek
(Kavallari et al., 2008).
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3. tablazat: Egy-egy orszag élelmiszer-gazdasaganak kiilkereskedelmét vizsgalo
kutatasok néhany jellemzdje

?;lzzgz:: Szerz6(k) Cél vzgte(:-zé Magyarazévaltozo(k)
GDP, tavolsag, part-
nerorszagbol érkezett
A németorszagi olivaolaj im- munkavallalok jelenléte
portjanak vizsgalata, kiilonos Németorszagban, EU-
Kavallari, Maas, tekintettel a Foldkozi-tenger tagsag, euromediterran
1995-2006 Schmitz térségeinek orszagaival kotott Import partnerségi tagsag, né-
tarsulasi megallapodasok met turistak jelenléte az
hatéasaira vonatkozéan exportal6 orszdgokban,
kozvetlen beszerzés,
cimkézés megléte
GDP, tavolsag, egyez-
ményi tagsag, gyarmati
Crescimanno Olaszorszag mediterran mult, mezégazdasagi
1996-2010 . . . orszagokba iranyul6 exportjanak Export hasznositast fold aranya,
Galati, Yahiaoui 7, L e, .
vizsgalata régios besorolas
(balkani, Machrek,
Maghreb orszag)

Tunézia olivaolaj-exportjat

Angulo, Mtimet,  befolyasolod tényezdk vizsgalata GDP, tavolsag, kozos

20012009 Dhehibi, Atwi a térokonometria eszkoztaranak Export nyelv, HDI index
bevonasaval
GDP, tavolsag,
Lettorszag ¢lelmiszer-gazdasagi EU-tagsag, gyarmati
2002-2012 Melece, Hazners kiilkereskedelmét befolyasolo Export mult, k6z0s hatar,
tényezdk vizsgalata tengerparttal valo
rendelkezés
Egyiptom legfontosabb partne- GDP, tavolsag, nyitott-
1994-2008 Hatab. Romstad, rei fe.lé i{ényulf) telje”s exportf)q Export S'fig, egyezményi tagsag,
Huo beliili csokkend mezégazdasagi arfolyam, kozds nyelv,
export aranyanak magyarazata kozos hatar
dnvict exportinak visogilus Expore | ODP volsis kil
1995-2010 Said, Shelaby o . tokebefektetések szama,
kizarélag az arab orszagokkal Import

k6z06s hatar
szemben

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszedllitas

Egy 2013-ban végzett kutatas szintén a mediterran orszagokkal foglalkozott, de Olaszorszag felé-
juk iranyuld exportjanak szempontjabol. A szerzok tanulmanya olyan gravitacios modellekre példa,
ahol a gyarmati ¢s torténelmi mult nagy hatassal van az orszagok kozotti kereskedelemre. A szer-
z0k gravitacidos modell segitségével szamszertsitették, hogy milyen gazdasagi, torténelmi és szerke-
zeti tényezok befolyasoljak Olaszorszag mezdgazdasagi és ¢lelmiszeripari exportjat a nem EU-tag
mediterran orszagokba. A szerz6k adatbazisa 1996 és 2010 kozotti adatokat tartalmazott, amely igy
feldlelte a korabban felsorolt EU-egyezményeket, de nemcsak a mar emlitett hét orszaggal kotott
tarsulasi megallapodasokat, hanem a balkani orszagokkal kotott kétoldalt kereskedelmi egyezmé-
nyeket is. Az eredményeik alatamasztottak feltételezésiiket, amely szerint minél nagyobb volt a part-
nerorszag gazdasagi mérete, annal tobbet importalt, tovabba a tavolsag fontos gatld tényezdként
jelent meg az olasz kereskedelmi kapcsolatokat tekintve. A kutatas Gjszerti eredményei szerint az
olasz export novekedett, ahogy a dél-mediterran orszagoktdl a balkani orszagok felé haladunk. Ezt
alatamasztja az is, hogy a kereskedelemkorlatozasok sokkal enyhébbek a tagjelolt orszagok eseté-
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ben. A gyarmati kapcsolat jelenléte pozitivan befolyasolta a kereskedelmet, mig a mezégazdasagi
specializacio novekedése csokkentette az olasz export mértékét ezen mediterran orszagokba. Ugyan-
akkor a szerzék kimutattak azt is, hogy a nem EU-tag mediterran orszagokkal alairt egyezmények
kismértékii hatast gyakoroltak a kereskedelemre, ezzel szemben a potencialis tagjeldltekkel kotott
egyezmények hatékonyabbak voltak a kereskedelem 6sztonzésében (Crescimanno ef al., 2013).

Angulo ¢és szerzotarsai (2011) Tunézia olivaolaj-exportjat modellezték, kiilonds tekintettel a leg-
fontosabb felvevo orszagokra ugymint Olaszorszag, USA, Spanyolorszag, Marokko, Franciaorszag
¢és Svajc. Az elemzésiiket a térokonometria eszkoztaraval is kibdvitették, ami a szerzok szerint a
térbeli dinamika megragadasa miatt volt sziikséges, ugyanis az egymashoz kozel elhelyezked? terii-
leti egységek hasonld tulajdonsagokat vesznek fel és befolyasoljak egymast. A modell eredményei
alapjan a gravitacios modelltél megszokott kapcsolatok tapasztalhatdk, azaz az import6r jovedelme
pozitivan befolyasolta az exportot, mig a tavolsag negativan. A kdzos nyelv és az Emberi Fejlettségi
Index (HDI) megléte is bovitette a termékforgalmat. A térokonometriai elemzés alapjan az egymassal
szomszédos importalo orszagok (Spanyolorszag, Franciaorszag és Olaszorszag) hasonlosagot mutat-
nak importjaik nagysagat illeten.

Lettorszag élelmiszer-gazdasagi exportjara vonatkozoan 2014-ben készitettek végre hasonlo
elemzést, de itt vizsgaltak az EU-hoz valo tartozas hatasat is, illetve a gyarmati multat, a kdzos
hatar meglétét és elkiilonitették a tengerparttal nem rendelkez6 orszagokat, szigeteket is. Az ered-
mények azt mutattak, hogy az EU-orszagokbol szarmazo import jelentds, azaz az EU-tagsag hatasa
szignifikans az importra, ugyanez az EU-orszagokba iranyulo export esetén nem volt elmondhato.
Lettorszag a FAK-orszagok felé szignifikans exportot mutatott, ezek a volt szovjet tagorszagokat
reprezentaltak a modellben, mig ugyanez Oroszorszag felé mar sokkal mérsékeltebb hatast jelzett
(Melece és Hazners, 2014).

Gravitacios modelleket széles korben hasznaltak a Kozel-Kelet mezdgazdasagi kiilkereskedelmé-
nek vizsgalatara is. Hatab er al. (2010) Egyiptom legfontosabb partnerei felé iranyuld exportjanak
magyarazatara hasznaltak a gravitaciés modellt. Az 1980-as évektdl kezddd6en 2006-ig csokkent az
egyiptomi mezdgazdasagi termékek exportjanak aranya a teljes exporton beliil, 33 szazalékrol tobb
mint 20 szazalékponttal. Ennek okat abban lattak, hogy az egyiptomi termékek versenyképessége
¢és a termékek mindsége elmarad a legfobb versenytarsaktol (Tunézia, Marokko és Torokorszag).
Az egyiptomi agrartermékek legfontosabb felvevipiacai az EU, az arab és azsiai orszagok, legfon-
tosabb exporttermékei a gyapot, a citrusfélék, a rizs és a hagyma. A felallitott gravitaciés modellel
1994 és 2008 kozott vizsgaltak Egyiptom exportjanak alakulasat 50 orszag iranyaba. Ez az 50 orszag
az egyiptomi export haromnegyedét fedte le. Az eredmények alapjan az orszag exportja magasabb
azokban az orszagokban, ahol arabul beszélnek, illetve az egyezményben valo részvétel nem jarult
hozza a kivitel novekedéséhez, amelynek okat abban lattak, hogy hasonldak a komparativ elényok, a
szabalyozasok harmonizacioja hianyzik és a maganszektor aktivitasa alacsony.

Said és Shelaby (2014) Egyiptom kereskedelmét kizardlag az arab orszagokkal szemben vizsgalta.
E tanulmany szerz6i is megallapitottak, hogy Egyiptom exportja elmarad importjatol annak ellenére,
hogy a mezdgazdasag kulcsszektora az orszagnak. Az arab orszagok egytittmiikodési lehetéségeiket
kihasznalva az 1950-es évektdl kezdve tobb egyezményt is alairtak. Ennek ellenére a teljes kereske-
delem minddssze 11 szazaléka zajlott kozottiik, mig ugyanez az arany EU-orszagok esetében 60 sza-
zalék. Az emlitett szerzok tehat azt vizsgaltak, hogy az egyiptomi kereskedelem megfeleld szintii-e
az arab orszagokkal és van-e benne tovabbi potencial. A modell kialakitasara hasznalt adatbazis 1995
¢s 2010 kozott tartalmazott adatokat, a vizsgalt partnerorszagok mind az export, mind az import ese-
tében Szaud-Arabia, Sziria, Libia, Szudan, Jordania, az Egyesiilt Arab Emirségek, Kuvait, Libanon
és Irak voltak. A modell legfébb eredménye, hogy a k6zos hatar szokatlanul negativan befolyasolta
a term¢kforgalmat, azaz a hatar nem javitotta, hanem rontotta az export lehetdségét. A szerzék ezt
arra vezették vissza, hogy nagyon gyenge a hatarokon az infrastruktara, ami nem teszi lehetévé nagy
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hajorakomanyok szallitasat, ezért az exportérok és importérok elényben részesitik a levegdben tor-
ténd szallitast. A kilfoldi téke jelenléte semmilyen hatast nem mutatott a termékforgalomra.

A klasszikus gravitacios modellek mellett 1éteznek olyan specialisabb modellek is az élelmiszer-
gazdasag kiilkereskedelmének vizsgalataban, amelyek a vamok ¢és nem vam jellegii akadalyok hata-
sait vagy kifejezetten az arfolyamok hatasait vizsgaltak (4. tablazat).

4. tablazat: Az élelmiszer-gazdasag Kiilkereskedelmét vizsgalé specialisabb
kutatasok néhany jellemzdje

Vizsgalt ,, . Cél- (g .
idészak Szerz6(k) Cél véltozé Magyarazévaltozo(k)
A vamok és nem vam jellegli GDP, tavolsag, k6z6s
Furopean akadalyok hatasainak vizsgala- hatér, k6z6s nyelv, nem
2012 Parliarr)nent ta a mezOgazdasagi termékek Export vam jellegli akadalyok
exportjara az EU és az USA jelenléte, vamok
vonatkozasaban nagysaga
GDP, tavolsag, brutto
Az EU ¢lelmiszeripari szabalyo- felhalm(?rzals ’ fe,lJ lagos
Frahan, .. o . munkaerékoltség, nem
1990-2001 zasai egységesitésének hatdsa a Import ., g
Vancauteren harmonizalt szabalyo-
kereskedelemre , .
zasok kereskedelmi
koltségei
. Valutaarfolyamok hatasanak vizs- GDP,’ egy,forerj uto ,GDP’
1976-1999, Sheldon, Mishra, , . e, Export népesség, tavolsag,
. galata az USA friss gylimodlcs és > ,
1976-2006  Pick, Thompson w11 . . . Import egyezmeényi tagsag,
z0ldség termékforgalmara -~ i
kozos hatar
Az egy fore juto GDP
kiilonbsége a partneror-
szagok kozott, a hasz-
nositott mezdgazdasagi
Az 4gazaton beliili agrarkeres- Export teriilet kiilonbségei, a
1999-2010 Jambor kedelem vizsgalata az EU 1 p mezdgazdasagi munka-
. Import e 1t e .
tagorszagaiban erd kiilonbségei, a mez6-
gazdasagi gépallomany
kiilonbségei, az atlagos
GDP kiilonbségei, EU-
tagsag, Uj tagorszag
GDP, egy fore jutdo GDP,
tavolsag, kozos hatar,
kozos nyelv, egyezményi
tagsag, tobb valtozobol
Az intézmények hatdsa a mez06- létrehozott indexek a
1995-2003 Bojnec, Ferts gazdasagi ¢és ¢lelmiszertermé- Export kormanyzat méretére,

kek kereskedelmére az OECD jogrendszerre, a stabil
esetében pénzhez val6 hozza-
férhet6ségre, a keres-
kedelem szabadsagara
¢és a szabalyozasokra
vonatkozdan

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszeallitas

Egy az EU és az USA kozott 1étrejovo kereskedelmi egyezmény jovobeli hatasait vizsgald elemzés
gravitacios modell segitségével elemezte, hogy milyen hatassal vannak a mezégazdasagi termékek
forgalmara a vamok és nem vam jellegli akadalyok. A szerzok a 2012-es évre vonatkozoan végezték
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el szamitasaikat, azaz egy évre vonatkozo keresztmetszeti elemzést hajtottak végre. Ennek soran az
OECD-orszagok termékforgalmait vizsgaltak a tavolsag, a ko6zos hatar, a kozos nyelv, a nem vam
jellegii akadalyok jelenléte és a vamok nagysaga fiiggvényében mezdgazdasagi termékek esetében.
Ez utdbbi kettd hatasat kétféleképpen elemezték: egyrészt szamitasba vették, hogy volt-e kereskede-
lemteremtd hatas, illetve a termékforgalom értékére gyakorolt hatasat is figyelembe vették. Az ered-
ményeik alapjan a termékforgalom 1étrejottét negativan befolyasoltak a vamok és nem vam jellegii
akadalyok, ugyanakkor utobbi kereskedelemesokkentd hatdsa nagyobbnak bizonyult. A termékfor-
galom értékében bekovetkezd valtozasat tekintve ugyanolyan mértéki hatast valtottak ki. Ugyanezt
vizsgaltak az EU és az USA vonatkozasaban is. Ha az EU USA-ba iranyuld exportjat tekintjiik, akkor
az USA altal kivetett vamok nem befolyasoltak szignifikansan az EU exportjat az orszagba. Forditott
esetben viszont az EU altal az USA termékeire kivetett vamok szignifikansan csokkentették az USA
EU-ba iranyulé mezdgazdasagi termékexportjat. A tobbi OECD-orszag kozotti termékforgalmat is
visszavetették a vamok, de Iényegesen kisebb mértékben, mint az EU és az USA koz6tt. A nem vam
jellegii akadalyok minden OECD-orszag felé iranyuld exportot negativan befolyasoltak. A két orszag
egymas felé iranyuld termékforgalmaiban nem mutatkozott kiilonbség a nem vam jellegii akadalyok
hatésat tekintve, de a két vizsgalt orszag kozotti termékforgalomra még igy is szignifikansan erdseb-
ben hatottak, mint a tobbi OECD-orszag esetén (European Parliament, 2014).

Egy 2006-0s kutatas az EU élelmiszeripari szabalyozasainak egységesitését és annak hatasait
vizsgalta a kereskedelemre az 1990 és 2001 kozotti idészakra EU-tagorszagokra vonatkozoan.
A kérdés azért fontos, mert az Eurdpai Unioban 1985 és 1996 kozott a feldolgozott élelmiszerek
EU-n beliili forgalmat 87 szazalékban befolyasoltak az orszagok szabalyozasai kozotti kiilonbségek.
Az adatbazis 8 szamjegy mélységben tartalmazott HS-kodok alapjan termékeket, amellyel lehet6ség
nyilt azoknak az élelmiszereknek a beazonositasara, amelyeket érintett az élelmiszer-szabalyozasok
harmonizacidja. Szamos szabalyozas sziiletett a harmonizacié érdekében mar joval 1990 el6tt is, de
az iddsort érintéen 1989-ben és 1990-ben vezettek be a tapanyagtartalom cimkén valo feltiintetésé-
vel és az élelmiszerek vizsgalataval kapcsolatos szabalyozasokat, amelyek hatasai késobb érvénye-
siilhettek a politikai késedelem miatt. A modelljilkben egy olyan mutatét is alkalmaztak, amelyet
a nem harmonizalt szabalyozasok kereskedelmi koltségeiként azonositottak és megfigyelhet6 val-
tozokbol allitottak Ossze. Az eredmények azt mutattak, hogy a szabalyok egységesitése novelte a
kereskedelmet, ami igaz minden szektor esetében, de ennek mértéke szektoronként eltérd (Frahan és
Vancauteren, 2006).

Szamos tanulmany beépitette az arfolyamok hatasat is a gravitaciés modellbe, Sheldon et al.
(2013) ugyanakkor kifejezetten a valutaarfolyamok hatdsat vizsgalta az USA friss gylimdlcs és
z06ldség termékforgalmara (export és import is) kiilon-kiilon. A valutaarfolyamok bekapcsolasat
szamos tanulmany indokolta kifejezetten mez6gazdasagi termékek esetében, ahol mas szektorokkal
Osszehasonlitva az arfolyamok bizonytalansaga nagyobb befolyassal birt. Kiilonosen igaz ez fejlodé
orszagok esetében. Ugyanakkor sokan kritizaljak az arfolyamok beépitését, mert alkalmazasuk fél-
revezetd lehet, hiszen az idétav nagymértékben befolyasolja, hogy milyen hatasokat tulajdonitunk
az arfolyamoknak, tovabba a monetaris rendszer is meghatarozza alakulasukat. A friss gyiimoélcsoket
26 partnerorszaggal szemben vizsgaltak 1976-1999 ko6zott, a friss zoldségekre vonatkozot pedig
9 orszaggal szemben 1976 és 2006 kozott. A friss gylimolesok esetében azt talaltak, hogy a ter-
mékforgalmat nagymértékben befolyasoljak a valutaarfolyamok ingadozasai mind kdzép- és hossza
tavon, ami foként a dollar és a latin-amerikai partnerek valutai kozotti arfolyam bizonytalansaganak
koszonhetd. Friss zoldségek esetében ugyanez csak az export esetében volt elmondhato. A szerzok
kovetkeztetései alapjan az arfolyamok hosszu tavon befolyasoljak a mezdgazdasag kereskedelmi
lehetdségeit. A makropolitika — beleértve a monetaris politika eszkozeit — képes az arfolyamok és
ezen keresztiil a mez6gazdasagi termékek arainak befolyasolasara, alakitva ezzel a hazai mezOgaz-
dasagi politikakat és végs6 soron a mezdgazdasag versenyképességét.
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Magyarorszagon is késziilt néhany gravitacioés modell, nem kifejezetten Magyarorszag kiilkeres-
kedelmének vizsgalatara. Egy 2014-es kutatas az agazaton beliili agrarkereskedelmet vizsgalta a
tényezobellatottsag fliggvényében az EU 1j tagorszagaiban, tobbek kozott a gravitacios modell segit-
ségével. A modellben kiilon vizsgaljak a horizontalis és a vertikalis kereskedelmet. Mindkett6 dgaza-
ton beliili kereskedelem, de el6bbi esetében kiilonb6z6 tipusai vannak a terméknek, mikézben azok
homogének és azonos mindségliek (példaul kiilonbozo6 izesitésli joghurtok kereskedelme), mig a
vertikalis kereskedelem esetében a termékek kiilonb6z6 tipusai eltéré mindségiiek és araak (példaul
a tard és a joghurt kereskedelme). A horizontalis kereskedelmet néveli, ha hasonld a tényezoellatott-
saguk, mig a vertikalis kereskedelmet az eltér6 tényezbellatottsag segiti eld. A magyarazdvaltozok
tobbnyire abszolut értékben mért kiilonbségek voltak az orszagparok kozott. Ennek oka, hogy a
szakirodalom szerint a tényezoellatottsag kiilonbségeit az egy fore juto GDP kiilonbségével szoktak
megragadni, mert a hasonl6 termékek iranti kereslettel rendelkez6 orszagok kozotti vertikalis keres-
kedelem noveli a tényezdellatottsagban rejld kiilonbségeket. Azaz az egy fore jutd GDP a keresletre
hat: ha névekszik az egy fore jut6 GDP-ben mért kiilonbség, akkor a kereslet kiilonbdzdsége is n6 az
orszagok kozott, ami a vertikalis kereskedelmet mozditja eld, novelve ezzel a tényezdellatottsagbeli
kiilonbségeket. A tobbi valtozd a termelési tényezdkkel (f6ld, munka, téke) valo ellatottsagban
rejld kiilonbségek leképezésére szolgal. Osszességében az eredmények alapjan a tényezbellatottsag
kiilonbségeinek novekedése és a tavolsag negativan, ezzel szemben a GDP és az EU-tagsag pozitivan
befolyasoljak a horizontalis kereskedelmet. Ez azt jelenti, hogy hasonld tényezdellatottsag esetében
az orszagok hasonl6 termékekkel kereskednek. A modell azt is bizonyitotta, hogy az Gj tagorszagok
kozott jellemzoen vertikalis kereskedelem érvényesiil, azaz kiilonb6z6 mindségi termékeket cserél-
nek az orszagok. A tényezdellatottsag pozitiv iranyu kapcsolatban all a vertikalis kereskedelemmel,
ami azt jelenti, hogy az eltér6 tényezoellatottsaggal rendelkez6 orszagok egymas kozott eltéré mind-
ségii termékeket cserélnek (Jambor, 2014).

Egy kovetkezd kutatas az intézmények hatasat vizsgalta 1995 és 2003 kozott az OECD orsza-
gainak mezdgazdasagi és élelmiszertermékekre vonatkozo kereskedelmében. A modellben hasznalt
indexek tobb valtozot ragadnak meg, amellyel a szerzok célja az OECD-orszagok kozotti kereske-
delem és az intézményi rendszer hasonlésaga, illetve az intézmények mindségének szintje kozotti
Osszefiiggés vizsgalata volt. A modellben elkiilonitették a mezdgazdasagi termékeket a feldolgozott
¢élelmiszeripari termékektdl. Eredményeik alapjan a hasonldsag €s a mindség is szignifikansan befo-
lyasoljak a kereskedelmet. A hasonldsag mind a mezdgazdasagi, mind az élelmiszeripari termékek
exportjat pozitivan befolyasolja, de a feldolgozott termékek esetében az intézmények hasonlosaga
jobban noveli a termékek exportjat. A magasabb mindségili intézmények szintén pozitivan hatnak a
kiilkereskedelemre mindkét termékkategoria esetében. Tovabba az intézmények mindségének javu-
lasa csokkenti a tavolsag negativ befolyasold hatasat (Bojnec és Fert6, 2015).

A gravitacioés modell alkalmazasainak vizsgalatabol kidertil, hogy ugyan szamos kutatast hajtottak
végre a gravitacios modell segitségével, mégsem jott 1étre egy olyan elemzési keret, amely altalano-
san specifikalja a modellt. A modellekrdl altalanossagban annyit Iehet allitani, hogy a jovedelmet és a
tavolsagot az elemzések mind tartalmaztak, a népesség szerepeltetésével kapcsolatban mar nem ilyen
egyértelmiiek a felvazolt modellek. A tobbi magyarazévaltoz6 nagymértékben fiigg a vizsgalat cél-
jatol és a vizsgalt orszagtol, integraciotol. Ennek oka az, hogy szamos tényez6 befolyasolja egy-egy
orszag vagy orszagcsoport kereskedelmét, példaul a kozos nyelv, a kozos hatarok, torténelmi mult
vagy példaul az integracios tagsag. A Magyarorszag exportjat leird modelliinkben az egy-egy orszag
kiilkereskedelmét magyarazo szakirodalmakat vettiik alapul, mivel célunk, hogy meghatarozzuk ¢s
szamszer(sitsiik a magyarorszagi élelmiszer-gazdasag termékeinek exportjat leginkabb befolyasolo
tényezoket. Ezekbdl a modellekbdl a jovedelem, tavolsag, népesség, egy fore jutd GDP, k6zos hatar,
integracios tagsag valtozokat épitjikk be a modelliinkbe, ezeket a legtobb leirt modell tartalmazza.
Ugyanakkor fontosnak tartjuk a vamok és nem vam jellegii akadalyok hatasainak szamszerisitését
is, hiszen az integracidelméleteknek kézponti elemét képezik. Ugyanakkor a vamok és nem vam jel-
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legli akadalyokat beépité modellek modszertana rendkiviil bonyolult, ennek kikiiszobolésére kisér-
letet tettiink egy olyan index beépitésére, amely egy-egy orszag kereskedelmének liberalizaltsagat
egyetlen indexben ragadja meg.

46



Magyarorszag élelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmének alakulasa az orszag integracios folyamatanak tiikrében

Magyarorszag élelmiszer-gazdasagi
kiilkereskedelmének alakulasa az orszag
integraciés folyamatanak tukrében

Jelen fejezetben — kapcsolddva a szakirodalmi elemzésben ismertetett integracidelméletekhez —
roviden ismertetjiik, hogy Magyarorszag EU-hoz torténd csatlakozasa miként hatott az élelmiszer-
gazdasagi kiilkereskedelemre. Ehhez hosszll iddsorvizsgalatot valasztottunk, 1995 és 2015 kozott
elemezve a kiilkereskedelem alakulasat cél- és forraspiacok, illetve termékszerkezeti megbontasban.
Ezen eszkoz segitségével jol nyomon kovethetdk a kiilkereskedelmi szabalyozasban bekdvetkezett
valtozasok hatasai, ugyanis — ahogyan az a szakirodalombol is kideriilt — az 0j integraciok, egyez-
mények kovetkezményei sosem egyik évrél a masikra, hanem egy hosszabb folyamat soran mutat-
koznak meg.

A hosszu idésoros statisztikai elemzés altal — el6készitve anyagunk késobbi, részletes elemzé-
seit — csupan tényszerlien kivanjuk bemutatni, hogy milyen valtozasok torténtek Magyarorszag
¢lelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmében, hasonléan Hegedis és Kiss (2015) a magyar agrarke-
reskedelmet 2003 és 2013 kozott vizsgald elemzéséhez. Terjedelmi korlatok miatt nem célunk a
magyarorszagi belsd arualapokat befolyasold dsszetett termelési, keresleti, strukturalis és szaba-
lyozasi folyamatok mélyebb Osszefiiggéseinek vizsgalata, hiszen ezeket a kérdéseket intézetiink-
ben mar részletesen vizsgalta tobbek kozott Orbanné (1999), Kapronczai (2002), Popp (2003),
Erdészné et al. (2004), Popp et al. (2004), Potori és Udovecz (2004), Nyars et al. (2004), Erdészné
et al. (2004), Kapronczai et al. (2005), Popp et al. (2005), Juhasz et al. (2005), Kartali et al.
(2007), Udovecz et al. (2008), Popp ¢és Potori (2009), Varga et al. (2013), Potori et al. (2014),
Kiirthy ef al. (2016), Potori et al. (2016) és Bird (2017), emellett Bojnec és Fert6 (2009, 2016),
Barath és Fert6 (2014), Kiss (2011), Csaki és Jambor (2013, 2016), Jambor et al. (2016) is tudo-
manyos igényességgel foglalkozott a témaval.

Magyarorszag hivatalosan 2004. majus 1-jén csatlakozott az Eurdpai Uniohoz, de valdjaban
az 10j szervezetbe valo integracié folyamata ennél joval hosszabbnak tekinthetd. A nem hivatalos
csatlakozasi kezdeményezés 1988-ban kezdddott, amikor az Eurdpai Kozosség (EK) és Magyaror-
szag egylittmiikodési megallapodast kotott, a hivatalos csatlakozasi targyalasok pedig 1991-ben a
Tarsulasi Megallapodas alairasaval indultak el.

A csatlakozasi folyamattal egy idében Magyarorszag szamos kereskedelmi megallapodas meg-
kotésével mélyitette eurdpai piaci kapesolatait. 1993-ban ipari szabadkereskedelmi megallapodast
kotott az EFTA-val, illetve ekkor 1épett hatalyba a Kozép-europai Szabadkereskedelmi Megallapo-
das (CEFTA) Csehorszag, Lengyelorszag, Szlovakia és Magyarorszag kozott, melyhez késobb Szlo-
vénia, Romania és Bulgaria is csatlakozott. Ez utobbi megallapodas az EU egyes 1j tagallamai k6zott
1étesitett szabadkereskedelmi kapcsolatokat még a 2004-es csatlakozas el6tt. A szerz6dés tartalma az
ipari termékek esetében fokozatos, de teljes vamleépitést jelentett 2001. januar 1-ig, a mezdgazda-
sagi és ¢élelmiszeripari termékek esetében viszont bizonyos korlatok tovabbra is fennmaradtak, am a
CEFTA tagjai komoly kedvezményeket nytjtottak egymasnak ezen a teriileten is és vallaltak, hogy
az EK, illetve kés6bb az EU szamara nyujtott barmilyen kedvezményt a tobbi CEFTA-tag szamara
is biztositjak.

Eko6zben az EK-hoz torténd kozeledés jegyében 1994-ben megkdtésre kertilt az Eurdpai Megalla-
podas, ami 2000. december 31-ig az ipari termékek teljes vammentességét és az egyéb adminisztra-
tiv akadalyok lebontasat rogzitette. A mez6gazdasagi termékekre a felek kolcsonods engedményeket
nyujtottak egymasnak. A Magyarorszag ¢és az EU kozotti megallapodas értelmében 2000 juliusatol
a baromfitermékekre, a sertéshusra, a sajtra kedvezményes vamkvotat nyitottak egymas szamara a
felek, emellett az EU egyoldaluan 400 ezer tonna kvétat nyitott bizabol Magyarorszag szamara.
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Megallapodtak abban is, hogy a vamkvotak nagysagat évi 10 szazalékkal novelik a csatlakozas id6-
pontjaig. Emellett mintegy 600 termékre mindkét fél mennyiségi korlatozas nélkiil vammentességet
nyujtott a masiknak, a maradék termékekre pedig kélcsonds vamkedvezményt Iéptettek életbe.

A feldolgozott ¢élelmiszeripari termékekre vonatkozdan 2001 elején kotott megallapodast az EU
€s Magyarorszag, ami a felek kozotti kereskedelem tobb 1épésben torténd teljes liberalizaciojat ira-
nyozta elé (Juhasz és Szabo, 2001).

A fentiek értelmében tehat kijelenthetd, hogy a mezOgazdasagi és élelmiszertermékek keres-
kedelmének liberalizacidja a CEFTA- és EFTA-tagallamokkal mar a kilencvenes évek kozepén,
a régi EU-tagallamokkal a kétezres évek elején elindult, igy mire a csatlakozas idépontja elérke-
zett, gyakorlatilag a kiilkereskedelmi forgalom tilnyomoé t6bbsége mar vammentesen bonyolddott
Magyarorszag és az 01j, valamint a régi tagallamok ko6zott. 2004-t6l, az ) tagallamok EU-hoz valo
csatlakozasanak id6pontjatol az integracié tovabb teljesedett, hiszen minden adminisztrativ akadaly
elharult a kiilkereskedelem utjabol. Tovabbi eldrelépést jelentett a 2007-es schengeni dvezethez valo
csatlakozas, ami fizikailag is akadalymentessé tette az aruszallitast, illetve az EU ijabb, bar kisebb
1éptéki bovitési 1épései, vagyis hogy 2007-t61 Bulgaria és Romania, 2013-t6] Horvatorszag is tagja
lett az unidnak.

s

delmi forgalma jelentds mértékben novekedett 1995 és 2015 kozott. A HS 01-24 termékkorben az
export értéke harom és félszeresére nétt, az idészak végén egyes években elérve vagy megkozelitve
a 8 milliard eurd értéket. A kivitel nemcsak értékben, hanem volumenében is emelkedett: példaul a
kiszallitott gabonafélék és husfélék mennyisége tobb mint a kétszeresére, a takarmanyok mennyisége
csaknem a nyolcszorosara nott a vizsgalt idészakban. Az import ennél is dinamikusabban, tobb mint
hatszorosara, csaknem 5 milliard euréra emelkedett, de ezzel egyiitt az agrar- és ¢lelmiszertermékek
egyenlege is jelentdsen ndvekedett. Igaz, az egyenlegben voltak kisebb hullamzasok a vizsgalt id6-
szak alatt. Az EU-hoz val6 csatlakozast megel6z6 évektdl kezdve 2005-ig csokkend trend jellemezte,
de 2006-t6l javulasnak indult a szaldd. Ebben szerepe volt a 2006 szeptemberében indult vilagpi-
aci agrararrobbanasnak, amib6l — ahogyan Wagner et al. (2009) kimutatta — Magyarorszag alap-
vetben profitalt, hiszen a magyar exportszerkezetben a mezdgazdasagi alapanyagtermékek — ezen
beliil foként a gabonafélék — exportndvekedése messze meghaladta a tobbi élelmiszertermékekét.
A kiilkereskedelmi egyenleg ezt kovetden dinamikusan javult 2012-ig, majd ismét kisebb visszaesés
kovetkezett be, am itt meg kell jegyezni, hogy a 2012. évi kiilkereskedelmi adatok egy része feltehe-
téen nem valos kereskedelmet tiikrdz, ugyanis a hataron ativeld afacsalas torzitja azokat (Kiirthy és
Wagner, 2014). Ezt a tényt tamasztja ala az is, hogy 2013 és 2015 kozott pont azokbol a termékekbol
csokkent jelent6sen, akar 20-40 szazalékkal a kivitel — és a behozatal is! —, amelyek tipikus eszkozei
voltak az afacsalasnak (példaul gabonafélék, olajnévények, cukor) és amelyek esetében sikeres hato-
sagi beavatkozas tortént a csalasok visszaszoritdsa érdekében. Ebbdl kiindulva 2013-2015 kozott
az export valodi visszaesésérdl nem beszélhetiink, csupan arrol, hogy a kivitel realis szintre kertilt,
amikor 2015-ben 7,9 milliard eurét ért el.

Osszességében kijelenthetd, hogy az EU-csatlakozds hatasara a magyarorszagi agrar- és élelmiszer-
kiilkereskedelem joval nyitottabba és élénkebbé valt, emellett pozitiv egyenlegét is meglrizte, sot
novelte (2. abra).

A kiilkereskedelem nagyaranyt béviilése mellett szerkezeti valtozasok is bekovetkeztek. Mig 1995-
ben a magyarorszagi agrar- és élelmiszerkivitel 43,3 szazaléka iranyult a régi EU-tagorszagokba, ez
az arany 51,2 szazalékra nétt 2015-ig, az export értéke pedig tobb mint négyszeresére emelkedett.
Ennél is nagyobb mértékben, 19,8 szazalékos részesedésrdl 33,7 szazalékra boviilt az uj tagallamokba
iranyulo kivitel, mikdzben az Gn. harmadik orszagok felé torténé eladasok aranya 36,9 szazalékrol
15,1 szézalékra esett vissza, azaz az elmult husz év soran Magyarorszag agrar- és élelmiszer-kivitele
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er6sen EU-centrikussa valt. Igaz, ekdzben a harmadik orszagok felé iranyuld export értéke is névekedni
tudott kozel 44 szazalékkal, amely boviilés atmeneti csokkenés, majd stagnalas utan 2010-t61 kovetke-
zett be. Ez 6sszefligghet az EU 2000-es évek masodik felétél egyre inkabb el6térbe kertiil6 szabadkeres-
kedelmi torekvéseivel, amelynek kedvezd hatasaibol Magyarorszag is részesiilt (3. abra).

2. dbra: A magyarorszagi agrar- és élelmiszer-kiilkereskedelem alakulasa 2004 és 2015 kozott
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3. dbra: A magyarorszagi agrar- és élelmiszerexport alakulasa 1995 és 2015 kozott
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Megjegyzés: A teljes vizsgalt idoszak alatt régi EU-tagorszagnak a jelenlegi (2017) EU15, ij tagorszagoknak a jelenlegi EU13-tagorszagokat
tekintettiik.
Forras: KSH adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt 6sszeallitas

Az EU kereskedelmet élénkit6 torekvései egyrészt — hasonléan mas orszagokhoz —a WTO-targya-
lasok megrekedése miatt indultak el, masrészt a tovabbi bovités részeként a nyugat-balkani orszagok-
kal 2004-2016 kozott eldcsatlakozasi szerzodéseket kotott, melynek keretében a legtobb orszaggal
a kereskedelmi akadalyok lebontasa is megkezd6dott. A vilag Eurdpan kiviili térségeivel folytatott

49



Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmének alakulasa az orszag integracios folyamatanak tiikkrében

kereskedelem liberalizacidjanak eddigi eredményeképpen az EU 2000 és 2005 kdzott szabadkeres-
kedelmi egyezményt kotott a Mediterran térség orszagaival, 2009 és 2016 kozott szamos afrikai
orszaggal, 2005 és 2017 kozott tobb kozép-amerikai orszaggal, 2015-ben Dél-Koreaval, 2016-ban
pedig Ukrajnaval. Lezarultak a targyaldsok, de még nem ratifikaltdk a megallapodast Kanadaval,
Vietnammal, Szingapurral, a kelet- és nyugat-afrikai orszagokkal. Jelenleg is folynak a targyalasok
az USA-val, Japannal, Kinaval, az ASEAN-orszagokkal, Indiaval, a Mercosur-orszagokkal, illetve
a kozelmultban indultak kezdeményezések egy esetleges EU-Ausztralia, EU-Uj-Zéland targyalasi
folyamat megkezdésére.

Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi importjanak esetében még markansabb valtozasok torténtek.
A régi EU-tagorszagokbdl érkezo aruk részesedése a teljes behozatalbol 47,9 szazalékrol 56,4 sza-
zalékra, az import értéke pedig tobb mint hét és félszeresére emelkedett 1995 és 2015 kozott. Ennél
is joval nagyobb mértékben, 6,9 szazalékrol 36,9 szazalékra ugrott az 0 tagorszagokbdl szarmazo
import aranya, ami értékben kifejezve 340-szeres (1) béviilést jelent, ami azt sugallja, hogy a tobbi ;)
tagallam nagyon sikeresen hasznalta ki a csatlakozasukbol adodo lehetdségeket.

Ertékben is csokkent, aranyaban pedig latvanyosan visszaesett az EU-n kiviilré] érkezd agrar- és
¢lelmiszertermékek behozatala (4. abra). E csokkenés, illetve az EU-bol érkez6 import ndvekedésé-
nek egy része az un. ,,Rotterdam-effektus” szamlajara irhato, azaz azzal a jelenséggel magyarazhato,
hogy az EU-csatlakozas utani kiilkereskedelmi statisztika a piaci szereplok onbevallasan alapul, és
amennyiben egy Eurdpan kiviilrél érkez6 aru mar belépett valamelyik eurdpai kikotobe, orszagba,
az importdr gyakran ezt az eurdpai feladasi helyet jeloli meg forrasként, nem az eredeti szarmazasi
orszagot. A rotterdami hatas export esetében kevésbé érvényesiil, hiszen az adatszolgaltatok a termé-
keik célpiacat sokkal pontosabban szoktak jelenteni.

4. dbra: A magyarorszagi agrar- és élelmiszerimport alakulasa 1995 és 2015 kozott
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Megjegyzés: A teljes vizsgalt idoszak alatt régi EU-tagorszagnak a jelenlegi (2017) EU15, ij tagorszagoknak a jelenlegi EU13 tagorszagokat
tekintettiik.
Forras: KSH adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt 6sszeallitas

Amennyiben a harmadik orszagokba iranyulo, 2015-ben mintegy 15 szazalé¢knyi magyaror-
szagi agrar- és ¢lelmiszerexportot részletesen vizsgaljuk, feltiing, hogy a kivitel tulnyomd része a
kozeli orszagokba iranyult, bar az idészak végén a tavolabbi célpiacok aranya is novekedni tudott.
1995-ben még a szovjet utédallamokba — ami féleg Oroszorszagot, Ukrajnat, Fehéroroszorszagot
jelenti — (64,5 szazalék) és az EU-n kiviili eurdpai orszagokba jutd export (8,1 szazalék) egylittesen
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az 0sszes harmadik orszag felé torténd értékesités tobb mint haromnegyedét tette ki, ezzel szemben
2015-ben ez az arany csupan 55,7 szazalék volt. A csokkenésben szerepet jatszik a 2014-t6l beve-
zetett oroszorszagi embargd, de érdemes felhivni a figyelmet, hogy azt megelézéen is elindult egy
jelentds atrendezddés a célpiacok kozott. Az elmult hisz év alatt bekovetkezett valtozasok alapjan a
legigéretesebb, legnagyobb novekedési potenciallal rendelkezé célpiacnak a Tavol-Kelet tekintheto,
ahova csaknem meghétszerez6dott a Magyarorszagrol szarmazo mezogazdasagi és élelmiszeripari
termékek kivitele. A tavol-keleti orszagok részaranya az dsszes harmadik orszag felé iranyul6 kivi-
telbél 1995-ben még csak 4 szazalékot tett ki, de 2015-ben elérte a 19,6 szazalékot. A masodik
legnagyobb novekedés az EU-n kiviili eurdpai orszagok felé tortént, ahova négy ¢s félszeresére nott
a kivitel, igy 2015-ben ez a piac mar 25,2 szazalékat tette ki az 6sszes EU-n kiviilre jutd exportnak.
Jelentésen, harom és félszeresére boviilt a kdzel-keleti kivitel is (15,5 szazalék), emellett csekélyebb
mértékben bar, de nétt az export Dél-Azsia, valamint Eszak- és Dél-Amerika iranyéba is. Ezzel
szemben a szovjet utddallamokba, Afrikdba, valamint Ausztraliaba és Oceaniaba kivitt magyaror-
szagi agrar- ¢s ¢lelmiszertermékek értéke visszaesett. E célpiacok koziil Oroszorszag, Ukrajna és
mas szovjet utddallamok még mindig jelentds részaranyt képviselnek az 6sszes harmadik orszag felé
iranyulé exporton beliil, mig Afrika, illetve Ausztralia és Oceania soha nem tartozott a kiemelkedé
magyarorszagi célpiacok kozé (5. abra).

5. édbra: A harmadik orszagokba iranyulé magyarorszagi agrar- és
élelmiszerexport alakulasa 1995 és 2015 kozott
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Megjegyzés: A teljes vizsgalt idoszak alatt régi EU-tagorszagnak a jelenlegi (2017) EU15, ij tagorszagoknak a jelenlegi EU13-tagorszagokat
tekintettiik.
Forras: KSH adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt 6sszeallitas

Itt érdemes megjegyezni, hogy az EU élelmiszer-gazdasaganak exportpiaci szerkezete markan-
san kiilonbozik a magyarorszagitol. Mind 2010-ben, mind 2015-ben jellemzd volt, hogy az EU28
harmadik orszagok felé iranyuld exportja egyenletesebben oszlott meg az egyes térségek kozott ¢s
a tavolabbi piacok is jelentOs részaranyt képviseltek a kivitelben, s6t, az els6 két helyen két kifeje-
zetten messzebb 1€v0 térség, Amerika és a Tavol-Kelet szerepelt. Ebben szerepe lehet annak, hogy
az EU, illetve foleg a régi tagallamok élelmiszer-gazdasagi exportjaban nagyobb jelentsége van a
magas hozzaadott értéket képviseld élelmiszereknek, italoknak, amelyek jobban elviselik a nagyobb
szallitasi koltséget (ezt késobb részletesebben targyaljuk).
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2010 és 2015 kozott nagyobb atrendezddés nem tortént az EU célpiacai kozott, kivéve a szov-
jet utddallamokba iranyulo kivitel drasztikus visszaesését, ami jorészt az orosz embarg6 hatasanak
tulajdonithato. Emiatt minden térség kissé nagyobb részesedést ért el 2015-ben az Gsszexportbdl,

mint 2010-ben, mikdzben a szovjet utddallamok felé iranyuld kivitel részesedése a felére esett vissza
(6. abra).

6. abra: Az union Kkiviili exportpiacok alakulasa az Eurépai Unié élelmiszer-gazdasagi
kiilkereskedelmében, 2010 és 2015 (szazalék)

2010 Ocednia 5%  Dél-Azsia 1%

rika 22%

Kozel-Kelet 13%
Afrika 13%
] Tavol-Kelet 18%

Egyéb Eurdpa 14% <

Szovjet utddallamok 14%

2015 Oceania 4% Dél-Azsia 1%

erika 23%

Szovjet utddallamok 7%

Egyéb Eurdpa 13%

Afrika 13%
Tavol-Kelet 23%

Kozel-Kelet 16%

Forrés: Eurostat-adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt osszeallitas

Az EU-n kiviilr6l Magyarorszagra érkez6 import, ha lehet, még markansabb valtozast mutatott a
vizsgalt idészakban. Ebben nagy szerepe van a mar emlitett Rotterdam-effektusnak, ami leginkabb
az Amerika és Afrika feldl érkez6 behozatal drasztikus visszaesésében érhetd tetten mar 2003—-2004-
t6l kezdédden (7. abra). Az EU-csatlakozast kovetd években az EU-n kiviilr6l érkez6 import nagy-
sagrendje kb. a felére esett vissza és — akarcsak az export esetében — 2010-et kovetéen mutatott némi
élénkiilést. A legnagyobb boviilés az EU-n kiviili eurdpai orszagokbol érkezd termékeknek tulajdo-
nithatd, amit jol magyaraz, hogy az EU egyre inkabb liberalizalja a nyugat-balkani orszagokkal mint
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tagjelolt allamokkal folytatott kiilkereskedelmét. Ennek hatasara az EU-n kiviili eurdpai orszagokbol
érkez6 aruk értéke 8,7 millio eur6rol 89,9 millié eurdra nétt, vagyis megtizszerez6dott. Mindezek
ellenére ez a régid csak a masodik helyen all a legfontosabb szarmazasi térségek kozott. Az elsd
27,7 szdzalékos részesedéssel Eszak- és Dél-Amerika, ahonnan a mar emlitett kiilkereskedelmi adat-
szolgaltatasi anomaliak ellenére még mindig jelentds értékii szeszesital, dohany, kavé, tea ¢s napra-
forgdmag-import mutathato ki.

7. dbra: A harmadik orszagokbél érkezé magyarorszagi agrar- és
élelmiszerimport alakulasa 1995 és 2015 kozott
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Megjegyzés: A teljes vizsgalt idoszak alatt régi EU-tagorszagnak a jelenlegi (2017) EU15, ij tagorszagoknak a jelenlegi EU13-tagorszagokat
tekintettiik.
Forras: KSH adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt 6sszeallitas

Az agrar- és élelmiszer-kiilkereskedelem termékszerkezetében is jelentds valtozasokat hozott
Magyarorszag EU-csatlakozasa (Potori és Udovecz, 2004; Potori, 2004; Popp et al., 2004; Udovecz
et al., 2008; Kapronczai, 2010; Potori ef al., 2014; Biro, 2017). A kiilkereskedelmi akadalyok tobbi
EU-tagorszag felé torténd lebontésa, a kozos unidés vamvédelem ald vald becsatlakozas mellett az
integracio egyéb komoly valtozasokat is hozott, ami nem csak a kereskedelem iranyaira, hanem
az orszag termelési szerkezetére, a termelés versenyképességére is hatottak. Ennek nyoman az
exportalt és importalt termékek struktaraja is mélyebb valtozasokon ment keresztiil (Hegedis és
Kiss, 2015). Az EU-hoz vald csatlakozas ugyanis magéaval hozta a KAP-hoz, vagyis a K6z0s Agrar-
politikahoz vald csatlakozast, ami azt jelentette, hogy a mezdgazdasagi termelés szabalyozasi ¢s
tamogatasi kornyezete is megvaltozott. Ennek eredményeképpen egyes agazatok — féleg a GOFR-
novények (gabona, olaj-, fehérje- és rostnovények) termelése, a kérddzo allatok tartasa elényodsebb,
mig mas agazatok hatranyosabb helyzetbe keriiltek (Potori és Udovecz, 2004; Potori, 2004; Nyars
et al., 2004; Udovecz et al., 2008; Popp és Potori, 2009), bar késobb a nemzeti tdmogatasokon és
a vidékfejlesztési programokon keresztil ezt a hazai agrarpolitika megprobalta kompenzalni. Az
¢lelmiszeripar direkt, arszabalyozo, jovedelempotld tamogatasanak lehetdsége megsziint, ugyanak-
kor Magyarorszag nem hasznalta ki eléggé a csatlakozas el6tti idészakot arra, hogy modernizalja,
fejlessze a feldolgozdlizemeket, igy a csatlakozas egyfajta sokként érte az élelmiszergyartok nagy
részét, az alkalmazkodas hosszabb 1d6t vett igénybe és nem minden szakagazat esetében volt sikeres
(Juhasz et al., 2005, Kapronczai et al., 2009; Kiirthy et al., 2016).
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A magyarorszagi agrar- és €lelmiszerexportban hagyomanyosan jelentds szerepe volt és van a
husféléknek, gabonaféléknek, olajndovényeknek, ezen arucsoportok mind 1995-ben, mind 2015-ben
a legjelentésebbek kozé tartoztak a kivitel aruszerkezetében. Ennek ellenére a kivitel altalanos nove-
kedése mellett az egyes arucsoportok egymashoz viszonyitott jelentéségében hangstlyeltolodasnak
lehettiink tanui a vizsgalt idészakban. A szabalyozasi kdrnyezet valtozasanak hatasara 1995 és 2015
kozott az ¢é16 allatok (HS-01), valamint a hustermékek (HS-02) egyiittes kivitelének aranya 23 sza-
zalékrol 16 szazalékra esett vissza a magyarorszagi exporton beliil. Csokkent a zoldségek (HS-07)
¢és gylimolesok (HS-08) aranya is 8 szazalékrol 5 szazalékra. Ekozben a gabonafélék (HS-10) kivi-
tele 16 szazalékrol 18 szazalékra, az olajos magvaké (HS-12) és novényi olajoké (HS-15) egyiitt
8 szazalékrol 12 szazalékra, tej és tejtermékeké (HS-04) — foleg a nyerstej kivitelének kdszonhetéen —
3 szazalékrol 5 szazalékra, a cukoré (HS-17) pedig 1 szazalékrol 3 szazalékra emelkedett.

A magasan feldolgozott termékek koziil a legtobb arucsoport részesedése visszaesett az exporton
beliil. igy példaul a feldolgozott zoldség- és gyiimolesféléké (HS-20) 11 szazalékrol 6 szazalékra, a
huskészitményeké (HS-16) 5 szazalékrol 1 szazalékra, az italoké (HS-22) — a bioetanol-export fel-
futasa ellenére — 9 szazalékrol 6 szazalékra, a dohanytermékeké (HS-24) pedig kozel 2 szazalékrol
1 szazalékra csokkent. Ugyanakkor egyes aruosztalyok esetében novekedés is tortént. A legnagyobb
emelkedés az allati takarmanyok (HS-23) esetében volt mérhetd, melynek részesedése az Gsszes
kivitelbdl 1 szazalékrdl 10 szazalékra nétt 1995 és 2015 kozott. Megjegyzendd, hogy a takarmanyki-
vitel ndvekedésének tobb mint kétharmadat a hobbiallat-eledel dinamikusan emelkedd exportja adta,
ami a magyarorszagi ¢lelmiszeripar egyik sikeragazatava valt a vizsgalt id6szak alatt. Pozitiv, hogy
nétt a ,kilonbozoé ehetd készitmények™ (HS-21) arucsoport részaranya is 2 szazalékrol csaknem
7 szazalékra, mely arucsoport a kavé- és teakészitményeket, a levesporokat, a szoszokat, az éleszt6t
¢és a fagylaltot, azaz kifejezetten magasan feldolgozott élelmiszer-készitményeket foglalja magaban
(8. és 9. abra, 5. tablazat, valamint 1. melléklet).

5. tablazat: A magyarorszagi agrar- és élelmiszer-kiilkereskedelem termékstrukturaja
1995-ben, illetve 2015-ben fontosabb aruosztilyok szerint

Ezer EUR Részarany, szazalékban
HS-kéd, megnevezés

1995 2015 1995 2015

10.  Gabonafélék 367 505 1 400 398 16,4 17,7
02.  Hus, hustermék 417 317 960 223 18,6 12,1
23.  Allati takarmany 34 601 814 057 1,5 10,3
21  Kiilonbozb ehet6 készitmények 47762 522 060 2,1 6,6
22 [Ital, szesz, ecet 202 727 493 232 9,0 6,2
12.  Olajos mag, takarmany 112 525 491 388 5,0 6,2
15.  Allati és novényi zsir és olaj 69 074 477 542 3,1 6,0
20. leﬁiiet%ffﬁ‘sbz‘i’tlﬁlgéﬁ‘;zflcSb°1’ 248 747 465 404 11,1 59
04. Tejtermékek, tojas, méz 58 893 380 450 2,6 4,8
01. KI5 allatok 99 301 306 732 4.4 39
07  Zoldségfeélék 118 721 261 344 53 33
17 Cukor 24 506 228 894 1,1 2,9
08  Gytimdlesfélek 60511 145 842 2,7 1,8
Egy¢éb arucsoportok (HS 01-24 beliil) 381997 965 825 17,0 10,4
Osszesen 2244 187 7913 391 100,0 100,0

Forras: KSH adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt 5sszeallitas
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8. abra: A magyarorszagi agrar- és élelmiszerexport termékszerkezete, 1995, szazalék

SLcelrax
TSSO TR SRR AN
\alkalmas has, VAZASITNY
NN TSN, S, OO Y
melléktermék és belséség

o o (=] o o o =] o o o
o o [ o o o [ o o o
6 6 6 o o o o o o o
o o [¢] o o o o o o o
‘Egyéb‘arucsoport . ° ,
o o [ o o o [ o o o

©o o o © o o o o o o

©o o o o o o o o o o o o

o o o o o o o o o o o o

© o o o o o o o o o o o

o o o o o o o o0 o o o o

o o o o o o o o o o o o

©o o o o o o o o o o o o

o o o o o o o o0 o o o o

I ICTIIT
IR

%S
SRLLLLLLLLLLLKS

500K
35

SRIXES
SRRRRILRILRILLS

SRILIKERIILR
S RRRRILRLLELRS

%
SRS
SRR

-

3R
253535
Fogosogets
EEIKS
KKK):
KKK

(RS
adeseses
3RS
35
3
35

SIKKRS
Dodeleletetete

&
:'000
RSIIKE

<]
05 0500KRRKS
% S E I almazésicelrat 23
XXX KKK Elelmezési célra=RAAN 23,
QRRRRLRIIKKIKIR= A€ A L AR
SRR == == =N alel N
KORRIRRNRKI 1Kal 1 7 élelmiszer:
CHRRRXRXKKS alkalmas gylimales KAxE XS S2EI ]
GERRKKKS mas, gyumo’ 116K2
SRR = &7 M ipar mellé
QLR s dio T — WA PSS T
10,7 . ——RNAtermékei A

, ~Elelmezési-. -
7 clra s

N o

S

‘természetes

Forras:

KSH adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszedllitas

9. dbra: A magyarorszagi agrar- és élelmiszerexport termékszerkezete, 2015, szazalék
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Forras: KSH adatai alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszedllitas
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Osszességében tehat kijelenthetd, hogy az integracio és egyéb piaci, strukturdlis folyamatok
hatasara Magyarorszag agrar- és élelmiszerexportjaban kissé hattérbe szorultak a hustermékek, a
z0ldségek- és gyiimolesfélék, ugyanakkor a gabona- ¢és olajndvény-agazatok a nyertesei voltak e
folyamatoknak. A feldolgozoipari termékek nagy része szintén kisebb részaranyt ért el az id6szak
végén, mint az elején — kivéve a takarmanygyartast, ami egyértelmiien profitalt az elmult idészak
valtozésaibol.

Az import szerkezetében kevesebb 1ényegi valtozas tortént, mint az exportnal. Magyarorszag
mezOgazdasagi és ¢élelmiszer-behozatalanak szerkezete eleve joval diverzifikaltabb, mint a kivi-
telé, ezért a kisebb elmozdulasok nem okoztak latvanyos aranyeltolddasokat. Figyelemremélto
részaranycsokkenés csak az allati takarmanyok esetében(HS-23) — ahol a termékcsoport aranya
19 szazalékrol 9 szazalékra esett vissza — ¢és a kavé-, tea-, flszerkészitményeknél (HS-09) tor-
tént, — 10 szazalékrol 3 szazalékra —, &m utdbbi esetben valdszinlileg csak arrol lehet sz6, hogy a
korabbi import inkabb feldolgozott formaban érkezik az orszagba. A takarmanybehozatal visszaesése
viszont valds valtozas, ami a magyarorszagi allatallomany visszaesésének tudhatd be. Szamottevo
részaranynovekedést csak a tejtermékek (HS-04), a gabonaalapt készitmények (HS-19), valamint
a ,,kiilonbozé ehetd készitmények” (HS-21) esetében mérhettiink, ez utobbiak kdzé tartoznak a
kiilonboz6 kavé- és teakészitmények is (2. melléklet). Ezek a termékek egyértelmiien a magasan
feldolgozott élelmiszerek kozé sorolhatok, amelyek importja a fogyasztoi igények valtozasa és a
magyarorszagi kiskereskedelmi lancok valasztékbovito stratégiaja miatt ndvekedett, de a jelenség
Osszefligg azzal is, hogy a hazai élelmiszeripar kevésbé innovativ, ezért az 0j fogyasztdi igények
kielégitésére kevésbé alkalmas (Kiirthy et al., 2016).

A kivitel termékszerkezetét tovabb clemezve Magyarorszag élelmiszer-gazdasagi exportjat
feldolgozottsagi szint szerint is szétbontottuk, €s ennek soran dsszevetettitk a tobbi EU-tagorszag
hasonl¢ teljesitményével (10. abra). A feldolgozottsag szintje ugyanis, ha nem is egy az egyben azo-
nos vele, de erés kapcsolatban all a hozzaadott érték mértékével.

10. abra: Az EU28-tagorszagok feldolgozott élelmiszerexportjanak értéke
és szerkezete a feldolgozottsag szintje szerint, 2015
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Az EU 06sszes feldolgozott élelmiszerexportja meghaladta a 368 milliard eur6t 2015-ben. A leg-
nagyobb feldolgozott élelmiszer-exportérok sorrendben Németorszag, Hollandia és Franciaorszag
voltak a vizsgalt évben, és ez a sorrend jellemzi altalaban is a tagorszagok élelmiszer-kivitelét.
Magyarorszag ehhez képest szerény, 5,3 milliard eurd értéka kivitelt realizalt a feldolgozott ¢lelmi-
szertermékekbdl 2015-ben. Ami a feldolgozott termékek aranyat illeti az 6sszes élelmiszer-gazdasagi
kivitelen beliil, Magyarorszag lemaradasa jelent6s, hiszen az EU28 atlaga 77,4 szazalék volt 2015-
ben, mikzben Magyarorszagé 67,0 szazalék, azaz tobb, mint 10 szazalékponttal kevesebb. Raadasul
csupan négy tagorszag rendelkezett a magyarorszaginal kisebb élelmiszeripari exportrészesedéssel
2015-ben.

A feldolgozott termékek kivitelének aranya 2003-ban volt a legmagasabb 69 szazalékkal, majd
az EU-csatlakozast kdvetden, a 2004 és 2012 kozotti periddusban 61 szazalékra csokkent, foleg a
gabonafélék és olajnovények kivitelének felfutasa miatt. 2014-re az arany ismét 69 szazalékra javult,
de 2015-ben megint csak 67 szazalékot ért el.

A masodlagosan feldolgozott termékek kivitelében is 10 szdzalékpontnyi Magyarorszag lemara-
dasa az EU-atlagtol — 39,6 szazalék szemben a 49,3 szazalékkal —, de e tekintetben hat tagorszagnal
jobb a magyarorszagi arany.

11. abra: Az EU28-tagorszagok harmadik orszagokba iranyulo élelmiszer-gazdasagi
exportjanak szerkezete és értéke feldolgozottsag szerint, 2015
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A harmadik orszagok felé az EU 2015-ben csaknem 100 milliard euro értékben exportalt feldol-
gozott termékeket, azaz az Osszes feldolgozott €lelmiszer-kivitel tobb mint negyede intraexportra
kertilt. Az EU-n kiviili piacokra a legtobb feldolgozott terméket sorrendben Franciaorszag, Hollan-
dia és Németorszag szallitja. Az EU-tagorszagok az dsszes exportra jellemz6nél nagyobb aranyban,
atlagosan 79,5 szazalékban visznek ki feldogozott termékeket, azon beliil a magasan feldolgozott ter-
mékek kiviteli aranya is 5 szazalékponttal magasabb, mint az Gsszes export esetében. Ez azt jelenti,
hogy mas EU-orszagokbol inkabb a nagyobb hozzaadott értékkel bird termékek keriilnek a tavolabbi
piacokra, ami kozgazdasagilag is logikusabb, hiszen ezek birjak el a nagyobb szallitasi koltséget.
Magyarorszag esetében viszont ez forditva van: az EU-n kiviili piacra kivitt feldolgozott termékek
aranya az Osszes exportra jellemzonél is kisebb, csupan 66,1 szazalék volt 2015-ben. E tekintetben
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is hatulrol az 6t6dik Magyarorszag a tagorszagok kozott. A magasan feldolgozott termékek eseté-
ben pedig ennél is nagyobb lemaradast mérhettiink, hiszen csak Romaniat és Litvaniat el6zte meg
Magyarorszag 2015-ben (11. abra).

Osszefoglaloan kijelenthetjiik, hogy Magyarorszag integracidja az unids piachoz egy hosz-
szabb, éveken at tartd folyamatként értékelhetd. Hatasara egyértelmiien megélénkiilt Magyarorszag
¢lelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelme, mikdzben az orszag végig megdrizte, értékben ndvelni is
tudta pozitiv egyenlegét. A kivitel, de féleg a behozatal egyre inkabb EU-centrikussa valt, ugyanak-
kor az EU kereskedelempolitikai térekvéseinek pozitiv eredményeibdl Magyarorszag is részesedni
tudott, f6leg 2010 utan, ugyanis egyre inkabb nétt a harmadik orszagok felé iranyuldé magyarorszagi
export. A termékszerkezet tekintetében ugyanakkor kedveziétlenebb folyamatok is bekovetkeztek.
Magyarorszag — egyre inkabb ugy tiinik — féleg a mezogazdasagi alapanyagok, azon beliil is a gabo-
nafélék, olajndvények, illetve az elsddlegesen feldolgozott hustermékek kivitelére specializalodott
az EU-n beliil, a magasan feldolgozott élelmiszerek kivitelének részaranya egy-két termékcsoportot
leszamitva visszaesett 1995 és 2015 kozott. Ezt a szerepét az orszag a harmadik orszagok felé iranyuld
kivitelben sem tudta levetkdzni, sét, a tavolabbi piacok felé iranyuld magyarorszagi export esetében
még alacsonyabb a feldolgozott termékek aranya. Mindezek alapjan gy tiinik, hogy az alapanyag-
termelésre vald specializacidé nem az egységes piac 1étrejotte miatt kovetkezett be, hanem részben a
bels6 termelési szerkezet problémaival fiigg 6ssze, részben pedig a KAP hatasanak tulajdonithato.
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A magyar élelmiszer-gazdasag gravitaciés modellje

Miutan az el6zéekben hosszu iddsor alapjan értékeltiilk Magyarorszag EU-csatlakozasanak hata-
sait az orszag élelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmére, kovetkez6 célként megfogalmazddott az
igény, hogy feltarjuk, hogyan alakulhatnak a jovobeli exportlehetoségek az agazat szamara. Ehhez a
gravitacios modellt valasztottuk f6 eszkozként.

Valasztasunk elsddleges indoka, hogy a kiilkereskedelmi forgalom eldrejelzésére gyakran hasz-
nalt parcialis és altalanos egyensulyi modelleknek szamos korlatja van. Egyrészt csak nagy volu-
ment termékforgalom és hasonld sulyt partnerek kozotti kereskedelem esetén adnak megbizhato
eredményt, emellett nem tudjak kezelni a megallapodasok részletesebb elemeit, példaul az érzékeny
termékekre érvényes kivételeket, a vamkvotakat, a nem vam jellegi akadalyok leépitésének hatasait.
Mivel tapasztalataink szerint — kiilondsen az utdbbi idében — a mezdgazdasagi és ¢lelmiszertermékek
esetében ezeknek a tényezoknek kiemelt szerepe van a szabadkereskedelmi targyalasok soran, emel-
lett Magyarorszag termékforgalma tal kicsi ahhoz, hogy megbizhatéan modellezhetd legyen parci-
alis vagy altalanos egyensutlyi modell segitségével, érdeklédésiink inkabb a masik gyakran hasznalt
eszkoz, a gravitacios modell felé fordult.

A gravitacios modell leginkabb ex-post elemzésre hasznalhato, azaz a mar megkotott egyezmények
hatésait képes bemutatni, viszont alkalmas arra, hogy szamszer(sitse, mely tényezok milyen mérték-
ben jarulnak hozza adott orszag kiilkereskedelmi forgalmanak valtozasahoz. Féleg utobbi tulajdon-
saga miatt valasztottuk elemzésiink f6 eszkoz€iil, ugyanis abbol indultunk ki, hogy a magyarorszagi
exportra hato tényezok stlya, hatasa viszonylag allandonak tekinthetd, igy ha sikeriil meghatarozni,
melyiknek milyen jelentdsége van, az hasznos ismeretet nyujt arrdl is, hogy a targyalasok soran mely
tényezokre kell fokuszalnia a dontéshozoknak, illetve az agazati szerepléknek.

Adatok, modszer

A magyar élelmiszer-gazdasag kiilkereskedelmének vizsgalatara alkalmazott gravitacios modellt
keresztmetszeti elemzésként hajtottuk végre a 2015-6s évre. Az év valasztasat az indokolta, hogy a
modellezést megel6z6 kvalitativ és kvantitativ elemzések soran 2015 volt a legfrissebb év, amelyre a
modellben hasznalt adatok mindegyike teljeskoriien elérhetd volt, igy célszerlinek tartottuk a model-
lezés soran is ezt az évet valasztani.

A modellben hasznalt eredményvaltozé a magyarorszagi mezogazdasagi és élelmiszerexport (két-
szamjegyll HS 01-24 kodok) nagysaga dollarban kifejezve a KSH adatai alapjan. A magyarazoval-
tozok kozott szerepeltek a gravitacids modellben megszokott valtozok, ugymint az importald orszag
GDP-je, a népesség nagysaga €s az orszagparok kozotti tavolsag. E16bbi kettd a Vilagbank, a tavol-
sag pedig a CEPII® adatbazisabol szarmazik. A szakirodalom alapjan a GDP és a népesség kozott
mutatkozd korrelacio problémat okozhat a regressziés modell felirasa soran, hiszen a regressziod
alkalmazasanak egyik el6feltétele, hogy a magyarazovaltozok korrelalatlanok legyenek. Eppen ezért
az egy fore es6 GDP-re vonatkozo adatokat is kigytijtottiik, amelyet szamos korabbi kutatas alkalmaz
az emlitett két valtozo helyett. Az alapvetd magyarazovaltozok mellett az adatbazis tartalmazta a
mezogazdasag részesedését a GDP-bOI, szintén a Vilagbank adatbazisa alapjan.

A Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasaganak exportjat legjobban leiré modell megtalalasahoz olyan
mutatét is felhasznaltunk, amelyeket eddig a szakirodalomban nem alkalmaztak®. Ez a mutaté a
kiilkereskedelmi lehet6ség foka, amelyet a Heritage Foundation kimutatasaibol nyertiink. A val-
tozd a kiilkereskedelem vam- és nem vam jellegi akadalyait szamszersiti, értéke 0 és 100 kozotti.
Minél magasabb érték tartozik egy adott orszaghoz, annal liberalizaltabb a kereskedelme. A mutato

3 Centre d’Etudes Prospectives et d’Informations Internationales, francia vilaggazdasagi, kereskedelmi kutatassal foglalkozé intézet.
4 Akovetkez6 mutato a ,,A célpiaci térségek kvalitativ vizsgalatanak modszertana” részben részletesebben is bemutatasra keriil.
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hasznalata azért fontos, mert a nemzetkozi kereskedelem és az integracioelméletek egyik kdzponti
elemei a vamok és nem vam jellegli akadalyok, ugyanakkor a korabbi kutatasokban alkalmazott sza-
mitasok a vamokra és kiilondsen a nem vam jellegii akadalyokra vonatkozoan rendkiviil bonyolultak,
ezért e valtozo hasznalataval lehetdvé valhat a kereskedelmi korlatok egyszeriibb szamszer(sitése.
A szakirodalomban a mutato hasznalata eddig nem elterjedt, mert az index elérheté ugyan 1995-re
visszamendleg, de akkor még csak minddssze 101 orszagra vonatkozoan tartalmazott adatot, amely
novekedett az elkdvetkezd években 140-160 orszagra, majd 2009-t61 mar folyamatosan 180 orszagra
volt elérhetd adat. A szakirodalmakat tekintve jellemzden legfeljebb 2012-ig, de altalaban korabbi
adatokra illesztettek gravitaciés modellt, amely idészakra még nem allt rendelkezésre az index tar-
tosan, sok orszagra. Az elkovetkez6 években ugyanakkor mar hosszabb idésoron is alkalmazhatéva
valhat.

Az adatbazis tartalmazott dummyvaltozokat is arra vonatkozoan, hogy EU-tag-e az orszagpar
masik tagja és Magyarorszagnak van-e k6z0s hatara az importald orszaggal. Ennek megfeleléen
0 értéket kapott egy orszagpar, ha az importalo orszag nem EU-tag, mig 1 érték esetén az importald
orszag is EU-tagorszag. A kozos hatar jelenlétét az 1-es érték jelentette.

Az adatbazis 6sszeallitasa utan a dummyvaltozok kivételével kiszamitottuk az 6sszes valtozo ter-
mészetes logaritmusat, hiszen a gravitacios modell alapvetéen multiplikativ formaban irhaté fel,
mely atalakithato linearis modellé a logaritmus segitségével.

Az adatokkal kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy Magyarorszag 158 orszagba exportalta az
¢lelmiszer-gazdasag termékeit 2015-ben. Az adatbazis megalkotasa soran voltak olyan orszagok,
amelyekre nem volt elérhet6 adat a GDP tekintetében, igy az adatbazis tisztitasa soran elsé korben
kiesett 4 orszag, melyek a magyar élelmiszer export teljes értékének mindossze 0,03 szazalékat teszi
ki. Az alap adatbazis igy 154 megfigyelésbdl allt, de voltak olyan valtozok, amik esetében tovabbi
hianyzo6 értékek is felmeriiltek, és amelyek tovabb csokkenthetik az elemszamot, ha késébb azok
lesznek a modell magyarazovaltozoi. A modellt az SPSS programcsomag segitségével készitettiik el.

A magyarorszagi élelmiszer-gazdasag exportjat befolyasolé
tényezok

Els6 1épésben korrelaciés matrixot irtunk fel a logaritmizalt valtozok kozotti linearis kapcsolat
meglétének feltérképezésére, ennek segitségével megallapithatd egyrészt, hogy mely valtozok all-
nak szignifikdns kapcsolatban az eredményvaltozoval és milyen mértékben. Masrészt regresszios
modell esetében fennall a multikollinearitas veszélye, amely esetében a magyarazovaltozok kozott
fellépd szignifikans kapcsolat torzithatja a regressziés modellt. Egy tobbvaltozos regresszidés modell
hasznalata esetén cél a valtozok parcialis hatasainak vizsgalata az eredményvaltozora vonatkozoan,
¢és ha a multikollinearitas fennall, akkor az eredményeket befolyasoljak és eltéritik a magyarazo-
valtozok kozotti kapesolatok. Megfogalmazhatd ugy is, hogy ekkor a magyarazovaltozok egymast
magyarazzak. A multikollinearitas kiszlrésére alkalmazand6 egyrészt a valtozok korrelacios matrixa
a valtozok kozotti paronként kapcsolat tisztazasara, illetve a VIF-mutatd, mas néven varianciainf-
lacios tényez6, amely a valtozocsoportok kozott fennalld korrelacio altal okozott multikollinearitas
nagysagat méri. A VIF-mutato kiiszobértékére vonatkozdan a mutatd 5 feletti értéke esetén erds,
zavard multikollinearitasrdl beszéliink, ekkor karos mértékii a magyarazdvaltozok Osszefiiggése
(Kovacs, 2008).
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6. tablazat: A valtozok korrelaciés matrixa

1 fére Kiilkeres- g:;l(;zzl(s:ig

Valtozok Export GDP  Népesség  juto Tavolsag kede}n}l EU: KOZ,O S részese-

lehetéség  tagsag hatar ,

GDP fok dése a
oK GDP-bél
Export 1,000 0,605 0,2299 0,419 -0,585 0,636 0,573 0,327 -0,532%
GDP 0,605 1,000 0,712 0,352 -0,022 0,303% 0,278 0,056  -0,427
Népesseg 0,2299 0,712 1,000 0,330 0,138 0,201 0,051 0,035 0,305%
1 fére juto GDP 0,4199 0,352 —0,3307 1,000  —0,135 0,627% 0,4229 0,062 -0,918%
Tavolsag -0,5852  -0,022 0,138 0,135 1,000 -0,4019  —0,5529 0,344 0,230%

Kiilkereskedelmi

0,636 0,3032  -0,2012 0,627 -0,401% 1,000 0,555% 0,205 -0,595%
lehet6ség foka

EU-tagsag 0,573 02789  —0,051 0,422 -0,5529 0,555 1,000 0,311 —0,523%
Ko6zos hatar 0,327 0,056 0,035 0,062  —0,344 0,205 0,311 1,000  —0,099
Mez6gazdasag

részesedése a —-0,5329  —0,427v 0,305  -0,918“ 0,230  -0,595  -0,5232 0,099 1,000
GDP-bél

» A korrelacio szignifikans 5 szazalékos szignifikanciaszint mellett.
Forras: sajat szerkesztés

A létrehozott korrelacidos matrix segitségével az eredeti valtozok logaritmusa kozotti kapesola-
tot vizsgaljuk (6. tablazat). A korrelaciok alapjan els6ként megallapithatd, hogy az export minden
valtozoval szignifikdns kapcsolatban all, amelyek koziil a leggyengébb a népességgel (r=0,229)
¢és a k6z0s hatarral (r = 0,327) valo egyiittmozgas. Kozepes erdsségli kapcsolatban all az export az
egy fore es6 GDP-vel (r = 0,419), a mezégazdasag GDP-hez viszonyitott aranyaval (r =-0,532), az
EU-tagsaggal (r = 0,573), a tavolsaggal (r =-0,585) és a GDP-vel (r = 0,605). Az export nagysaga
leginkabb a kiilkereskedelmi lehetdségekkel (r = 0,636), azaz a vamokkal és a nem vam jellegii aka-
dalyokkal fiigg Gssze. A negativ iranyu kapcsolat a két valtozo ellentétes mozgasat fejezi ki, azaz
példaul minél nagyobb a két orszag kozotti tavolsag, annal kisebb lesz kozottik a termékforgalom.
Ugyanez elmondhaté a mezégazdasagi termelés GDP-hez viszonyitott aranyanak novekedése ese-
tében is. Ha egy orszagban magas a mezOgazdasagi termelés aranya a GDP-n beliil, akkor kevesebb
importra szorul. Ehhez hozza kell tenni, hogy ez utébbi mutaté nem tajékoztat arrdl, hogy milyen
szinvonall és szerkezetli a mez6gazdasagi termelés az adott orszagban, pusztan azt mutatja, hogy
mekkora részt képvisel a GDP-b6l a mezdgazdasag termelési értéke. A kiilkereskedelem lehet6ségé-
nek foka pozitiv eldjelii korrelaciot mutat, ennek oka, hogy a mutaté magasabb értéke jelenti a keres-
kedelem magasabb szintli liberalizaltsagat, amely nagyobb exportot tesz lehetdvé. Ezzel szemben ha
novekednek az exportald orszaggal (Magyarorszaggal) szemben alkalmazott korlatok (kisebb lesz a
mutatok értéke), akkor kevesebb terméket fog kivinni az exportald orszag.

A valtozok kozotti korrelacid lehetdségét vizsgalva néhany fliggetlen valtozo kozott is felfedez-
hetb erételjes kapcsolat. Ahogyan feltételezhetd volt a korabbi kutatasok alapjan, a GDP és a népes-
ség nagysaga szoros kapcsolatban allnak egymassal (r=0,712), tovabba kimutathaté kapcsolat a
tavolsag és az EU-tagsag (r =—0,552) kozott is. Az egy fére es6 GDP alkalmazasa szintén problé-
makat vet fel, hiszen a legtobb valtozoval szignifikans és kdzepesnél szorosabb az egyiittmozgasa.
A valtozok kozotti kapesolat torzithatja a regressziés modellt, amelyet a modell felirasakor a VIF-
mutato kiszamitasaval is teszteliink.

A megfelelden illeszkedd regresszidés modell megtalalasahoz elsé korben egy a legtobb valtozot
tartalmazé modellt futtattunk, hogy megvizsgaljuk a multikollinearitas jelenlétét, hiszen a korre-
laciés matrix alapjan lathato volt, hogy néhany valtozo megsértheti a valtozok korrelalatlansagara
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vonatkozo eléfeltételt. Ez a modellben is megmutatkozott, legerésebben az EU-tagsag és a tavolsag,
a partnerorszag GDP-je és a népesség, illetve az egy fore jutd GDP esetén. A népesség nagymértékii
multikollinearitast okozott a modellben, hiszen mar a korrelaciok vizsgalata esetén megmutatko-
zott, hogy kismértékben korrelal az exporttal, viszont erésen 0sszefiigg a GDP-vel. Az egy fore
juté GDP alkalmazasa a népesség és a GDP helyett megfelelé magyarazderdvel rendelkezé modellt
eredményezett, ugyanakkor a népesség kizarasaval és csak a GDP alkalmazasaval a modell szamot-
tevéen magasabb magyarazoerdt mutatott. A mezdgazdasag részesedése a GDP-bol, az EU-tagsag ¢s
a kozos hatar jelenléte nem illeszkedett a modellbe a regressziods egyiitthatok parcialis tesztje alapjan.

A magyar élelmiszer-gazdasag exportjat leird6 modellben a kivitelt a partnerorszag jovedelme, a
két orszag kozotti tavolsag ¢s a kiilkereskedelem akadalyozottsaganak mértéke befolyasolja. Az igy
1étrehozott modell 139 orszagot tartalmaz, amelynek oka, hogy tovabbi néhany orszag esetében nem
volt elérhetd adat a kiilkereskedelmi lehetdség fokat tekintve. A kezdeti 158 megfigyeléshez képest
Osszességében 19 orszag adata esett ki, de ezek a teljes magyar exportot tekintve annak minddssze
0,27 szazalékat érték el a vizsgalt évben. A kialakult modell 83,3 szdzalékban magyarazza az export
kiilonbozé értékeit, illetve a kivitel és a magyarazovaltozok dsszessége kozott erds kapesolat van
(r=0,7). A szignifikanciaszint alapjan a modell alkalmazhaté Magyarorszag élelmiszer-gazdasagi
exportjanak vizsgalatara.

7. tablazat: A magyar élelmiszer-gazdasag kiilkereskedelmét leiréd
gravitacios modell eredményei, 2015

Paraméterek

Paraméterek cgyiitthatéja (B) Szignifikancia értéke VIF-mutaté
Konstans -10,698 0,090
Importal6 orszag GDP-je 0,896 0,000 L,111
Tavolsag -1,997 0,000 1,201
Kiilkereskedelmi lehet6ség foka 4,306 0,002 1,320

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszeallitas

A multikollinearitas VIF-mutatdja alapjan gyenge mértékii a korrelacio a valtozok kozott, igy a
magyarazovaltozok korrelalatlansagara vonatkozo feltétel teljesiil. A paraméterek értelmezése soran
figyelembe kell venni, hogy az adatok logaritmusat vettiik, a valtozok logaritmusa kozott van a line-
aris Osszefliggés, igy a regresszios egyiitthatokat az eredeti valtozok kozott rugalmassagként kell
értelmezni. Ennek megfelelden a modell szerint az importald orszag GDP-jének barmilyen szint-
ol torténd 1 szazalékos novekedésének hatasara a Magyarorszagrol szarmazo behozatala atlagosan
0,9 szazalékkal novekszik. A tavolsaggal kapcsolatban ellenben negativ iranya kapcsolatrol beszél-
hetiink: abban az esetben, ha Magyarorszag egy 1 szazalékkal tavolabbi orszagba exportal, akkor az
export mértéke atlagosan 2 szazalékkal fog csokkenni. A legnagyobb hatast a kiilkereskedelmet aka-
dalyoz6 tényezoket szamszerisitd valtozd mutatja, ez alapjan a vamok és nem vam jellegii akadalyok
barmilyen szintrél torténd 1 szazalékos csokkenésének hatasara (nagyobb lesz a kiilkereskedelmi
lehetdség foka mutato értéke a partnerorszagban) a magyarorszagi export atlagosan 4,3 szazalékkal
novekszik a partnerorszag iranyaba (7. tablazat).

A modell eredményeinek pontositasa végett megvizsgaltuk a kereskedelmet befolyasold tényezok
alakulasat az élelmiszer-gazdasag termékeinek feldolgozottsagi szintje szerint is a HS-nomenklatara
alapjan. Harom Gjabb modellt hoztunk 1étre a mez6gazdasagi alapanyagok, az elsédleges és a masod-
lagos feldolgozottsagu élelmiszeripari termékek kereskedelmének vizsgalatara (8. tablazat).
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8. tdblazat: A magyar élelmiszer-gazdasag kiilkereskedelmét leir6 gravitacios modell
eredményei feldolgozottsag szerint

Paraméterek egyiitthatoja (B)

Paraméterek mezoégazdasagi elsodleges masodlagos
alapanyagok feldolgozottsag feldolgozottsag

(n=109) (n=110) (n=123)
Konstans -17,340 -10,708 —15,762
Importal6 orszag GDP-je 0,873 0,702 0,890
Tavolsag -2,284 —-1,683 -1,821
Kiilkereskedelmi lehet6ség foka 6,003 4,570 5,013
Korreléacio (R) 0,66 0,55 0,72
Magyarazoer6 (R?) 0,82 0,74 0,85

Forras: Az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osszedllitas

Mindharom feldolgozottsagi szint esetében az eredeti modell valtoztatds nélkiil alkalmaz-
hatd volt és kellé6 magyarazoer6t is mutatott. Az eredmények alapjan kitiinik, hogy a masodlagos
feldolgozottsaghi termékek esetében illeszkedik legjobban a modell, a magyarazovaltozok Osszes-
sége 85 szazalékban magyarazza a kereskedelmi forgalom kiilonb6zé értékeit. A mezdgazdasagi
alapanyagok esetében a magyarazoerd szintén magas, 82 szazalékban magyarazzak a tavolsag, az
importald orszag GDP-je és a kiilkereskedelmi lehet6ségek foka valtozok az alapanyagok kiilkeres-
kedelmi forgalmanak kiilonbozéségeit.

A modellekbdl levonhato legfontosabb kovetkeztetés, hogy a mezdgazdasagi alapanyagok eseté-
ben fontosabb a tavolsag szerepe. A tavolsag 1 szazalékos novekedése barmilyen szintrdl az alap-
anyagok exportjat atlagosan 2,3 szazalékkal veti vissza, mig masodlagos feldolgozottsagu termékek
esetében csak atlagosan 1,80 szazalékkal, szerepe egyre csokken, ahogy magasabb feldolgozottsagu
termékek kiilkereskedelmét vizsgaljuk. Ennek oka egyrészt, hogy az alapanyagok esetében viszony-
lag kis értékl termékek keriilnek szallitasra nagy koltséggel, azaz a feldolgozott termékekhez képest
a fajlagos szallitasi koltségiik magasabb. Masrészt bizonyos alapanyagok esetében a romlanddsag
vagy az alapanyag specialis jellege (példaul €16 allatok) is neheziti a nagy tavolsagokra torténd
szallitast.

A kereskedelmet akadalyozo tényezdket vizsgalva megallapithato, hogy minden feldolgozottsagi
szint esetén a vamok és nem vam jellegii akadalyok jatszak a legnagyobb szerepet a kiilkereskedelem
korlatozasaban. A legmagasabb szinten feldolgozott élelmiszeripari termékek esetében a vamok és
nem vam jellegli akadalyok barmilyen szintrél torténd 1 szazalékos csokkenésének hatasara a kiil-
kereskedelmi termékforgalom atlagosan 5 szazalékkal fog novekedni, elsddleges feldolgozottsagn
termékek esetében atlagosan 4,6 szazalékkal ¢és alapanyagok esetében atlagosan 6 szazalékkal. Az
alapanyagok kereskedelmében bizonyultak a vamok és nem vam jellegii akadalyok a legnagyobb
korlatnak a tobbi feldolgozottsagi szinthez képest. Ennek oka, hogy a mezégazdasagi termékek rend-
kiviil érzékeny terméknek szamitanak, szamos orszag magas vamokkal ¢és egyéb korlatokkal (példaul
szigori SPS-eldirasokkal) védi mezégazdasagat. Szintén jelentds hatassal birnak a vamok és nem
vam jellegli akadalyok a masodlagos feldolgozottsagu termékek esetében is. Ennek egyik oka, hogy
a vamok értékalaptiak, azaz minél magasabb szinten feldolgozott egy termék, annal nagyobb értékii
és igy annal nagyobb vamot kell fizetni. Tovabba a nem vam jellegt akadalyok erésen stjtjak a fel-
dolgozott termékeket, szigorti higiéniai, egészségligyi és gyartasi, feldolgozasi és cimkézési eldira-
soknak kell megfelelni, ami mogott sok esetben valos fogyasztdi igény is érzékelhetd (példaul halal
vagas). Ez utobbiban kereshet6 a vamok és nem vam jellegli akadalyok kisebb hatasa a feldolgozott
termékek esetében, hiszen az elsédleges feldolgozottsaghi termékek egy része és a magasan feldol-
gozott termékek jelentés hanyada a végsé fogyasztokat célozza, ezért fontos megemliteni egyéb
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piaci tényezoket is, amelyek bizonyos foku védelmet biztosithatnak a terméknek a kiilpiacon. Ilyen
tényezok példaul a termék magas mindsége, a marka fontossaga, a hiiség. A partnerorszag GDP-je
kismértékben erésebben hat a masodlagos feldolgozottsagn termékek importjara, mint a mezégazda-
sagi alapanyagok ¢s elsédlegesen feldolgozott termékek behozatalara.

A Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasaganak kiilkereskedelmét magyarazo gravitacios modell ered-
ményei alapjan az orszagok kozotti tavolsag és kiilondsen a vamok és nem vam jellegli akadalyok
szamottevOen korlatozzak a kiilkereskedelmi termékforgalom zavartalan aramlasat. Mindez alata-
masztja a napjainkban zajlo integracios folyamatokat, ami szerint az egymashoz kozel elhelyezkedd
orszagok egyre mélyebb €s a vamokon tulmutatd gazdasagi integraciokat hoznak 1étre, nemcsak a
vamok leépitése miatt, hanem a sok esetben a vamok eltorlése utan is korlatot jelentd szabalyozasi,
egészségligyi, allatjoléti, kornyezetvédelmi stb. eldirasok kiilonbségeinek €s egyéb nem vam jellegli
akadalyok megsziintetése érdekében.
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A célpiaci térségek kvalitativ vizsgalatanak médszertana

Ujszerii eleme munkanknak, hogy a gravitaciés modell mellett részletes empirikus elemzést is
végeztiink. Ennek soran a potencialis célpiacokat — orszagokat — térségekre bontva vizsgaltuk. Az
altalunk vizsgalt csaknem 200 orszagot gazdasagfoldrajzi vagy politikai régiok szerinti hovatarto-
zas alapjan soroltuk be térségekbe, majd ezeket a térségeket részletesen elemeztiik. Ennek soran
vizsgaltuk az egyes térségek alapvetd makrogazdasagi kornyezetét, élelmiszer-gazdasaganak jelen-
tOségét, az agrar- és ¢lelmiszertermékekre vonatkozo kiilkereskedelmi kapcsolatait, a térségek keres-
kedelmi egyezményeit, az agrar- és élelmiszertermékekre jellemz6é vamszinteket, SPS (Sanitary and
Phytosanitary, allat- és ndvényegészségligyi) eldirasokat, egyéb nem vamjellegii akadalyokat, szal-
litasi lehetéségeket, tovabba egyéb piacra jutast befolyasolo tényezdket, példaul: tizleti kérnyezet,
exportfinanszirozas kockazata, politikai stabilitas, kulturalis, vallasi eldirasok szerepe.

A kvalitativ elemzéshez szamos szekunder forrast (térségelemzéseket példaul az OECD, az USDA
kiadasaban, kormanyzati honlapokat, magyarorszagi mezOgazdasagi attasék hattérbeszamoloit)
hasznaltunk, emellett tdmaszkodtunk korabbi elemzéseinkre is, ha az adott térséggel kapcsolatban
mar készitettiink hatasvizsgalatot bilateralis egyezmények elokészitése vagy megkotése miatt.

Az elemzett térségre vonatkozo makrogazdasagi adatokat tobbféle adatforrasbol gytijtottiik 6ssze.
Az altalanos makrogazdasagi adatokhoz (népesség szama, GDP nagysaga, adoteher mértéke, mun-
kanélkiiliségi rata, inflacio, a mezégazdasag részesedése a GDP-b6l) a Heritage Foundation és a
Vilagbank altal publikalt adatokat hasznaltuk, mig a vamszinteket a WTO adatbazisabol nyertiik.
A makrogazdasagi adatok teljeskoriien csak a 2014. évre vonatkozoan alltak rendelkezésre, ezért
— bar egyes mutatok 2015-re is elérhetk voltak — ugy dontottiink, hogy a kell6 koherencia miatt a
2014. évi adatokat mutatjuk be a makrogazdasagi elemzések soran.

A vamszintek, kiilkereskedelmi adatok, egyéb, nem vamjellegii intézkedésekrol elérhetd informa-
ciok néhany orszagot kivéve mar 2015-re is elérhetdk voltak, igy ezeket a frissebb adatokat hasznal-
tuk elemzéseink soran.

A térségek agrar- és élelmiszertermék-kiilkereskedelmét a Comtrade, mig az EU és azon beliil
Magyarorszag térségbe iranyuld exportjat az Eurostat és a KSH adatai alapjan vizsgaltuk. A térségek
¢és azok orszagainak — érvényben 1év0 és targyalas alatt 1év6 — bilateralis és multilateralis egyezmé-
nyeit a célorszagok kormanyzati oldalain leltiik fel.

A harmadik orszagok altal alkalmazott SPS-korlatokat, valamint az egyéb nem vam jellegti akada-
lyokat az Eurdpai Bizottsag altal 1étrehozott Market Access Database (MADB) alapjan 6sszegeztiik,
ami termékcsoportonként és célpiaconként nyujt informaciot az SPS-intézkedésekrdl és az egyéb
nem vamjellegli akadalyokrol.’ Az EU-n belil a Technical Regulation Information System (TRIS)
adatbazis segitségével térképeztiik fel az egyes tagallamok altal hozott adminisztrativ kereskedelmet
korlatozo akadalyokat.®

A kiilkereskedelmi lehetdségek értékeléséhez a korrupcidomentesség €s kiilkereskedelmi lehetéség
foka nevli mutatot szintén a Heritage Foundation kimutatasaibol vettiik at, de az el6bbit — ahogyan
a modszertani leirasbol kideril — a Transparency International korrupciomegfigyelési indexének
(Corruption Perception Index, CPI) hasznalataval nyerte a szervezet.

> A MADB az exportalni kivano piaci szereplék bejelentései alapjan gytjti azokat a kiilkereskedelmi akadalyokat, amelyekkel a harmadik
orszagok piacan eddig talalkoztak az oda exportalni kivano cégek, szervezetek.

¢ Az arukhoz k6t6d6 miiszaki jogszabalytervezetek gyilijteménye a TRIS-adatbazis. A lehetséges kereskedelemkorlatozo hatasuk miatt beje-
lentési kotelezettség ala esd nemzeti jogszabalytervezetek atlathatosaganak érdekében hozta 1étre az EU az adatbazist. Az értesitési eljarast elso-
sorban az élelmiszer- és mezOgazdasagi agazatban, a tavkozlés, a szallitas, a miiszaki kivitelezés és a gépészeti tervezés tertiletén alkalmazzak.
A bejelentett esetek egy részében a Bizottsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az uj szabaly akadalyozza a kereskedelmet.
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A kiilkereskedelmi lehet6ség foka (Trade Freedom) mutatd részletes tartalmat a 4. melléklet
tartalmazza.

A kiilkereskedelem logisztikai és biirokratikus akadalyainak figyelembevételére a kiilkereske-
delem bonyolultsaganak rangsora mutatdt (7rading Across Borders) hasznaltuk, amit a Vilagbank
Doing Business jelentésébdl gyijtottiink ki. Ez a mutato a kiilkereskedelem logisztikai és biirokrati-
kus akadalyait — az export- és importtevékenység id6- és koltségvonzata, az adminisztracios kotele-
zettségek szama, valamint a vamkezelés bonyolultsaga alapjan — méri a vamszintek figyelembevétele
nélkiil.

A korrupciomentesség ¢és kiilkereskedelmi lehet6ség foka mutatd, valamint a kiilkereskedelem
bonyolultsaganak rangsora mutato esetében 2014-es adatokat hasznaltunk annak érdekében, hogy a
makrogazdasagi kornyezetet jellemz6 adatokkal egységet képezzenek.

A magyarorszagi agrarexport finanszirozasaban €s exporthitel-biztositasaban felmeriilé kockazati
tényezOk megitéléséhez az Eximbank és a MEHIB (Magyar Exporthitel Biztosito Zrt.) altal alkal-
mazott — 2015. marcius 30-t6l hatalyos — orszagkockazati besorolast hasznaltuk fel. A MEHIB altal
politikai kockazatok ellen biztositott orszagok rangsoraban az ,,1-es” besorolas a biztositasi szem-
pontbol a legjobb (és legolcsobb) poziciot jelenti, mig a ,,7-es” besorolas mar gyakorlatilag nem is
biztosithato.

Az orszagkockazat segitségével azokat a nehézségeket lehet felmérni, amelyek altalaban annak az
orszagnak a politikai-gazdasagi helyzetébdl adodnak, amelybe a tervezett export iranyulna.

Eurépai Unié

A térség bemutatasa

Az Eurdpai Unid jelenleg még 28 tagallambol allo gazdasagi és politikai unié. A 2016. junius
23-an megtartott, az Egyesiilt Kiralysag Europai Uniobol valo kilépésérdl (Brexit) szo6ld népszava-
zason a tobbség az EU elhagyasara szavazott. Az Egyesiilt Kiralysag varhatoan 2019-ben valik ki
az Eurdpai Uniobol, de hogy milyen feltételekkel — itt elsdsorban a k6zos piachoz vald viszonya,
hozzaférése fontos —, az a késobbi targyalasok eredményétdl, elsésorban a munkaerd szabad aramla-
sat illeté megallapodastodl fiigg.

Az Europai Unid népessége 2014-ben 504,8 millié fore ragott (ebbdl az Egyesiilt Kiralysagban
64,5 milli6 6 ¢élt), ami a vilag népességének mintegy 7 szazalékat jelentette. A térséget egy orszagnak
tekintve csak Kina és India el6zte meg a vilag népességszam szerinti rangsoraban. Az EU28 gazda-
sagi jelentésége a vilagban szintén kiemelkedd. Az EU28 tagorszagai altal eléallitott GDP vasarlo-
er6-paritason meghaladta a 18 ezer milliard dollart 2014-ben (ebbdl kdzel 2600 milliard dollar az
Egyesiilt Kiralysagra jutott), amivel megeldzte a vilag 6sszes orszagat, mikozben 2013-ban még az
USA megeldzte a GDP tekintetében. A térség a vilaggazdasag teljesitményének 17,1 szazalékat adta,
a magas termelékenységnek (egy fore jutd hozzaadott érték) koszonhetben a vilag leggazdagabbjai
koz¢ tartozik.

A térség gazdasagi jellemzéi

Az Eurdpai Unid legnagyobb népességli tagorszaga Németorszag, lakossagszama 2014-ben tobb
mint 81 milli6 6t tett ki. Az Egyesiilt Kiralysag és Franciaorszag (63,9 milli6 f6) népessége megha-
ladta, Olaszorszagé elérte 2014-ben a 60 millio fét. Spanyolorszagban csaknem 47 millio, Lengyel-
orszagban 38 milli6 f6t szamlaltak 2014-ben. A tobbi tagorszagban ennél joval kevesebben éltek,
Romaniaban 20 millidan, 6t tovabbi tagorszagban 10 és 17 millié f6 kozott, 13 tagorszagban 1 és
10 milli6 f6 k6zott, harom tagorszagban (Ciprus, Luxemburg és Malta) 1 millio 6 alatt (9. tablazat).
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9. tablazat: A térség orszagainak f6 makrogazdasagi mutatéi 2014-ben

GDP Egy fére 5 éves atla- GDP- Adéteher  Munka-

i e T hobr GO, podede O LG, s
USD USD % % Yo-aban rata, %
Ausztria 8,5 3955 46 420 1,3 0,3 42,5 5,0 1,5
Belgium 11,2 481,5 42973 1,1 1,0 44,6 8,5 0,5
Bulgaria 7,2 128,6 17 860 1,2 1,7 26,3 11,6 -1,6
Ciprus 0,9 27,4 30769 -1,7 -23 31,8 15,6 0,3
Cschorszag 10,5 314,6 29 925 1,0 2,0 34,1 6,2 0,4
Dania 5,6 249,5 44 343 0,5 1,0 48,6 6,6 0,6
Egy. Kiralysag 64,5 25489 39511 1,7 2,6 32,9 6,3 1,5
Esztorszag 1,3 35,6 26 999 3,8 2,1 31,8 7,7 0,5
Finnorszag 5,5 221,0 40 347 0,5 -0,1 44,0 8,6 1,2
Franciaorszag 63,9 2 580,8 40 375 1,0 0,4 45,0 9,9 0,6
Gorogorszag 11,0 2843 25859 —4.8 0,8 33,5 26,3 -1.4
Magyarorszag 9,9 246,4 24 942 1,3 3,6 38,9 7,8 -0,3
Hollandia 16,9 798,6 47 355 0,3 0,9 37,4 6,9 0,3
Horvatorszag 42 88,5 20 889 -1,1 0,4 30,4 16,7 0,2
frorszaig 4.6 226,8 49 195 1,4 4.8 28,3 11,6 0,3
Lengyelorszag 38,0 954,5 25105 3,0 3,3 32,7 9,2 0,0
Lettorszag 2,0 48,2 23707 2,7 2,4 27,7 10,0 0,7
Litvania 2,9 79,6 27051 3,6 29 16,0 11,3 0,2
Luxemburg 0,6 51,4 92 049 2,5 2,9 39,3 6,1 0,7
Malta 0,4 14,1 33216 2,9 3,6 34,0 59 0,8
Németorszag 81,1 3721,6 45 888 2,0 1,6 36,7 5,0 0,8
Olaszorszag 60,0 2127,7 35486 0,5 0,4 42,6 12,5 0,2
Portugalia 10,4 280,4 26 975 0,9 0,9 33,4 14,2 0,2
Romania 19,9 392,8 19712 1,4 2,9 27,2 7,0 1,1
Spanyolorszag 46,5 1 566,4 33711 -0,5 1.4 32,6 24,7 0,2
Svédorszag 9,7 4482 45986 2.4 2,1 42,8 8,0 0,2
Szlovakia 54 152,6 28 175 2,6 2.4 29,6 13,3 -0,1
Szlovénia 2,1 61,1 29 658 0,2 2,6 36,8 9,5 0,2

Forras: The Heritage Foundation, 2016

A legtobb GDP eldallitasa a nagy lélekszamu orszagokhoz (Németorszag, Egyesiilt Kiralysag,
Franciaorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag és Lengyelorszag) kotodik, az elsé hat tagorszaghoz
azonban hetedik helyre a 16,9 milli6 fével rendelkezé Hollandia, a nyolcadikra a 11,2 millié lakosu
Belgium zarkozik fel.

A gazdasagi fejlettséget legjobban kifejez6 mutatd, az egy fére jutd GDP tekintetében Luxem-
burgé volt a vezetd hely 92,0 ezer dollar/f6 értékkel (vasarloerd-paritdson szamitva) 2014-ben. Mesz-
sze lemaradva a kovetkezd 6t helyen Irorszag (49 195 dollar), Hollandia (47 355 dollar), Ausztria
(46 420 dollar), Svédorszag (45 986 dollar) és Németorszag (45 888 dollar) alltak.
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A régi tagorszagok (EU15) egy f6re jutd bruttd hazai terméke — a stlyos addssag- és novekedési
problémaval kiiszk6dé Gorogorszag és Portugalia kivételével — jellemzéen magasabb, mint az 1j
tagallamoké. Az uj tagallamok koziil a legmagasabb egy fore jutdé GDP-vel Malta (33 216 dollar),
Ciprus (30 769 dollar) és Csehorszag (29 925 dollar) rendelkezett 2014-ben. A legszegényebb tagal-
lamoknak Romania és Bulgaria szamitottak, sorrendben 19 712 dollar, illetve 17 860 dollar egy fore
es6 jovedelemmel. Magyarorszag egy fore juto GDP-je 24 942 dollarra rigott.

A 2014. évet megel6z6 6t év atlagos gazdasagi ndvekedési iiteme a térségbél Esztorszagban volt
a legmagasabb 3,8 szazalékkal. A 2010-2014. évek atlagat vizsgalva mar 18 orszag mutatott 1 sza-
zalék feletti novekedést.

A legmagasabb boviilést 2014-ben Irorszag gazdasiga mutatta az el6z6 évhez képest 4,8 sza-
zalékkal, de emellett emlitést érdemel még Magyarorszag (3,6 szazalék), Malta (3,6 szazalék) ¢s
Lengyelorszag (3,3 szazalék) teljesitménye. Az alacsonyabb bazisnak is kdszonhetéen az 0j tagal-
lamok gazdasagi novekedése meghaladta a régi tagallamokét, tekintve hogy a legnagyobb {itemben
novekvo tagallamok mezényének elsé felében a 15 orszagbol 10 1) tagallam volt. A régi tagalla-
mok koziil a legnagyobb novekedési iitem 2014-ben frorszag mellett Luxemburg (2,9 szézalék),
az Egyesiilt Kiralysag (2,6 szazalék) és Svédorszag (2,1 szazalék) gazdasagaban volt tetten érhetd.
A legnagyobb visszaesést Ciprus (-2,3 szazalék), Olaszorszag (-0,4 szazalék) és Horvatorszag
(-0,4 szazalék) esetében mérték 2014-ben.

Az Eur6pai Unio tagorszagai koziil néhanyban igen magas a munkanélkiiliség. Gorogorszagban
2014-ben 26,3 szazalék, Spanyolorszagban 24,7 szazalék volt a munkanélkiiliségi rata. Magas mun-
kanélkiiliség jellemezte Horvatorszag, Portugalia és Ciprus munkaerépiacat is, ezekben az orsza-
gokban a rata meghaladta a 14 szazalékot. A legfejlettebb gazdasagokat (Ausztria, Németorszag,
Luxemburg, Malta, Csehorszag, Egyesiilt Kiralysag) jellemezte a legalacsonyabb, 5-6,3 szazalék
kozotti munkanélkiiliségi rata 2014-ben.

Az inflacio 2014-ben az EU orszagaiban nagyon alacsony szintii volt, az inflacios rata csak négy
orszagban érte el vagy haladta meg az 1 szazalékos célt, ezen beliil az Egyesiilt Kiralysagban és
Ausztridban volt a rata a legmagasabb, 1,5 szazalékos mértékével. Bulgariaban és Gordgorszagban
deflaciot regisztraltak 2014-ben, itt 1,4 és 1,6 szazalékkal csokkentek az arak.

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

Az EU28 tagorszagaiban a mez6gazdasag hozzajarulasa a GDP-hez nemzetkdzi 6sszehasonlitas-
ban alacsony, az EU28 atlagaban csak 1,6 szazalékot tett ki 2015-ben. Az EU15 tagorszagokban a
mezogazdasag GDP-n beliili aranya 0,2 szazalék (Luxemburg) és 4,1 szazal¢k (Gorogorszag) kozott
valtozott. Az 0j tagorszagokban a mezégazdasag részesedése a bruttd hazai termékbol a legnagyobb
Romaniaban és Bulgariaban (4,8 szazalék), mig a legkisebb Malta (1,4 szazalék) esetében. Magyar-
orszag értéke 4,1 szazalékra ragott.

A GDP-bél valé alacsony részesedése ellenére az EU mezdgazdasagi termelése vilagviszonylat-
ban is jelent6s. A FAO ¢és az Eurostat 2014. évi adatai szerint az EU adta a vilag gabonatermésének
tobb mint 10 szazalékat, ezen beliil a blizatermés 20 szazalékat, az arpa termelésének 40 szazalékat.
Az EU a vilag burgonyatermeléséb6l mintegy 15 szazalékkal, a kukorica eléallitasabol tobb mint
7 szazalékkal részesedett 2014-ben, 2013. évi adatok alapjan a vilag almatermésének 15 szazaléka,
a boreldallitasnak 60 szazaléka az EU-hoz volt kithetd. Az EU hustermelése is jelentds, sertésbol
a vilagtermelés kozel 20 szazaléka, marhahtisbol tobb mint 10 szazaléka volt hozza kotheté 2013-
ban. Az EU a juh- és kecskehust kivéve valamennyi fontosabb husfélébdl (sertés, marha, baromfi)
és tojasbdl is onellatd. Az EU a vilag tehéntejtermelésének kozel a negyedét adta 2012-ben és ebbdl
adodoan a vilag jelentds vaj- és sajttermeldje is egyben. Magyarorszag hozzajarulasa az EU termelé-
séhez a kukorica ¢és a napraforgdémag esetében szamottevé (kukoricanal tobb mint 10 szazalék volt,

68



A célpiaci térségek empirikus elemzése

a napraforgomag esetében megkozelitette a 20 szazalékot a mennyiségi hanyad 2014-ben), egyéb,
Magyarorszag szamara fontos termékek esetében 1-4 szazalék kozott alakult.

Az EU28 Gsszes ¢lelmiszer-gazdasagi exportja és importja 518-518 milliard dollarra ragott 2015-
ben, de ez az adat tartalmazza a tagorszagok egymas kozotti kereskedelmét is. Az EU28 harmadik
orszagokkal folytatott élelmiszer-gazdasagi exportja a vilag exportjanak 10,4 szazalékat, importja a
vilag importjanak 11,0 szazalékat adta, mig az egymas kozotti kereskedelemmel egylitt 38,4 szaza-
1ékat, illetve 39,0 szazalékat tette ki.

Az EU28 legnagyobb élelmiszer-gazdasagi importtal rendelkezé orszagai sorrendben Német-
orszag (89,0 milliard dollar 2015-ben), az Egyesiilt Kiralysag (64,5 milliard dollar), Hollandia
(58,7 milliard dollar) és Franciaorszag (55,8 milliard dollar). A legfontosabb élelmiszer-export6rok-
nek Hollandia (86,6 milliard dollar 2015-ben), Németorszag (76,2 milliard dollar), Franciaorszag
(64,6 milliard dollar) és Spanyolorszag (46,2 milliard dollar) szamitanak. Az EU28 tagallamabol
17 orszag nettd importdr, koziilik az Egyesiilt Kiralysag (—35 milliard dollar), Németorszag (—12,8
milliard dollar), Svédorszag (—6,7 milliard dollar), Olaszorszag (—4,8 milliard dollar) és Finnorszag
(-3,8 milliard dollar) nett6 importja a legnagyobb. Az EU legnagyobb nettd exportér tagallamai
Hollandia (27,8 milliard dollar), Spanyolorszag (10,8 milliard dollar), Franciaorszag (8,8 milliard
dollar), Lengyelorszag (8,5 milliard dollar) és Dania (5,5 milliard dollar).

Az EU28 extra-EU ¢élelmiszer-gazdasagi exportjanak top 5 arucsoportja 2015-ben:

» HS-22. Italok, szesz és ecet (21,7 szazalék);

« HS-19. Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval késziilt termék; cukraszati termék
(8,4 szazalék);

* HS-4. Tejtermékek; madartojas; természetes méz (8,0 szazalék);

* HS-10. Gabonafélék (7,5 szazalék),

« HS-2. Elelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belséség (6,7 szazalék).

Az EU28 extra-EU ¢élelmiszer-gazdasagi importjanak top 5 arucsoportja 2015-ben:

« HS-08. Elelmezési célra alkalmas gyiimélcs és di6 (14,7 szazalék);

» HS-03. Halak, rakok, puhatestii és mas gerinctelen viziallatok (13,5 szazalék);

* HS- 09. Kavé, tea és fiszerek (8,4 szazalék);

« HS-23. Elelmiszeripar melléktermékei és hulladékai; elkészitett allati takarmany (8,2 szazalék);
* HS-12. Olajos magvak és olajtartalmt gytimolesok; ipari és gyogynovények (7,5 szazalék).

Az EU28 intra-EU élelmiszer-gazdasagi kereskedelmének top 5 arucsoportja 2015-ben:

« HS-2. Elelmezési célra alkalmas his, vagasi melléktermék és belséség (9,6 szazalék);

* HS-4. Tejtermékek; madartojas; természetes méz (9,3 szazalék);

» HS-22. Italok, szesz és ecet (8,8 szazalék);

« HS-08. Elelmezési célra alkalmas gyiimélcs és dié (6,8 szazalék);

« HS-19. Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval késziilt termék; cukraszati termék
(6,3 szazalék).

Szamos termék esetében az Eurdpai Unid (EU-intra és -extra egyiitt) a vilag legfontosabb exportd-
rének vagy importérének szamit. Példaul az EU a szeszes italok, a bor, az élelmiszer-készitmények,
valamint a buza globalis kivitelében a legnagyobb forgalommal rendelkezett 2015-ben. A szeszes
italok kivitelében az Egyesiilt Kiralysag, a bor esetében Franciaorszag vilagelsok voltak, mig a buza
exportjaban Franciaorszag a vilag negyedik legnagyobb szerepldje volt Kanada, az USA ¢és Auszt-
ralia mogott.

A globalis szdjadara-, kavé-, banan-, palmaolaj- és kukoricaimportban szintén az EU volt az elsé
2015-ben. Ha az egyes orszagokat nézziik, az Egyesiilt Kiralysag a vilag egyik legjelentésebb borim-
portére (értékben az USA mogott a masodik helyet foglalta el 2015-ben), de megemlitheté Németor-
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szag zsirossajt- ¢s kavéimportban (ez utobbiban az Egyesiilt Kiralysag importja is jelentds) betoltott
szerepe is.

Magyarorszag térségbe iranyul6 élelmiszer-gazdasagi exportja

Magyarorszag teljes élelmiszer-gazdasagi exportjanak koriilbeliil 85 szazaléka a tobbi EU-tag-
orszagba iranyul, ez igy volt 2015-ben is. A legfontosabb célpiacok a térségen beliil Németorszag,
ahova 2015-ben a kivitel értéke meghaladta az 1,2 milliard eur6t, a masodik Romania (979 milli6
eurd), a harmadik Olaszorszag (728 millié eurd), a negyedik Ausztria (706 milli6 euro), az 6todik
pedig Szlovakia (457 milli6 euro) volt.

Az EU-ba iranyuld magyarorszagi exportban 2015-ben a legfontosabb arucikkek a kukorica, hob-
biallat-eledel, a baromfihus, a napraforgoolaj, a buza és a bioetanol voltak. A hobbiallat-eledel és
a bioetanol exportja jelentds novekedést mutatott az elmult években, csak az el6z6 10 évet vizs-
galva a hobbiallat-eledel kivitele kozel 2,5-szeresére, a bioetanol exportja tobb mint 10-szeresére
emelkedett. Az export értéke alapjan a kukorica legnagyobb felvevépiacanak Romania, Olaszorszag,
Németorszag, Ausztria, a hobbiallat-eledeleknek Németorszag és Romania, a baromfihusénak Auszt-
ria, Németorszag és Romania szamitottak. Az elsé tiz legfontosabb exporttermék esetében kilenc
terméknél az adott termék Osszes kivitelébdl az EU tagorszagai kozel 80 szazalék vagy afeletti mér-
tékben részesedtek. A legmagasabb aranyt a bioetanol (98,3 szazalék), a repcemag (97,6 szazalék) és
a bliza esetében (90,5 szazalék) regisztraltak (10. tablazat).

10. tablazat: Magyarorszag intra-EU28 élelmiszer-gazdasagi exportjanak
legfontosabb (top 10) termékei, 2015

Export Aranya az

Termék értéke  adott ter- Fébb importér orszagok
(millio mék Gsszes és aranyuk az EU28 importjabol
EUR) exportjabol
— 5 - S - - o
1005 Kukorica 760.9 87.4 Romania (22,5%) Olaszorszag (19,9%), Németorszag (13,7%),

Ausztria (12%), Hollandia (11,4%), Oroszorszag (5,8%)
Németorszag (19,3%), Romania (18,4%),
2309 Hobbiallat-eledel 518,6 85,4 Egyesiilt Kiralysag (9,1%), Franciaorszag (7,7%),
Lengyelorszag (7,7%), Oroszorszag (5,9%),
Ausztria (19,6%), Németorszag (16,2%), Romania (10,9%),
Franciaorszag (9,3%), Szlovakia (8,7%),
Hollandia (33,7%), Németorszag (20%), Csehorszag (8,3%),
Szlovakia (5,9%), Bosznia-Hercegovina (5,3%)
Olaszorszag (35,6%), Romania (20,2%), Ausztria (15%),
1001 Buza és kétszeres 3323 90,5 Bosznia-Hercegovina (9,2%), Németorszag (8,3%),
Szlovénia (5,1%), Horvatorszag (3,5%)
Németorszag (41%), Lengyelorszag (14,2%), Romania (11%),
Olaszorszag (10%), Csehorszag (6,1%)
Németorszag (25,4%), Franciaorszag (13,9%),
2005 Zoldségkonzerv 202,2 82,5 Lengyelorszag (10,9%), Oroszorszag (8,5%),

Olaszorszag (7,9%), Ausztria (6,8%)

Németorszag (13,5%), Szlovakia (9,1%),
2106 Etrend-kiegészit(’ik 180,5 79,2 Franciaorszag (8,8%), Romania (8,3%), Olaszorszag (8%),
Lengyelorszag (7,8%)
Németorszag (56,5%), Ausztria (30,8%), Bulgaria (3%),
Lengyelorszag (2,4%)
Romania (30,6%), Olaszorszag (25,2%), Horvatorszag (8,1%),
Szlovakia (5,7%), Szerbia (5,6%)

Forras: Eurostat-adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc-Kutatasi Osztalyan késziilt dsszedllitas

0207 Baromfihts 4239 81,9

1512 Napraforgoolaj 344,6 90,1

2207 Bioetanol 232,8 98,3

1205 Repcemag 172,0 97,6

0203 Sertéshus 171,4 53,8
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Magyarorszag top 10 EU-ba keriil6 termékei koziil harom (kukorica, buza, repcemag) mezogaz-
dasagi alapanyag, négy (baromfihtis, napraforgdolaj, etil-alkohol, sertéshus) elsédleges feldolgo-
zast termék volt, s csak harom magasan feldolgozott termék (zoldségkonzerv, étrend-kiegészitok,
¢lelmiszer-alapanyagok és adalékanyagok, illetve az allati takarmany) képviseltette magat a legfon-
tosabb EU-ba iranyul6 élelmiszer-gazdasagi exporttermékek kozott.

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segité tényezdk

Az Eur6pai Unio mitkodésének legfontosabb alapelve a kozos piac, amely tobbek kdzott biztositja
az aruk szabad mozgasat az EU teriiletén. Az alapelv teljesiilését az EUMSz 34-36. cikke szaba-
lyozza. A 34. cikk szerint a tagorszagok az egymas kozotti kereskedelemben nem alkalmazhatnak az
aruk importjaval szemben fizikai vagy azzal egyenértékii intézkedésbdl (pl. vamok) fakadd korlato-
zast. A vamok hianya azonban nem jelenti azt, hogy semmiféle piacvédelem nem miikddik a tagor-
szagok kereskedelmében, ilyenek fellelhet6k a nem vagy kevésbé harmonizalt teriileteken, amelyet
a 36. cikk szabalyoz. Ide sorolhatdk az alabbi esetek: kozerkolces, a kozbiztonsag, a kozrend, az
emberek, az allatok és a ndvények egészségének védelme, az ipari és kereskedelmi tulajdon védelme,
nemzeti, miivészi, torténelmi kincsek védelme. A 36. cikk lefekteti azokat az elveket, amelyek beha-
taroljak a kereskedelem korlatozasanak létjogosultsagat, ha felmertiil a fentiek valamelyikének meg-
sértése. Az EU-nak erre kiterjedt birésagi gyakorlata van, amelynek keretében megvizsgaljak, hogy
mely intézkedések menthetdk fel a 34. cikk tiltasa alol.

Ehhez kapcsolodoan a tagallamoknak a 98/34/EK iranyelv alapjan az arukra vonatkozé miiszaki
szabalyozasuk tervezetér6l még az elfogadasuk el6tt tajékoztatniuk kell az EU Bizottsagat és a tobbi
tagallamot. A lehetséges kereskedelemtorzitd hatasuk miatt bejelentési kotelezettség ala es6 nemzeti
jogszabalytervezetek megtalalhatok a TRIS (Technical Regulation Information System, Technikai
Szabalyok Informacidés Rendszere) adatbazisaban, amelybdl széleskoriien gytijthetdk informaciok
a tagallamok altal alkalmazni kivant kereskedelemkorlatozo intézkedésekrdl. Az adatbazis alapjan
megallapithato, hogy a legtobb intézkedés Franciaorszaghoz, Olaszorszaghoz kothetd, de Spanyol-
orszag, Bulgaria, Hollandia, Portugalia, Lengyelorszag esetében is vannak tervezetek. Tartalom sze-
rint pedig leginkabb névényvédod szerek forgalomba hozatalara, tiltasara vonatkozo intézkedéseket,
human-egészségiigyi, szabvanyositasi, cimkézési, jelolési €s csomagolasi, valamint allategészség-
tgyi teriileteket érintenck. Ehhez kapcsolodoan a gyakorlati szakemberek beszamoldi szerint az
unios kereskedelemben a legnagyobb fennakadast az egyes tagorszagokban eltér6 bizonyos (szerma-
radvanyokra, adalékokra vonatkozd) hatarértékek, valamint az eltéré cimkézési szabalyok okozzak.
Ezek kivédése eldzetes tajékozodast, egyeztetést igényel, de adott esetben tobbletkoltséget is okoz-
nak az exportald vallalkozasnak. Burkolt piacvédelemként értelmezhetdk a tagallamokban végzett
tulzott adminisztrativ, valamint a kozati aruszallitmanyok gyakori ellendrzései is.

Altalaban azoknal a termékeknél, amelyekbél egy orszag nem onellatd, nincs értelme az importot
korlatozni, de hasonl6 a helyzet abban az esetben is, ha egy tagallam fogyasztdi nagyon arérzékenyek.
A fejlett nyugat-eurdpai orszagokban meglehetdsen altalanos fogyasztoi magatartas a fogyasztok hazai
termékekkel szembeni elfogultsaga és a helyi, regionalis termékek eldnyben részesitése a frissesség,
mindség, megbizhatdsag miatt. Ezekben az orszagokban (kiilondsen Franciaorszagban, Olaszorszag-
ban ¢és Ausztriaban) nagyon elterjedt a foldrajzi arujelzok, védjegyek alkalmazasa az élelmiszereken,
amelyek segitségével a hazai és importtermékek egymastdl jol megkiilonboztethetdvé valnak, s gyak-
ran felvilagositdo kampanyokkal segitik elé a hazai, eredetvédelemben részesitett termékek megisme-
rését, fogyasztasat is. (Megjegyzendd, hogy az unids jog tiltja a kizarolag a hazai termékek vasarlasara
buzditd reklamokat.) A kiilf61di termékeket tobb orszagban kiilon polcon kell tartani, hogy a fogyasztok
szamara vilagosan elkiilonithetok legyenek. Emellett gyakran a hazai élelmiszer-kiskereskedelmi lan-
cok patriotizmusa is érvényesiil a beszerzési politikaban, aminek a kdvetkezménye a hazai beszallitok
elényben részesitése a kiilhonival szemben (AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztaly, 2015).
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Egyéb tényezdék

A kiilkereskedelmi lehetdség foka mutato a kiilkereskedelem vam- és nem vam jellegi akada-
lyait szamszerUsiti. Az EU-tagorszagok tobbsége mutatojanak osszesitett értéke 88, ami a harmadik
orszagokkal szemben jelent vilagviszonylatban nem tal szigort beviteli korlatokat. Néhany orszag
esetében a mutatd értéke alacsonyabb (Franciaorszag, Gorégorszag), ami szigorubb korlatozasokra
utal mas EU-tagorszagokhoz képest harmadik orszagokkal szemben. Mint mar emlitettiik, a k6zos
piac elvébol adéddan Magyarorszag az EU tagorszagaiba vamok ¢és egyéb kereskedelmi akadalyok
nélkil szallithatja termékeit.

11. tdblazat: A kiilkereskedelmi lehetdségek mérdszamai a térség orszagaiban, 2014

Kiilkereskedelmi .. Korrupciémentesség
) lehetéség foka, 2014 <ulkereskedelem foka, 2014
Orszag bonyolultsaga
(1: legrosszabb, ranesor. 2014 (1: legrosszabb,
100: legjobb) gsor, 100: legjobb)
Ausztria 88,0 19 69,0
Belgium 88,0 26 75,0
Bulgaria 88,0 57 41,0
Ciprus 88,0 34 63,0
Csehorszag 88,0 58 48,0
Dania 88,0 7 91,0
Egyesiilt Kiralysag 88,0 15 76,0
Esztorszig 88,0 6 68,0
Finnorszag 88,0 14 89,0
Franciaorszag 83,0 10 71,0
Gorogorszag 83,0 48 40,0
Magyarorszag 88,0 72 54,0
Hollandia 88,0 13 83,0
Horvatorszag 87,2 86 48,0
frorszag 88,0 5 72,0
Lengyelorszag 88,0 41 60,0
Lettorszag 88,0 28 53,0
Litvania 88,0 21 57,0
Luxemburg 88,0 35 80,0
Malta 88,0 43 56,0
Németorszag 88,0 18 78,0
Olaszorszag 88,0 37 43,0
Portugalia 88,0 29 62,0
Romania 88,0 65 43,0
Spanyolorszag 88,0 30 59,0
Svédorszag 88,0 4 89,0
Szlovakia 88,0 71 47,0
Szlovénia 88,0 53 57,0

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business, 2015
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A Vilagbank Doing Business rangsora tobbek kozott kiterjed a kiilkereskedelem bonyolultsaganak
vizsgalatara. A mutat6 a kiilkereskedelem logisztikai ¢és biirokratikus akadalyait méri a vamtarifak
figyelembevétele nélkiil. Az orszagok rangsorolasat a termékek exportja ¢s importja soran a sziiksé-
ges dokumentumok beszerzésének, elkészitésének, benyujtasanak, valamint a hatarokon (kikotok-
ben, szarazfoldi hatarokon vagy meghatarozott helyeken) végzett vamiigyi eljarasok, ellenérzések
id6- és koltségigényét figyelembe véve alakitjak ki. Az EU-tagorszagok kozotti kereskedelemben
a hatarokon végzett vamiigyi intézkedések koltsége, idéigénye — tekintettel a vamunidra — nullanak
tekinthetd. A kiilkereskedelem bonyolultsaga rangsor ennél fogva inkabb a harmadik orszagok sza-
mara fontos mutatd. A Doing Business 190 orszagot rangsorol, az EU orszagai koziil a legjobb helye-
z¢ést Svédorszag (4.), a legrosszabbat Horvatorszag (86.) érte el, Magyarorszag a 72. helyen all a
rangsorban. Altalaban az EU északi és nyugati tagéllamai eldkelébb helyet foglalnak el (4-35. hely),
azaz hatékonyabb a kiilkereskedelmi rendszeriik, mint a déli és a keleti tagallamoké (29—-86. hely).

A korrupcidomentesség foka mutatd tekintetében az EU tagorszagai kozott a legmagasabb pont-
szam Daniahoz (91 pont), a legalacsonyabb Gorogorszaghoz (40 pont) kothet. Magyarorszag pont-
szama 54, amivel az uniés mezény masodik felébe tartozik. Altalanossagban e mutatd esetében is
megallapithatd, hogy az északi és nyugati régi tagallamokban atlathatobban muiikodik a gazdasag
(pontszamuk 69 és 91 pont kdzott van), mig a déli és keleti, valamint az északkeleti tagallamok-
ban (pontszamuk 40 és 68 pont kozotti) kevésbé tisztak és szabalyszeriiek az iizleti viszonyok
(11. tablazat).

A MEHIB orszagkockazati besorolasa alapjan az EU valamennyi tagallama biztosithato, egyediil
Ciprus a kivétel, amely csak eseti jelleggel biztosithato.

Konkluziok

A térségbe iranyulo export pozitiv és negativ tényezdinek szambavétele soran egyiitt vizsgaltuk az
Euroépai Unid régebbi tagorszagait és a késobb csatlakozd EU13-tagorszagokat:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok
Kozos, integralt piac

Maga
Jjelentds

Alacsony szallitasi tavolsag

nem vam jellegii
thato

Az EU Magyarorszag legfontosabb célpiaca, az utobbi években jellemzd adat szerint az élel-
miszer-gazdasagi kivitel 85 szazaléka oda iranyul. Ez a szoros beagyazottsag varhatéan a jovében
is fennmarad, hiszen szamos nyilvanvalo elénye van az EU-n beliili kereskedelemnek. Mivel egy
kozos piacrdl beszéliink, vamok és egyéb akadalyok nélkiil lehet a termékeket szallitani, értékesiteni,
ami csokkenti a tranzakcids koltségeket. Tulnyomo tobbségben igen magas jovedelmil orszagok-
rol beszélhetiink, ezért kiemelked6 fizet6képes kereslet jellemzi az ottani vasarlokat, az orszagok
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jO része konnyen, olcsén megkozelithetd, az egyéb adminisztracios terhek, eltéré szabalyozasok is
elvétve nehezitik a kereskedelmet.

Két nagyobb kihivast lehet megemliteni az EU-ba iranyulé magyarorszagi export kapcsan, de
fontos megjegyezni, hogy ezek jorészt az exportérok részérdl jelentkez6 adottsagokbol erednek. Az
egyik, hogy az EU-ba kivitt élelmiszer-gazdasagi termékek zome egyelére még mezdgazdasagi alap-
anyag vagy elsddleges feldolgozasu élelmiszer, viszonylag alacsony a magasan feldolgozott, nagy
hozzéaadott értéki termékek aranya a magyarorszagi exporton beliil. Ennek legfobb oka, hogy az
EU-tagorszagok legtobbjében — raadasul mar nem csak a régi tagallamokban — az élelmiszeripar
versenyképesebb, mint Magyarorszagon, ezért ezeken a célpiacokon kifejezetten a mezégazdasagi
alapanyagokra van foként igény, amelyek eléallitasaban Magyarorszag komparativ elénnyel ren-
delkezik. Nagy kérdés, hogy ez a felallas hosszu tavon is fennmarad-e vagy lehetséges — egyaltalan
szlikségszerii-e, érdemes-e — valtoztatni a leosztott szerepeken.

A masik kihivas, hogy Magyarorszag az EU-n beliil elsdsorban csak a kozelebbi piacokra képes
agrar- és ¢lelmiszertermékeket exportalni, amit az is jelez, hogy az elsé 6t célpiac (sorrendben
Németorszag, Romania, Olaszorszag, Ausztria és Szlovakia) az 6sszes EU-ba iranyuld kivitel kozel
61 szazalékat adta 2015-ben. Ez részben magyarazhato az el6zéleg emlitett kihivassal, ugyanis az
alacsonyabb értéki, nagy volumenii termékeket kevésbé éri meg nagyobb tavolsagra szallitani, de
a jelenség kialakulasaban kozrejatszhatnak olyan tényezok is, amelyeken lehetne javitani: példaul a
potencialis célpiacok elégtelen ismerete, a magyarorszagi termékek csekély ismertsége és reputaci-
0ja a tavolabbi EU-tagorszagokban, kevésbé innovativ termékszerkezet, nem elég hatékony kereske-
delmi, marketingtevékenység.

Egyéb Eurépa

A térségbe az EU-n kiviili europai orszagokat soroltuk a volt szovjet utodallamok kivételével, igy
az ide tartoz6 orszagok két igen eltéré makrogazdasagi hattérrel rendelkezdé csoportba sorolhatok.
Egyrészt ide keriilt négy joléti orszag, Svajc, Norvégia, Izland és Liechtenstein, masrészt a szeré-
nyebb gazdasaggal rendelkez6 balkani orszagok, Albania, Bosznia-Hercegovina, Szerbia, Macedo-
nia, Koszovo és Montenegro. Utobbiak — Albania kivételével — jugoszlav utddallamok, amelyeknek
— éppen ezért — elsésorban egymassal vannak igen élénk kereskedelmi kapcsolataik, annak ellenére,
hogy a térség politikai fesziiltségektdl sem mentes.

A térség gazdasagi jellemzdi

Makrogazdasagi szempontbol a térséget érdemes a fentick alapjan két kiilon csoportra bontva
vizsgalni. Svajc, Norvégia, Izland és Liechtenstein csekély népességgel rendelkezd orszagok
— egyiittes népességiik nem éri el a 14 millio fot sem —, de magas vasarloerével birnak, hiszen az egy
fore jutd vasarlderd-paritassal korrigalt GDP-jiik rendre 58, 66, 44, illetve 159 (!) ezer dollar volt
2014-ben. Izlandot a 2008. évi vilaggazdasagi valsag hatranyosan érintette, de az elmult években a
gazdasagi egyensuly helyreallt az orszagban. Noha a gazdasagi novekedés 2014-es mértéke mindosz-
sze két szazalék koriil alakult a vizsgalt orszagokban, de a magas kiinduld szint miatt ez nominalisan
jelentésnek szamit. A munkanélkiiliségi rata mind a négy orszagban hagyomanyosan alacsony ¢és
igen mérsékelten alakult az inflacid szintje is 2014-ben (12. tablazat).

A balkani orszagok is alacsony népességgel rendelkeznek, a térségben minddsszesen 18,5 millio
6 él, az egy fore esé vasarloerd-paritassal korrigalt GDP viszont az el6z6 csoporténal joval szeré-
nyebb, 9 és 15 ezer USA-dollar kozott alakult 2014-ben. A legalacsonyabb Koszovoban, a legma-
gasabb pedig Montenegroban volt az egy lakosra jutd bruttd termelési érték, valosziniileg utobbi
orszagban elsdsorban a turizmusnak készonhetéen. A 2014-et megel6z6 6t évben Albania, Koszovo
¢és Macedonia kivételével a gazdasag inkabb csak stagnalt a balkani orszagokban, raadasul 2014-re
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is csak ezekben az orszagokban mértek szamottevd gazdasagi névekedést. A munkanélkiiliség min-
den balkani orszagban rendkiviil magas, 16,1 és 30,0 szazalék kozott alakult, viszont kedvezd, hogy
az inflacié mértéke alacsony, sot, a legtobb orszagra deflacid jellemzd. Az addterhelés viszonylag
magas, a GDP 21-38 szazaléka (12. tablazat).

12. tablazat: A térség orszagainak f6 makrogazdasagi mutatoi, 2014

. 5 éves
, , GDP Egy fére atlagos ..GDP_ . Adoteher  Munka- i
. Népesség, PPP-ben, esé GDP novekedés .., . Inflacid,
Orszag P ez GDP- a GDP  nélkiiliségi
milli6 f6 milliard  PPP-ben, nisvekedé 2014-ben, %-4b sta. % %
USD USD oveo/e és, % o-aban rata, %
(1]
Svajc 8,1 472,8 58 087 2,0 2,0 27,0 4,5 0,0
Norvégia 52 3452 66 937 1,5 2,2 40,8 34 2,0
Izland 0,3 14,2 43 637 1,1 1,8 35,5 5,0 2,0
Liechtenstein 0,04 58 158 976 n. a. 1,8 n. a. 2,3 -0,7
Albania 2,8 31,6 11377 2,3 2,1 21,7 16,1 1,6
Bosznia- 3,9 38,1 9833 0,8 0.8 37.6 27,9 0,9
Hercegovina
Koszovo 1,9 16,9 9037 3.3 2,7 21,0 30,0 0.4
Macedonia 2,1 27,6 13 349 2,3 3.8 24,2 27,9 -0,1
Montenegréd 0,6 9,4 14 996 1,5 1,1 26,0 19,1 -0,7
Szerbia 72 95,5 13 329 0,3 -1,8 334 222 2,1

Forras: The Heritage Foundation, 2016

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

Svajc, Norvégia, Izland és Liechtenstein gazdasagaban nem jatszik kiemelkedd szerepet a mez6-
gazdasag, a szektor csupan 0,7, illetve 1,8 szazalékban részesedik Svajc és Norvégia teljes GDP-
jébdl, Izland és Liechtenstein esetében valamivel magasabb, 6,9, illetve 8 szazalék a mezégazdasag
hozzajarulasa a GDP-hez. A természeti adottsagok jelentésen behataroljak a mezdgazdasagi ter-
melést, Svajcban és Liechtensteinben a hegyvidéki teriiletek talsulya, Norvégiaban és Izlandon az
éghajlat miatt. Svajcban a mezdgazdasag gerincét a tejeld szarvasmarhatartas (alpesi legeltetésre
alapozott) és a gylimolcstermesztés adja, Norvégiaban a halaszat tekinthet6 a legfontosabb mezogaz-
dasagi agazatnak. Izland 103 ezer négyzetkilométernyi teriiletébdl 12 ezer négyzetkilométer glecs-
cser, 3 ezer négyzetkilométer t6, 11 ezer négyzetkilométer terméketlen lavamezd, mindéssze 21 ezer
négyzetkilométer nevezhetd terméfoldnek, de a hideg éghajlat miatt a mez6gazdasagi termelés foleg
allattartasra (tejeld tehéntartas, juhtartas) és iiveghazakban folyd zoldségtermelésre épiil. Emellett
jelent6s halaszat folyik az orszag tengeri teriiletein.

Svajc nettd importér mezdgazdasagi és élelmiszertermékekbdl, 2015-ben a Comtrade adatai sze-
rint a kiilkereskedelmi egyenlege —3,2 milliard dollar volt. Importja meghaladta a 12 milliard dollart,
szinte minden termékcsoportbdl sokat vasarol kiilfoldrél, legnagyobb értékben italokat (HS-22) és
gytimolcsféléket (HS-08). Exportja kavébol, teabdl (HS-09), italokbdl (HS-22) és egyéb ételkészit-
ményekbdl (HS-21) jelentds, értéke dsszesen 8,9 milliard dollar volt.

Norvégia nettd exportdr €élelmiszer-gazdasagi termékekbdl. Az egyéb eurdpai orszagok koziil
Norvégianak volt a legmagasabb, 9,9 milliard dollar értékii exportja 2015-ben, ennek viszont tl-
nyomo tobbsége, 8,9 milliard dollar értékben halféle (HS-03) volt. A norvég import 7,9 milliard
dollarnyi értéke is viszonylag magas, Svajc utan a masodik az egyéb europai orszagokon beliil. Nor-
végia esetében sem lehet olyan termékcsoportot kiemelni, amelynek bevitele jelentdsebb, mivel erd-
sen diverzifikalt importjanak termékszerkezete. Az orszag kiilkereskedelmi egyenlege 2,0 milliard
dollar volt 2015-ben.
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Izland mezdgazdasagi és élelmiszertermékekbdl minddssze 2,1 milliard dollar értékben expor-
talt 2015-ben, de ennek tilnyomd tobbsége halféle (HS-03) és feldolgozott haltermék (HS-16). Az
import szerény mértékii, csupan 0,6 milliard dollar volt, aminek f6 oka, hogy Izland lakossaga mind-
6ssze 300 ezer f6. Az izlandi import szerkezete is er6sen diverzifikalt, gyakorlatilag mindenféle
¢lelmiszert, mezOgazdasagi cikket vasarolnak.

A balkani orszagokban jelentés a mezdgazdasag szerepe a gazdasagon beliil: Albaniaban 22,1
szazalékkal, Boszniaban 7,6 szazalékkal, Macedoniaban 11,2 szazalékkal, Montenegroban 10,2 sza-
zalékkal, Szerbiaban 8,2 szazalékkal, Koszovoban pedig 13,5 szazalékkal részesedik az orszag bruttd
hazai termékébol.

Az EU-n kiviili balkani orszagok egy része (Albania, Bosznia, Macedonia, Montenegro) foleg
hegyvidéki teriileteken fekszik, a szantéteriiletek aranya kicsi, ennek ellenére a kedvezé éghajlatnak
— és a volt jugoszlav fejlesztéseknek, példaul 6ntozorendszerek kiépitésének — kdszonhetden sikeres
a z0ldség- és gylimdlcstermesztés és az allattartas. Koszovoban és Szerbiaban a természeti adottsa-
gok a szant6foldi névénytermesztés szamara is kedvezdek. Szerbidban a tobbi balkani orszaghoz
képest fejlett az élelmiszeripar, az egyik legfontosabb feldolgozodipari agazatnak szamit. Féleg a hus-
iparban, tejiparban, malomiparban ¢és tésztagyartasban, ndvényiolaj-feldolgozasban, cukoriparban,
sorgyartasban, az iditéital- és asvanyvizgyartasban és a boraszatban 1éteznek jelentds nagyvallalatok
Szerbiaban.

A balkani orszagok koziil egyediil Szerbia nett6d exportér mezdgazdasagi és élelmiszeripari termé-
kekbdl, a tobbi balkani orszag kiilkereskedelmi egyenlege negativ. 2015-ben Bosznia-Hercegovina
importalt a legmagasabb, 1,6 milliard dollar értékben, Szerbia bevitele 1,5 milliard dollar, Mace-
doniaé 771 millio dollar, Albaniaé 638 millid dollar, Montenegrdéé 521 millio dollar értékd volt.
A kivitel tekintetében Szerbia emelkedik ki, 2015-ben 2,8 milliard dollar értékben exportalt mezd-
gazdasagi és élelmiszertermékeket, elsdsorban gabonaféléket (HS-10), gytimolesoket (HS-08) és
novényi olajokat (HS-15). A tobbi orszag kivitele szerény, Macedoniaé 533 milli6 dollar, Albaniaé
140 milli6 dollar, Boszniaé 440 milli6 dollar értékii, Montenegrdé pedig minddssze 60 millid dollar
volt 2015-ben.

Az Eurdpai Unid, azon beliill Magyarorszag térségbe iranyul6 éleimiszer-gazdasagi
exportja

A vizsgalt térség foldrajzi helyzetébdl adodoan élénk kiilkereskedelmi kapcsolatot folytat az EU-
val, féleg Svajc, Norvégia ¢s Izland, de — az eldcsatlakozasi folyamatnak kdszonhetéen — egyre
inkabb a balkani orszagok is. A két fél koziil az egyéb eurdpai orszagok fiiggnek jobban az EU-t6l:
a gazdagabb egyéb eurdpai orszagok agrar- és ¢lelmiszer-kiilkereskedelmi forgalmanak 55-65 sza-
zalékat bonyolitjak az EU-val, mig a balkani orszagok esetében ugyanez az arany 45-60 szazalék.
Ugyanakkor az EU harmadik orszagok felé iranyulo kivitelébdl a térség csupan 12,7 szazalékkal
részesedett 2015-ben, ami a 2010-es 13,2 szdzalék részaranyhoz képest visszaesést jelent, igaz, a
kivitel értéke 11,3 milliard eurdrdl 16,1 milliard eurdra nétt 2010 és 2015 kozott. A balkani orszagok
az EU-tagorszagok mellett — hiszen korabban Albania kivételével egy allamalakulatba tartoztak —
elsésorban egymassal kereskednek, de emellett Torokorszag, egyes balkani orszagok (példaul Szer-
bia) szamara Oroszorszag és Fehéroroszorszag is fontos partnernek szamit.

Az EU szamara féleg a jobb moda eurdpai orszagok, azon beliil is Svajc és Norvégia szamit
fontosabb célpiacnak. Svajcba 7,8 milliard eurdért, Norvégiaba pedig 4,6 milliard eurdért exportalt
az EU28 agrar- és ¢lelmiszertermékeket 2015-ben. A legmagasabb értékben — Svajcba 1,5 milliard
eurdért, Norvégiaba pedig 550 millio eurdért — italok (HS-22) kivitele tortént, de magas értékben
szallitottak oda gytimolesféléket (HS-08) és gabonat (HS-10) is. Az EU egy¢b eurdpai orszagokban
talalhato célpiacai koziil Szerbia €s Bosznia allt a harmadik és negyedik helyen 2015-ben, 904 mil-
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116, illetve 795 milli6 eurd értéki kivitellel. Ezekbe az orszagokba foleg husféléket (HS-02), illetve
kiilonboz6 élelmiszer-készitményeket (HS-21) exportaltak az unids tagorszagok.

Magyarorszag szamara a térség a masodik legfontosabb EU-n kiviili célpiacnak szamit, a har-
madik orszagokba iranyuld kivitel 23,9 szazaléka jutott oda 2010-ben, amely arany 25,2 szazalékra
nétt 2015-re. Az egyéb eurdpai orszagokba kivitt export értékben is emelkedett 2010 és 2015 kozott
215,5 milli6é eurdrol 301,1 millid eurdra.

Magyarorszag legfontosabb célpiaca a térségen beliil Svajc, ahova 2010-ben 65,7 millidé euro,
2015-ben pedig 93,6 millié eurd értékben exportalt agrar- és élelmiszertermékeket. Legnagyobb
értékben husfélék (HS-02), azon beliil is baromfihas (33,3 millio eurd) kivitele tortént 2015-ben, ez
a termékcsoport stabil kiviteli cikknek szamit, a tobbi exporttermék stlya, szerepe nagysagrendekkel
elmarad ett6l. Norvégia kihasznalatlan célpiacnak szamit Magyarorszag szamara, 2010-ben mind-
Ossze 5,5, 2015-ben 11,9 millié eurd értéki volt az oda iranyuld export. Kiemelkedé termékcsoport-
rol Norvégia esetében nem beszélhetiink, valtozd, hogy mely termékcsoportban torténik nagyobb
értékii kivitel. Izlandra és Liechtensteinbe minimalis, 2015-ben 0,3 millid, illetve 0,7 millidé eurd
értékii volt a magyarorszagi kivitel.

A balkani orszagok koziil Szerbiaba és Bosznia-Hercegovinaba exportal legtobbet Magyarorszag.
A két legfontosabb balkani célpiac koziil féleg Szerbia tlinik igéretesnek, hiszen az oda iranyuld
kivitel jelentésen felfutott 2010 és 2015 kozott: 2010-ben még csak 36,5 millidé eurd, de 2015-ben
mar 88,3 millié eurd értékben tortént kivitel. Az eldcsatlakozasi folyamat részeként 2014. januar
1-jét6]l az EU-bol vammentesen lehet kivinni feldolgozott élelmiszereket Szerbiaba, amit a jelek
szerint a magyarorszagi feldolgozdipar is kihasznalt, hiszen 2015-ben 15,5 millié eur6 értéki élel-
miszer-készitményt (HS-21), 11,3 milli6 eur6 értéki husfélét (HS-02), 9,5 millio eur6 értéki takar-
manyt (HS-23) vittek ki déli szomszédunkba. Emellett jelentds volt a kivitel €16 allatokbol (HS-01),
ami elsésorban €16 sertést jelentett, gabonafélékbdl (HS-10), ahol kiemelkedik a kukorica-vetdmag
részesedése, olajnovényekbdl (HS-12), ami elsésorban napraforgémag, ennek egy része is vetémag.
Bosznia-Hercegovinaba 2010-ben 73,7 millié eurd, 2015-ben pedig 79,8 millié eurd értéki volt a
magyarorszagi kivitel. Boszniaba kevés termékbdl van kiemelkeddé magyar export, ide elsésorban
gabonaféléket (HS-10), azon beliil is buzat 33,5 millidé eurd értékben és novényi olajokat (HS-15)
28,8 millid eurd értékben exportalt Magyarorszag 2015-ben.

A tobbi balkani orszagba egyelore még csekély értékii a magyarorszagi kivitel. Albaniaba 9,2
millié eurd, Koszovoba 6,9 millio eurd, Maceddniaba 7,1 millio eurd, Montenegroba pedig 2,8 millid
eur6 értékii volt a magyarorszagi agrar- ¢s ¢lelmiszerexport 2015-ben.

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segitd tényezdk

Svajc és Norvégia alapito tagja az 1960-ban 1étrejott EFTA-nak (European Free Trade Association,
Europai Szabadkereskedelmi Tarsulas), Izland 1970-ben csatlakozott a szervezethez. Az EFTA tagjai
egymas kozott vammentesen kereskednek minden termékkel. Az EFTA 1973-ban szabadkereske-
delmi megallapodast kotott az EU-val, majd 1977-t6l vamuniora 1épett a két szervezet, de ez nem
vonatkozik a mez6gazdasagi termékekre és élelmiszerekre, ezekre kiilon egyezmények érvényesek,
amelyeket az egyes orszagok kothetnek az EU-val.

A mez6gazdasagi termékekrdl sz0l6 egyezményben Svajc kedvezményes kvotakat nyujtott az
EU- és mas kedvezményezett orszagok szamara bizonyos alapveté mezégazdasagi termékekre (pél-
daul hus, tejtermékek, burgonya, nyers és feldolgozott zoldség- és gylimolcesfélék, kenyérgabona és
bor), ezekre a kvotan beliil kedvezményes vam érvényes, de az azon feliili vam magasabb. A kedvez-
ményes vamkvotak egy részét aukcion értékesitik, a fennmarado6 kvotakat az elészor hatarra érkezo
szallitmanyok kaphatjak meg.
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A Svajcban alkalmazott atlagvamok meglehetésen magasak, a hustermékekre 120,2 szazalék, a
tejtermékekre 148,2 szazalék, zoldségekre és gylimolesokre 17,9 szazalék, a gabonafélékre és olaj-
novényekre 22,6, illetve 22,4 szazalék volt a 2015-ben alkalmazott atlagos vamszint.

Szintén a bels6 piac védelmét szolgalja, hogy az élelmiszer-feldolgozok kotelesek egy meghata-
rozott mennyiségli alapanyagot a belsé piacrdl felvasarolni, csak ha ezt a kvotat kitoltotték, akkor
hasznalhatnak fel importbol szarmazé nyersanyagot. Ennek adminisztracios hattere, hogy az impor-
talni szandékoz6 cégnek importengedélyt (General Import Permit, GIP) kell kérnie a Szovetségi
Mezbgazdasagi Hatdsagtol (Federal Agricultural Office), de ezt az engedélyt csak akkor allitjak ki,
ha az importér kitoltotte a belsé eldallitasu termékekre vonatkozo kvotajat. Ez az engedély masra at
nem ruhdzhato.

Szigoru szabalyok vonatkoznak arra is, hogy mely termékek kaphatnak ,,svajci” cimkét. A feldol-
gozott ¢lelmiszerek esetében az alapanyagok minimum 80 szazalékanak is Svajcbdl kell szarmaznia,
de tejtermék esetében ez az érték 100 szazalék. Ugyanakkor ez a szabaly nem érvényes olyan ter-
mékre, amelyek alapanyagat nem lehet Svajcban eléallitani (pl. kakadbab).

Ezek az intézkedések és a bokezli tamogatasi rendszer teszik lehetévé, hogy a dragan eldallitott
svajci alapanyagok — melyek ara akar 100 szazalékkal is meghaladhatja a vilagpiaci arat — piacra
kertiljenek. A feldolgozott élelmiszerek az igen draga alapanyagok miatt nem versenyképesek a nem-
zetkozi piacon, nem meglepd, hogy a svajci élelmiszeripar 90-99 szazalékban a bels6 piacra ter-
mel, csak a kiilf61drél szarmazo nyersanyagra épiil6 szakagazatok (példaul csokoladégyartas) vagy a
magas innovaciora alapozott készitménygyartas képes nagyobb aranyban a kiilfoldi piacra termelni
(Vojtech, 2015).

Norvégia is kiilon feltételeket allapitott meg az EU-bol érkezé mezdgazdasagi ¢s élelmiszerter-
mékekre. Noha Norvégia a haltermelést leszamitva messze nem o6nellatd élelmiszerekbdl, a belsd
piacat erésen védi az importtdl. A legmagasabb vamszintet a hustermékekre alkalmazza Norvégia,
ez atlagosan 131,6 szazalék volt 2015-ben, a tejtermékeké 123,4 szazalék, a gabonaféléké és a feldol-
gozott gabonaféléké 23,6 szazalék, a zoldségfélékre és gylimolesokre 20,6 szazalék. A vamszintnél
is komolyabb piacralépési akadalyt jelent, hogy a vamszinteket Norvégia szabadon modositja, attol
fiiggden, milyen a belpiaci helyzet, arra torekedve, hogy importtermék csak akkor I[éphessen a norvég
piacra, ha a hazai termékeket mar felvasaroltak. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy egyes vamsza-
balyokat csak az érvénybe Iépésiiket 2—5 nappal megel6z6en hirdetnek ki, amire elsésorban a kozeli
orszagok tudnak reagalni. A feldolgozott termékek esetében a vamszintet olyan formula alapjan kell
meghatarozni, ami a nyersanyagok aranyain alapszik. Ezt sok exportér nem szivesen hozza a norvég
hatosagok tudomasara. és ilyenkor a termék csak a maximalis vamszint mellett Iéphet be az orszagba.

Norvégia elsésorban a mezdgazdasagi termeldit védi az importtermékektdl, ezért a masodlagosan
feldolgozott élelmiszerekre kedvezményes vamszintet kinal az EU-tagorszagok szamara. A kedvez-
mény kiterjed a kenyérfélékre, siitdipari termékekre, gabonapelyhekre, csokoladéra, édességre, jég-
krémre, tésztara, pizzara, szészokra és leveskészitményekre.

A magas vamszint miatt Norvégia 64 kedvezményes vamkvotat tart fenn mezégazdasagi ter-
mékekre, ebbdl 54-et online aukcidk keretében osztanak szét a palyazok kozott. A norvég mezé-
gazdasagot védo politika eleme az is, hogy az élelmiszeripari cégek tamogatast kapnak, ha norvég
alapanyagokat hasznalnak fel, ezzel kompenzaljak, hogy a belf6ldi alapanyagok rendszerint dragab-
bak, mint az import.

A borok és szeszes italok forgalmazasat allami monopdlium végzi. Norvégidban csak a
Vinmonopolet nevii allami tulajdonban 1év6 cég engedélyezett listajan szerepld borok és szeszes
italok keriilhetnek forgalomba, mely listara az Gjonnan érkezé eladoknak nehezebb felkertilni, a mar
bevezetett aruk eloényt élveznek (US NTE Report, 2017).
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Izland 2007-ben kotott killonmegallapodast az EU-val, ami a feldolgozott élelmiszerek és egyes
mez6gazdasagi termékek esetében csokkentette vagy eltordlte a vamokat, mas termékekre kedvez-
ményes vamkvotakat allapitott meg. 1zland 2009-t61 kezdve EU-tagjeldlt orszag volt, de 2015 mar-
ciusaban az izlandi kormany hivatalosan is visszavonta kérelmét, viszont a két gazdasag kozotti
kozeledés miatt az izlandi piac szamit leginkabb nyitottnak az EU termeldi szamara (OECD, 2015b).
Az atlagos alkalmazott vamszint Izlandon is magas, a hustermékekre példaul 73,3 szazalék, a tej-
termékekre 84,4 szazalék volt 2015-ben, de a tobbi termékre a svajci és norvég vamszinthez képest
mérsékelt, 4,8-19,7 szazalék volt a vamvédelem mértéke.

Bujtatott piacvédelemnek nevezhetd, hogy Izlandon a kiskereskedelem monopdliumként miko-
dik, az ATVR nevi cég uralja az élelmiszer-értékesitést.

A balkani orszagokkal kapcsolatos eurdpai unids politika azon alapszik, hogy az un. nyugat-
balkani orszagokat az EU tagjelolt orszagoknak tekinti, ennek keretében inditottak el 1999-ben a
stabilizacios ¢s tarsulasi targyalasokat. A tagjelolti statust Albania 2014-ben, Maceddnia 2005-ben,
Montenegro 2010-ben kapta meg, Bosznia, Szerbia és Koszovo elsésorban politikai problémak miatt
még csak varomanyos erre a cimre.

A targyalasok a kereskedelmi lehet6ségeket is érintették. 2000-t61 az EU egyoldaltan preferen-
cialis vamokat és vamkvotakat nyujtott a balkani orszagoknak, amit késébb, 2005-ben és 2011-ben
is meghosszabbitottak. A kedvezmény értelmében 1ényegében minden termék vammentesen 1éphet
be a nyugat-balkani orszagokbol az EU-ba, csak a cukor, a bor, a borju ¢és bizonyos halak eseté-
ben maradt fenn kedvezményes vamkvoéta. A tarsulasi targyalasok soran az EU-orszagok szamara
is egyre tobb vamkedvezményt nyujtanak a balkani orszagok, a Torokorszagnak nyujtott kedvez-
ményekhez hasonld mértékben. Egymas kozott viszont a kereskedelem vammentes, ezért a balkani
orszagok egymast tekintik fo kereskedelmi partnernek. A Szerbia és az Europai Unio kozotti keres-
kedelemre a kdzelmultban 1étrejott atmeneti kereskedelmi megallapodas rendelkezései vonatkoznak.
A megallapodast a szerb parlament mar 2008. szeptember 9-én ratifikalta, az EU azonban kivart a
megallapodas jovahagyasaval, igy az csak 2010. februar 1-jén Iépett hivatalosan hatalyba, igaz, Szer-
bia mar 2009. februar 1-jétél egyoldaltian alkalmazta azt. Az atmeneti kereskedelmi megallapodas
célja, hogy hat éven beliil Iépcsdzetesen liberalizalja az EU és Szerbia kozotti kereskedelmet. Lénye-
gében 2014-t61 az EU-bol szarmazé mezdgazdasagi ¢s ¢lelmiszertermékek vammentesen keriilhet-
nek Szerbia teriiletére.

Szerbidban az élelmiszeripari termékek, az egyes mezdgazdasagi termékek és az €16 allatok
novény- ¢és allategészségiligyi vizsgalaton esnek at a hataron valo atlépéskor, ez a procedira egyes
esetekben hosszabb ideig is eltarthat, valamint nagyobb koltségekkel jar. Példaul egyes tejtermé-
kek behozatala emiatt koriilményes, hiszen gyakran a terméknek mar szinte lejar a szavatossaga,
mire a bevizsgalasi folyamat befejezédik. Bujtatott akadalynak szamit Szerbiaban, hogy a szerbiai
¢lelmiszer-feldolgozok nyereségadd-kedvezményben részesiilnek, amennyiben belfoldi alapanyagot
hasznalnak fel.

Albania szabadkereskedelmi megallapodast kotott a CEFTA-tagallamokkal (Bosznia-Hercegovina,
Horvatorszag, Koszovo, Moldova, Montenegro, Szerbia) 2006-ban; majd 2008-ban Térokorszaggal ¢s
2009-ben az EFTA-tagallamokkal (Izland, Liechtenstein, Norvégia, Svajc). Albaniaban a vamok mér-
téke arufécsoportonként valtozo: 0 és 15 szazalék kozotti. A szabadkereskedelmi megallapodasoknak
megfeleléen Albania a CEFTA-, EFTA-, EU-tagallamokkal és Torokorszaggal szemben kedvezményes
importvamrendszert alkalmaz. Ipari termékekre 0 szazalék a vam, a mezdgazdasagi termékekre vonat-
kozd vamokrol az egyes megallapodasok kiilon rendelkeznek.

Montenegroban nincsenek hatalyban kiilonleges korlatozo intézkedések az EU teriiletérdl érkezo
aruk esetében. A mezbégazdasagi és ¢lelmiszeripari termékek nagyobb részére 0 szazalékos a vam,
azonban bizonyos arucikkekre vamot kell fizetni. Ezek k6z¢é tartozik a szarvasmarhafélék husa (5,0—
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7,5 szazalék), a csirkehus (7,5-15 szazalék), a tejtermékek (10 szazalék), a zoldség- és gylimolesfe-
1€k (5—15 szazalék), az asvanyviz (15 szazalék) és a bor (30 szazalék).

Macedoénia fenntartja a jogot, hogy mennyiségi korlatozasokat rendeljen el az importtermékekre
vonatkozoan. Ez kiilonosen érvényes az élelmiszeripari termékek importjara. Macedonia az EU-ra
vonatkozoan behozatali kvotakat rendelt el — azaz egységesen vonatkozik minden EU-tagallamra —,
azon feliil pedig magasabb vammal terheli azok importjat.

Egyéb tényezdék

A vizsgalt térség orszagai a vilag orszagaihoz képest viszonylag konnyen megkdzelithetd célpiac-
nak szamitanak a Heritage Foundation kalkulacioi alapjan, ami a vamszinteket és a nem vam jellegii
akadalyokat szamszertsiti a kiilkereskedelmi lehetéség foka elnevezésii mutatoban. Az dsszes vizs-
galt orszag hasonlo szinten helyezkedik el, mint Magyarorszag, ami leegyszerisitve azt jelenti, hogy
elvileg az arubevitel nem nehezebb, mint a Magyarorszagra torténd export.

A Doing Business alapjan a joléti eurdpai orszagok a 22-39. helyen végeztek, viszont a balkani
orszagok az 52—104. helyre szorultak a vizsgalt 190 orszag koziil.

A Heritage Foundation korrupciomentesség foka elnevezésii indexe a joléti eurdpai orszagok-
ban kimagasldan jo, 7886 értéket ért el (Magyarorszagé 54), viszont a balkani orszagok mutatdja
gyenge, 31-44 volt (13. tablazat).

13. tablazat: A kiilkereskedelmi lehetéségek mérészamai a térség orszagaiban, 2014

Kiilker;es,kedelmi Kiilkereskedelem Korrupciomentesség
Orszig lehetdség foka bonyolultsiga, foka
1: legr0s§zabb, rangsor 1: legros.szabb,
100: legjobb) 100: legjobb)

Svajc 90,0 22 85
Norvégia 89,4 24 86
Izland 88,0 39 78
Albania 87,8 95 31
Bosznia-Hercegovina 87,2 104 42
Macedonia 86,2 85 44
Montenegrd 84.8 52 44
Szerbia 78,2 96 42
Magyarorszag 88,0 72 54

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business adatbazis, 2015

Utobbi tényt a balkani orszagokrol szolo attaséi jelentések is megerdsitették. Minden
orszagjelentésben felhivtak a figyelmet a magas mértékii korrupciora, ami lassithatja, dragithatja az
exportot, illetve kiilondsen fontossa teheti a személyes tizleti kapcsolatok meglétét.

Az elmult egy-két évtizedben a térség szamos politikai konfliktust €It at, a legutdbbi rendezddni
latszott Koszovd kivalasaval, de a fesziiltség tovabbra is nagy, hiszen az ujonnan Iétrejott allamot a
szomszédos orszagok egy része nem ismeri el. A nemzeti konfliktusok kijulnak (legutobb Macedo-
niaban), mas orszagokban (példaul Albaniaban) a politikai elitvaltas képes komolyabb problémakat
okozni.

A legtobb balkani orszagban olasz, torok, francia kiskereskedelmi lancok vannak jelen az élelmi-
szer-forgalmazasban, de a hagyomanyos kereskedelmi csatornak (kisboltok, piac) jelentésége még
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joval nagyobb, mint Magyarorszagon. A kiilfoldi élelmiszerek (féleg olasz, gordg, horvat, szerb ter-
mékek) mar jelen vannak a kinalatban, a fogyasztok hozzaszoktak, ismerik ezeket. Jellemzd, hogy a
balkani orszagok ¢lelmiszer-vasarloi korlatozott fizet6képességiik ellenére igényesek, foleg a meg-
bizhatosagra, mindségre, frissességre. Pozitiv, hogy egyes balkani orszagokban (példaul Albaniaban,
Macedoniaban, Szerbidban) a magyar termékek imazsa maig pozitiv, példaul a baromfihus, szalami-
félék, egyes gytimolesfélék esetében. Ugyanakkor mas orszagok (példaul Montenegré) lakosai csak
elvétve talalkoztak magyarorszagi élelmiszerekkel, ezért ezeket kevéssé ismerik. Kiilonleges vallasi
eléirasokkal csak a volt jugoszlav tagallamok muszlim lakossaga esetében kell szamolni. Albania-
ban, bar a lakossag tobbsége muszlim vallasa, nem tartjak be szigortian az étkezési eldirasokat.

A balkani térség kozelsége ellenére jelent6s logisztikai kihivast jelent a potencialis magyarorszagi
szallitok szamara. A vasuti infrastruktira fejlesztésre szorul, ezért jelenleg a 6 szallitasi lehetéséget
a kozati szallitas jelenti, ez viszont a sok hataratlépés ¢és egyes desztinaciokban a rossz utmindség
miatt meglehetdsen lassti. Tovabb noéveli a logisztikai koltségeket, hogy az esetleges visszaru meg-
talalasa nem egyszer( feladat.

Svajc, Norvégia és Izland politikai stabilitasa szilard, a korrupcids szint csekély, ugyanakkor kihi-
vast jelenthet a lakossag és igy a kiskereskedelmi lancok altal megkdvetelt magas mindségi igény,
valamint a hazai termékeket elonyben részesité fogyasztéi magatartas. A joléti eurdpai orszagokban
a modern kiskereskedelmi lancok piaci részesedése kifejezetten magas, ezért viszonylag egyszeriibb
nagyobb mennyiségli terméket eladni, kiilondsen olyan lancok esetében, amelyek Magyarorszagon
is jelen vannak. A két északi orszag (Norvégia ¢és Izland) esetében viszont a magyarorszagitol eltérd
piaci szereplok vannak jelen az élelmiszer-kereskedelemben, ezért nehezebb lehet a kapcsolatte-
remtés. Gondot jelenthet az eltér6 fogyasztoi izlés is. Logisztikai probléma elsésorban Norvégia ¢s
Izland esetében mertilhet fel a nagyobb tavolsag miatt.

Konkluziok

A vizsgalt térségre vonatkozo konkluzidk levonasakor is kiilon vizsgaljuk a joléti eurdpai és a
balkani orszagokat.

A joléti europai orszagok felé iranyuld exportban a kovetkezo pozitiv és negativ tényezdket sike-
riilt azonositanunk:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

Magas fizet6képességii piac

Korrupcié alacsony foka,
kiszamithato lizletmenet

konnyi szallithatosag

A modern kiskereskedelmi
csatorn att
koncentrélt kereslet
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A balkani orszagok felé iranyuld exportban a kovetkezd pozitiv és negativ tényezdket sikeriilt
azonositanunk:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

kihivast jelent a r
termékek odaj

szt0i izlés

Kevés versenytars, verseny-
képességiik
alacsonyabb a magyarorszagi
piaci szereplékénél

Osszességében megallapithatd, hogy az ,.egyéb eurdpai orszagok” térség Magyarorszag EU-n
kiviili célpiacai koziil jelenleg is a masodik legfontosabbnak szamit. A két alcsoport koziil a joléti
eurdpai orszagok, azon beliil is Svajc érett, de nem igazan novekvo célpiac. A tobbi joléti orszag
eddig is kisebb stllyal szerepelt a kivitelben ¢és a feltart akadalyozd tényezék miatt nem is var-
haté nagyobb novekedés ebbe a desztinacioba. A balkani orszagok piaca viszont igéretes noveke-
dési potenciallal bir. A névekedés mar 2010 és 2015 kozott is jelentds volt egyes orszagok, példaul
Szerbia felé, a tovabbi boviilés lehetdségét pedig elsdsorban az jelenti, hogy a térség EU-hoz vald
integracioja varhatéan tovabb fog erésddni ¢és ebbdl elsésorban a térséghez kozel elhelyezkedd EU-
tagorszagok, koztiik Magyarorszag tud majd profitalni. Ennek oka a k6zos torténelmi gydkerekben,
korabbi szorosabb kapcsolatokban, a foldrajzi kozelségben, a balkani orszagokéhoz kozelebbi gaz-
dasagi, ¢letszinvonalbeli helyzetben keresend6k. A potencial kiaknazasa érdekében féleg a logiszti-
kai kihivasok megoldasa jelentheti az egyik legfontosabb feladatot.

Oroszorszag és az egyéb szovjet utédallamok

A térségbe sorolt 12 allam a Szovjetunio 1991-es felbomlasaval jott 1étre. A térség egyotode Azsia,
a tobbi része Eurdpa teriiletén, 6sszesen tobb mint 22 millié négyzetkilométeren fekszik. Legjelen-
tdsebb allama Oroszorszag, ami 17 millié négyzetkilométerrel a Fold legnagyobb tertiletii orszaga.

A térség gazdasagi jellemzdi

A térség népessége 2014-ben meghaladta a 284 millio fét, aminek fele Oroszorszagban, 15 szaza-
léka Ukrajnaban, 11 szazaléka Uzbegisztanban élt. E harom orszagot, valamint Kazahsztént kivéve
a tobbi orszag lakossaga nem érte el a 10 millié f6t a vizsgalt évben. A térség vasarlderd-paritason
szamolt GDP-je dsszesen 5063 milliard dollar volt 2014-ben, amihez Oroszorszag tobb mint 70 sza-
zalékban jarult hozza, a kdvetkezd 6t dllam — Kazahsztan, Ukrajna, Fehéroroszorszag, Uzbegisztan
¢és Azerbajdzsan — részesedése egylitt 26 szazalékot tett ki, mig a maradék hat orszag egyiittesen a
térség GDP-jének 4 szazalékat allitotta el (14. tablazat). Oroszorszag a hatodik legmagasabb hozza-
adott értéket eldallitd gazdasag volt a vilagon a vizsgalt évben.
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14. tablazat: A térség orszagainak f6 makrogazdasagi mutatoi, 2014

5 éves

, , GDP Egy fére atlagos ..GDP_ ,  Adéteher  Munka- L
, Népesség, PPP-ben, esé GDP novekedés ., . Inflacio,
Orszag Ses o P GDP- a GDP  nélkiiliségi
millié6 f6  millisrd PPP-ben, e 2014-ben, (e o %
USD USD noveke- o %-aban rata, %
dés, %

Azerbajdzsan 9.4 165,3 17618 3,2 2,8 13,3 52 1,4
Fehéroroszorszag 9,5 172,0 18 161 3,5 1,6 25,4 5,9 18,1
Gruzia 4,5 34,2 7 653 5,6 4,7 24,8 13,4 3,1
Kazahsztan 17,4 418,5 24 020 6,0 4,3 14,0 4,1 6,7
Kirgizisztan 5,7 19,2 3361 3,7 3,6 20,8 8,1 7,5
Moldova 3,6 17,7 4979 5,4 4,6 31,5 34 5,1
Oroszorszag 143,7 3564,5 24 805 2,8 0,6 34,8 5,1 7,8
Orményorszag 3,3 24,3 7374 4,2 34 23,4 17,1 3,1
Tadzsikisztan 8,3 22,3 2 688 7,1 6,7 21,0 10,9 6,1
Tiirkmenisztan 5,8 82,1 14 165 11,1 10,3 17,4 10,5 6,0
Ukrajna 42,8 370,8 8 668 -0,2 -6,8 37,6 7,7 12,1
Uzbegisztan 30,6 171,7 5609 8,2 8,1 19,9 10,6 8,4

Forras: The Heritage Foundation, 2016

A vasarloerd-paritason szamolt egy fore esé GDP Oroszorszagban volt a legmagasabb (24,8 ezer
dollar) a térségben 2014-ben, amit Kazahsztan, Fehéroroszorszag, Azerbajdzsan és Tiirkmenisztan
kovetett (24,0-14,2 ezer dollar). A térség tobbi orszagaban nagysagrendi lemaradas tapasztalhatd,
a jelentds lakossagszammal rendelkezd Ukrajnaban és Uzbegisztanban minddssze 8,7 ezer, illetve
5,6 ezer dollar volt az egy fore jutdé GDP értéke, ami korlatozott fizet6képes keresletre utal. A gaz-
dasag novekedési titeme Oroszorszagban a 2010-2014 kozotti idészak atlagaban 2,8 szazalék volt,
ugyanakkor 2014-ben minddssze 0,6 szazalékkal nott az orosz gazdasag. A mezdgazdasagi szem-
pontbol jelentds potenciallal bird Ukrajna esetében 5 éves atlagban 0,2 szazalék csokkenést mértek,
2014-ben pedig csaknem 7 szazalékkal zuhant az ukran gazdasag teljesitménye, amiben szerepet
jatszott az Oroszorszaggal szembeni katonai konfliktus. A jelentdsebb gazdasagokkal rendelkez6
orszagok koziil Uzbegisztan és Kazahsztan mutatott a térségi atlagnal kedvezdbb ndvekedési adato-
kat a vizsgalt id6szakban (14. tablazat).

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

A térség természetfoldrajza annak hatalmas kiterjedése miatt valtozatos, ami meghatarozza az
egyes orszagok mezdgazdasaganak jelentdségét. Néhany orszagban a mezdgazdasag részesedése a
GDP-bé] kimagaslé, Tadzsikisztanban 25,0 szazalékot, Orményorszagban 19,3 szazalékot, Moldo-
vaban 14,4 szazalékot, Ukrajnaban 14,0 szazalékot adott a bruttd hazai termékhez 2015-ben. Grazia
9,2 szazalékkal, Fehéroroszorszag 7,8 szazalékkal a kevésbé, Oroszorszag 4,6, Kazahsztan pedig
5,0 szazalékos részesedéssel a legkevésbé mezdgazdasag-orientalt orszagok kozé tartoztak.

Az orosz mezdgazdasag — GDP-hez vald alacsonyabb hozzajarulasa ellenére — jelent6s kibocsa-
tassal és hatalmas termelési potenciallal rendelkezik. A FAO adatai szerint a szant6foldi teriilet nagy-
saga meghaladta a 123 millio hektart, a rét és a legeld 96 millié hektart, valamint az iiltetvények
teriilete 1,6 millid hektart tett ki 2014-ben. Legfontosabb szant6foldi névényei betakaritott teriilet
alapjan: a buza, az arpa, a napraforgo, a zab, a kukorica, a burgonya, a szdja, a rozs és a repce; az
allati termékek koziil kiemelkedik: a tej, a baromfi, a marha és a sertés. A névényi termékek része-
sedése 54 szazalékot, mig az allati termékeké 46 szazalékot tett ki a mezdgazdasag kibocsatasabol
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2013-ban. Farmszerkezete dualis, egymas mellett miikodnek a piacra termel6 tizemek, valamint az
els6sorban onellatasra berendezkedd kisméretli gazdasagok. E két csoport mintegy fele-fele arany-
ban jarul hozza a mezdgazdasag kibocsatasahoz. Buzabdl, arpabol és napraforgdolajbol jelentds
export6r, mig hiisbol, tejtermékekbdl, zoldségbdl és gylimolesbdl behozatalra szorul.

Importjanak nagysaga és értéke jelentOs atalakulas el6tt all, amennyiben teljesiteni tudja élel-
miszer-ellatassal kapcsolatos terveit. Oroszorszag még 2010 el6tt célul tiizte ki, hogy megprobalja
csokkenteni élelmiszerimport-fiigg6ségét. A 2010-ben elfogadott Elelmezésbiztonsagi Doktrina
elsddleges célja volt, hogy a lakossag kell6 mennyiségli és mindségi ¢lelmiszerhez jusson, és mindezt
elsdsorban belsé eldallitasbol fedezze az orszag legkésébb 2020-ban. Ennek keretében tobbek kdzott
gabonabol 95 szazalé¢kos, burgonyabol 95 szazalékos, cukorbol és névényi olajbol 80-80 szazalékos,
huasbol és hustermékekbdl 85 szazalékos, tejbol és tejtermékekbdl 90 szazalékos dnellatottsagi szintet
kivannak elérni.” A célkitlizéshez tamogatasi és fejlesztési programot rendeltek, aminek megvaldsita-
sat felgyorsitotta az orosz—ukran konfliktus kirobbanasa, valamint az ehhez kapcsolodd nemzetkozi
szankciok bevezetése 2014-ben. Az orosz agrartarca elGzetes szamitasai szerint a tej €s tejtermékek
(80 szazalék) kivételével a mezégazdasagi termelés teljesitette a Doktrina eldirasait 2016-ban.

A térségben Oroszorszag mellett még Ukrajna mezdgazdasagi termelése kiemelked6 nemzetkozi
Osszevetésben. A szant6foldi teriilet nagysaga 32,5 millid hektart tett ki, a rét és a legeld 7,9 millio
hektar, az tiltetvények teriilete pedig 0,9 millié hektar volt 2014-ben. Legfontosabb szant6foldi noveé-
nyei betakaritott teriilet alapjan: a btiza, a napraforgo, a kukorica, az arpa, a szoja, a burgonya, a repce
¢és a cukorrépa; az allati termékek kozil kiemelkedik: a tej, a baromfi, a marha és a sertés. Mez6-
gazdasagi kibocsatasat a ndvénytermesztés hatarozta meg 70 szazalékkal, az allattartas részesedése
pedig 30 szazalékot tett ki 2013-ban. A teljes mezdgazdasagi kibocsatas egyik felét a nagyiizemek,
mig masik felét a kisméretii gazdasagok (haztartasok) allitjak eld. A nagyiizemi szektorban egyarant
jelen van a modern, versenyképes, valamint — az elmaradé beruhazasok miatt — az alacsony haté-
konysagu technoldgia. A mezdgazdasagi beruhazasok megvalositasat az orszag jelenlegi politikai és
gazdasagi helyzetén feliil a gyorsan valtozo, kiszamithatatlan jogszabalyi kdrnyezet is hatraltatja.

A termeléshez hasonldéan mezdgazdasagi és ¢lelmiszeripari kiilkereskedelmet tekintve is Orosz-
orszag ¢és Ukrajna a térség két legfontosabb szerepldje. Oroszorszag 26,5 milliard dollar értékben
importalt mez6égazdasagi és élelmiszeripari terméket 2015-ben, ami az élelmiszer-embargd® beve-
zetése eldtti 2013. évi 43,2 milliard dollarhoz képest csaknem 40 szazalékos csokkenést mutatott,
de még igy is a viladg tizenharmadik legjelentésebb felvevépiaca volt a vizsgalt évben. Emellett
exportjanak értéke mind 2013-ban, mind 2015-ben 16,2 milliard dollart tett ki, igy kiilkereskedelmi
passzivuma 26,9 milliard dollarrél 10,3 milliard dollarra sziikiilt.

Oroszorszag legfontosabb exporttermékei koz¢é a gabonafélék (HS-10), a halfélék (HS-03), vala-
mint a névényi olajok (HS-15) tartoztak 2015-ben. E harom arucsoport egyiittesen a kivitel 64 sza-
zalékat adta. A gabonafélék kivitele meghaladta az 5,6 milliard dollart, amihez a btza 3,9 milliard
dollarral, az arpa pedig 944 milli6 dollarral jarult hozza, igy bizabol az 6todik, mig arpabdl a harma-
dik legnagyobb exportdr volt a vilagon a vizsgalt évben. A ndvényi olajok kivitelének (1,9 milliard
dollar) csaknem kétharmadat a napraforgoolaj tette ki, de jelentés volt még a szdja és a repceolaj
exportja is. Napraforgoolajbol — Ukrajna mogott -— a masodik, mig a masik két termékbdl egyarant
a nyolcadik legnagyobb exportdr volt a vilagon 2015-ben.

Oroszorszag importszerkezete az exporthoz képest joval kiegyenlitettebb, 12 arucsoportnal is
meghaladta a behozatal értéke az egymilliard dollart 2015-ben, ugyanakkor az embargd beveze-

7 USDA (2010)
https://gain.fas.usda.gov/Recent%20GAIN%20Publications/Food%20Security%20Doctrine%20Adopted%20_Moscow_Russian%20
Federation_2-11-2010.pdf

8 Oroszorszag 2014 augusztusaban vezetett be importtilalmat az ellene — a Krim félsziget Ukrajnatol valo elcsatolasa miatt — szankciokat
alkalmazo orszagokbol (Eurdpai Uni6 tagallamai, Norvégia, USA, Kanada, Ausztralia) szarmazo gytimolcsre, zoldségre, tej- €s hustermékekre,
halra. Az intézkedést 2015 nyaran elészor egy évre, majd 2016-ban 2017 végéig meghosszabbitottak.
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tése utan jelentds visszaesés tortént csaknem valamennyi arucsoportnal, fiiggetleniil attol, hogy
vonatkozott-e ra az importtilalom. A kiemelt termékeken beliil a husfélék (HS-02) és a tejtermékek
(HS-04) behozatala 54 szazalékkal, az italimportja (HS-22) 48 szazalékkal, mig a gyiimolcsfélék
(HS-08) ¢és a zoldségfélék (HS-07) importja 38, illetve 34 szazalékkal esett vissza 2013 és 2015
kozott. Ennek ellenére Oroszorszag tovabbra is gytimolcesféléket (3,9 milliard dollar), hasféléket
(3,1 milliard dollar), tejterméket (2,0 milliard dollar), zoldségféléket (1,9 milliard dollar), valamint
italokat (1,8 milliard dollar) importalt a legnagyobb tételben 2015-ben.

A gylimolcesféléken belill a citrusféléket (1,2 milliard dollar) elsdsorban Térokorszagbol, Marok-
kobol, Egyiptombol; a banant (910 millié dollar) szinte teljes mértékben Ecuadorbdl szerezte be,
mig az almanak (385 milli6 dollar) Szerbia és Kina volt a két legjelentGsebb beszallitdja. Az alma
(HS-080810) esetében meg kell jegyezni, hogy 2013-ban még Lengyelorszag volt Oroszorszag leg-
fontosabb partnere 389 milli6 dollarral, de az embargd miatt az orosz piacra iranyul6 lengyel almaex-
port 2015-ben teljesen megsziint. A z61dségféléknél a paradicsom a legjelentésebb tétel (676 millid
dollar), amit legnagyobb aranyban Torokorszagbol, Kinabdl és Marokkobol szereztek be 2015-ben.
A paradicsomnal is megjelent az embargd hatésa, itt Spanyolorszag, Hollandia és Lengyelorszag
vesztett piacot a fontosabb EU-s szerepldk koziil. A husféléken beliil kiemelkedett a fagyasztott mar-
hahtis (HS-0202), valamint a sertéshus (HS-0203) importja 1,2 milliard, illetve 952 millié dollarral
2015-ben. Mindkét terméknek Brazilia volt a legfontosabb beszallitoja, de a fagyasztott marhahtsnal
Paraguay is meghatarozo szerepet toltott be. A sertéshis esetében az EU-s orszagok koziil tobbek
kozott Dania, Németorszag, Spanyolorszag és Hollandia korabban meghatarozo orosz piaci részese-
dése nullazodott le 2015-ben. A tejtermékek elsé szamu beszallitdja Fehéroroszorszag, az orosz tej-
termékimporthoz 74 szazalékban jarult hozza 2015-ben. Oroszorszag legfontosabb importtermékei a
sajt (720 milli6 dollar), a tejpor (412 milli6 dollar) és a vaj (307 milli6 dollar) voltak a vizsgalt évben.
Az orosz embarg6 a német, holland és finn kivitelt vetette vissza jelentésen a korabban meghatarozo
EU-s beszallitok koziil. Az italimport két meghatarozé tétele a tomény italok (HS-2208) és a borok
(HS-2204) voltak 2015-ben 713 millio, illetve 691 millié dollarral. A tomény italok esetében csok-
kend részesedésiik ellenére 2015-ben is az Egyesiilt Kiralysag ¢s Franciaorszag volt a két legfonto-
sabb beszallitd, a boroknal pedig Olaszorszag, Franciaorszag és Spanyolorszag is megtartotta vezetd
szerepét, bar ennél a termékkornél is jelentOsen (44 szazalékkal) visszaesett az orosz beszerzés értéke
2013-mal &sszehasonlitva.

Ukrajna mezoégazdasagi és élelmiszeripari kiilkereskedelme mind az exportot, mind az importot
tekintve roml6 eredményt mutatott 2013 és 2015 kozott. Exportja 17,0 milliard dollarral még meg-
elézte Oroszorszagot 2013-ban, ami 2015-ben 14,6 milliard dollarra csékkent. A 2,4 milliard dolla-
ros csokkenés kétharmadat az orosz kivitel visszaesése okozta. Importja — az exportnal is nagyobb
aranyban — 8,2 milliard dollarrdl 3,5 milliard dollarra zuhant, aminek kovetkeztében kiilkereske-
delmi egyenlege viszont javulast mutatott €s meghaladta a 11 milliard dollart 2015-ben.

Exportarbevételéhez a gabonafélék (HS-10) jarultak hozza a legnagyobb aranyban (42 szazalék)
2015-ben. Az arucsoport értéke meghaladta a 6 milliard dollart, amin beliil a kukorica és a buza a
két legjelentdsebb exportterméke. Kukoricabol — az USA, Brazilia és Argentina mogott — a negyedik
legnagyobb exportér volt a vilagon 3,0 milliard dollarral, mig buzabol 2,2 milliard dollarral a hetedik
legnagyobb kivitellel rendelkezett vilagszinten 2015-ben. Az arucsoportok kozott a ndvényi olajok
(HS-15) részesedése is kiemelkedd, 23 szazalék volt az 6sszes kivitelen beliil 2015-ben. Az arucso-
port értéke meghaladta a 3,3 milliard dollart, aminek 92 szazalékat a napraforgdolaj tette ki a vizsgalt
évben, igy 3,0 milliard dollar értékii napraforgoolaj-kivitelével messze a legnagyobb napraforgoolaj-
export6r volt a vilagon 2015-ben. Tiz szazalékkal jarult hozza az ukran kivitelhez az olajos magvak
(HS-12) arucsoportjanak részesedése, amin beliil a sz6ja (805 millié dollar) és a repce (570 millid
dollar) emelkedett ki a vizsgalt évben. Szgjabol a hetedik, repcébdl a negyedik legnagyobb exportdr
volt a vilagon 2015-ben. Ukrajna mint felvevopiac kevésbé jelentés, minddssze 3,5 milliard dollar
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értéklt importja igy is a harmadik legnagyobb volt a térségben Oroszorszag és Fehéroroszorszag
mogott. Fobb importtermékei a gylimolesfélék (HS-08), a dohany (HS-24) és az egyéb élelmiszer-
készitmények (HS-21) voltak 2015-ben 467, 406, illetve 340 milli6 dollarral.

A térségben jelentdésebbnek mondhatd kiilkereskedelmi tevékenységet még Fehéroroszorszag
¢és Kazahsztan folytatott 2015-ben. Fehéroroszorszag 4,2 milliard dollar értékben exportalt mezo-
gazdasagi €s élelmiszeripari termékeket, amihez a tejtermékek (HS-04) 1,8 milliard dollarral
jarultak hozza, ami csaknem teljes mértékben Oroszorszagba iranyult. Jelentésebb tételt képvisel-
tek kivitelében még a husfélék (HS-02) 672 millio dollarral, aminek szintén Oroszorszag volt a
csaknem kizardlagos felvevdpiaca. Behozatala 4,4 milliard dollart tett ki, amin beliil a gyiimolcs-
félék (HS-08) és a zoldségfélék (HS-07) voltak a legfontosabb importtermékei 1,4 milliard, illetve
490 milli6 dollarral 2015-ben. Fontos kiemelni, hogy mindkét arucsoport behozatala 2013-at
kovetéen mintegy haromszorosara nétt, mikézben e termékek exportja jelentésen megemelkedett
Oroszorszag felé. Példaul Fehéroroszorszag almakivitele Oroszorszagba 139 ezer tonnarol 676 ezer
tonnara ugrott 2013 és 2015 kozott.

Kazahsztan exportja alig haladta meg a 2,1 milliard dollart 2015-ben, amibdl a gabonafélék
(HS-10) és a malompari termékek (HS-11) részesedtek a legnagyobb aranyban 39, illetve 23 szaza-
Iékkal. A malomipari termékeken beliil a buzaliszt (HS-1101) dominal, amib6l Térokorszag mogott
a masodik legnagyobb exportér volt a vilagon a vizsgalt évben. 3,4 milliard dollar értékli import-
jan beliil a gytimolesfélék (HS-08), a gabonaalapt készitmények, cukraszati termékek (HS-19) és a
cukor (HS-17) emelkedett ki 455, 292, illetve 250 milli6 dollarral.

A térség allamai koziil a mezdgazdasagi és élelmiszeripari kiilkereskedelmi egyenlege alapjan
2015-ben nett6 importdr volt a mar bemutatott Oroszorszag, Fehéroroszorszag és Kazahsztan mellett
— az importalt termékek értékének sorrendjében — Azerbajdzsan, Grizia, Kirgizisztan és Ormény-
orszag is.” Importjuk 1,4 milliard és 573 milliard dollar k6z6tt alakult a vizsgalt évben. Elsdsorban
gabonafélékbdl szorultak behozatalra. Ukrajna mellett egyediil Moldova tudott pozitiv kiilkereske-
delmi egyenleget felmutatni a térségben, 914 milli6 dollar értékl kivitel mellett 587 millio dollar
értékben importalt mezdgazdasagi ¢és élelmiszeripari termékeket 2015-ben.

Az Eurdpai Unid, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyul6 éleimiszer-gazdasagi
exportja

Az EU térségbe iranyuld mezOgazdasagitermék- és ¢lelmiszerexportjanak osszértéke 9,2 milli-
ard eurot tett ki 2015-ben, ami 7,2 szazalékkal jarult hozza az EU harmadik orszagok felé iranyuld
mezogazdasagitermék- ¢s élelmiszerexportjahoz a vizsgalt évben. A kivitel értéke 2010 és 2013
kozott fokozatosan emelkedett, 2013-ban megkozelitette a 16,3 milliard eurdt, majd 2014-ben for-
dulat kovetkezett be, aminek kovetkeztében 2015-ben 44 szazalékkal visszaesett a térségbe iranyuld
EU-export értéke 2013-hoz képest.

Az orosz piac tovabbra is a legjelentdsebb a térségen beliil, annak ellenére, hogy az ¢lelmiszerem-
bargd miatt az EU-bol Oroszorszagba exportalt mezdgazdasagi és ¢lelmiszeripari termékek értéke
11,8 milliard eurérol 5,4 milliard eurdra zuhant 2013 és 2015 kozott. A forgalom visszaesésében
szerepet jatszott a rubel gyengiilése is, mivel atlagos éves arfolyama 61 szazalékkal gyengiilt az
euréval szemben a két év kozott. Arucsoportonként vizsgalva az é16 allaton (HS-01) és a doha-
nyon (HS-24) kiviil minden arucsoportban jelentés zuhanas tortént. A husfélék (HS-02) importja
1,6 milliard eurdval, a tejtermékeké (HS-04) 1,3 milliard eurdval, a gylimolesféléké 1,2 milliard
euréval, mig a zoldségféléké (HS-07) 701 millio eurdval esett vissza 2013 és 2015 kozott. Igy e négy
— szankciokkal sujtott, korabban meghatarozo — arucsoport 0sszesitett importja az EU-bol mind6sz-
sze 387 millid eurdt tett ki 2015-ben. A korabbi meghatarozo beszallitok koziil a husfélék esetében:

9 Comtrade 2015. évi adatbazisaban Tadzsikisztanrol, Tiirkmenisztanrol és Uzbegisztanrol nem alltak rendelkezésre adatok
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Dania, Németorszag, Spanyolorszag, Franciaorszag, Hollandia, Lengyelorszag; a tejtermékeknél:
Hollandia, Finnorszag, Németorszag, Lengyelorszag, Litvania és Franciaorszag exportja sziint meg
vagy csokkent le jelentds mértékben. A gylimdlesfélék esetében Lengyelorszag és Spanyolorszag,
mig a z6ldségféléknél Hollandia mellett szintén Lengyelorszag és Spanyolorszag szenvedte el a leg-
nagyobb mértékll piacvesztést az orosz embargo miatt. A harom legjelentésebb tételben beszerzett
arucsoport az EU-bol az italok (HS-22), az egyéb élelmiszer-készitmények (HS-21) és a takarma-
nyok (HS-23) voltak 2015-ben, csokkend sorrendben 958, 544, illetve 478 milli6 eurdval. Az ita-
lok f6 beszallitoi Franciaorszag (bor, tomény italok), Olaszorszag (bor) és az Egyesiilt Kiralysag
(tomény italok); az egy€b élelmiszer-készitményeké Németorszag, Lengyelorszag és Franciaorszag,
mig a takarmanyoké Franciaorszag, Németorszag és Hollandia voltak 2015-ben.

Oroszorszag utan Ukrajna és Fehéroroszorszag volt a masodik és harmadik legfontosabb célpiaca
az EU-nak 2015-ben. Az Ukrajnaba iranyuld kivitel a 2013-as 2,2 milliard euréhoz képest 2015-ben
1,4 milliard euréra esett vissza, ezzel szemben Fehéroroszorszag kismértékben ndvelte importjat,
ami 2015-ben megkdzelitette a 950 millié eurdt. A régid tobbi orszaga egyiittesen az EU térségbe
iranyulo exportjanak 16 szazalékat fogadta.

Ukrajnaba — Oroszorszaghoz hasonloan — a legtdbb arucsoport kivitele csokkent 2013 és 2015
kozott. A legnagyobb visszaesés a husféléknél (HS-02) mérhetd, aminek értéke 177 millié eurorol
78 millio eurora zsugorodott 2013 és 2015 kozott. Ukrajna az EU-bol legnagyobb tételben egyéb
¢lelmiszer-készitményeket (HS-21), olajos magvakat (HS-12) és italokat (HS-22) szerzett be, csok-
kend sorrendben 136, 116, illetve 107 millié eurdért 2015-ben. Fehéroroszorszag jelentds tételben
gytimolcsféléket (HS-08) és zoldségféléket (HS-07) vasarolt 368, illetve 159 millid eurdért 2015-
ben. E két arucsoport adta az EU-bol szarmazo6 importjuk tobb mint felét a vizsgalt évben.

Oroszorszag és Ukrajna szerepének jelentés csokkenése ellenére az EU28 harmadik orszagokba
iranyulé mezbégazdasagi és élelmiszeripari termékek exportjanak értéke 8,1 szazalékkal (9,5 mil-
liard euroval) emelkedett 2013 és 2015 kozott. Az USA-ba 3,9, Kinaba 3,1 milliard eur6 értékben
béviilt a kivitel, de jelentds ndvekedés volt mérhetd tobbek kozott Szatd-Arabia (925 millid eurd-
val), Egyiptom (787 milli6 eurdval), Torokorszag (742 milli6 eurdval), az Egyesiilt Arab Emiratusok
(695 milli6 euroval), Svajc (566 millio eurdval) és Dél Korea (555 milli6 eurdval) iranyaba is. Fontos
kiemelni, hogy az EU28 egymas kozotti kereskedelme is boviilt (5,4 szazalékkal, 18,3 milliard euro-
val) 2013 és 2015 kozott.

Magyarorszag szamara a térség a legfontosabb EU-n kiviili célpiacnak szamit. A magyarorszagi
cégek Osszesen 363 millid eurd értékben exportaltak mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékeket
a vizsgalt tizenkét orszagba 2015-ben, ami a harmadik orszagokba iranyulé magyarorszagi kivitel
30,4 szazalékat tette ki, a teljes kivitelen beliil pedig 4,6 szazalékot képviselt. Eurdpai unids 0ssze-
vetésben Magyarorszag 4,0 szazalékkal jarult hozza az EU térségbe iranyuld exportjahoz 2015-ben.
Az orosz kereskedelmi szankciok és az orosz—ukran katonai konfliktus hatasai Magyarorszagot is
érintették, ami nyomon kovethetd a megel6zé évek forgalmi adataiban. 2010 és 2013 kozott 41
szazalékkal nott a magyarorszagi export értéke, elérve 491 millié eurdval a maximumat, ami ezt
kovetden 2014-ben 50 millié eurdval, majd 2015-ben tovabbi 78 millio eurdval csékkent. Az EU-val
Osszehasonlitva Magyarorszag esetében kisebb volt a piacvesztés aranya, mert amig az EU térségbe
iranyulo kivitele 44 szazalékkal, addig Magyarorszagé 26 szazalékkal csokkent 2013 és 2015 kozott.

A térségen beliil — az EU-val megegyezden — Oroszorszag ¢s Ukrajna a két legfontosabb felve-
vbpiaca Magyarorszagnak. Oroszorszag 49 szazalékat (179 milli6 eurd), mig Ukrajna 28 szazalékat
(103 millié eurd) fogadta a térségbe iranyuld magyarorszagi exportnak 2015-ben. E két orszagot
Moldova, Fehéroroszorszag, Azerbajdzsan és Kazahsztan kovette 18,9-11,4 millio eurd értéki
beszerzéssel, a maradék hat orszag egyiittesen pedig alig tobb mint 17 millié eurd értékben vasarolt
mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeket Magyarorszagrol 2015-ben.
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Az orosz piacra torténd magyarorszagi kivitel értéke 2013-ban érte el a maximumat 265 milli6 eurd-
val, ami 2015-ben a kétharmadara, vagyis 179 milli6 eurora csokkent. A visszaesés donté hanyada a
husféléknél (HS-02) jelentkezett: a sertéshus (HS-0203) esetében 40,6 millid eurd, a baromfihusnal
(HS-0207) 14,4 milli6 eur6 értéki aru piaca sziint meg az orosz importkorlatozas miatt 2013 és 2015
kozott. Tizmillié eurot meghaladoan csokkent még a huskészitmények (HS-16), valamint a zoldség-
¢és gylimoleskészitmények (HS-20) exportja, igy elébbi arucsoport értéke 4,6 millid eurdt, mig utob-
bié 22,0 millid eurot tett ki 2015-ben. Magyarorszag 2015. évi orosz piacra torténd kiszallitasabol a
gabonafélék (HS-10) részesedtek a legnagyobb aranyban (25 szazalék), ami csaknem teljes egészé-
ben a kukoricavetdmagot (HS-100510) jelentette. Meghatarozo tételek voltak még a hobbiallat-eledel
(HS-2309), csokkenése ellenére a zoldség- és gyiimoleskészitmények (HS-20), valamint az €16 marha
(HS-0102) sorrendben 30,4, 22,0, illetve 21,5 millié eurdval. 15 millidé eur6t meghalado tételt képviselt
még a tejtermékek (HS-04) ¢s az olajos magvak (HS-12) csoportja 2015-ben.

Az ukran piac is zsugorodott, az orosz piachoz hasonldéan a kétharmadara csékkent a magyar-
orszagi kivitel értéke 2013 és 2015 kozott. Ukrajna 20,5 millio eurdval visszafogta kukoricavetd-
mag-beszerzését (HS-100510) és 11,4 millié euroval hisimportjat (HS-02) Magyarorszagrol. Amig a
husfélék beszerzése ezzel szinte teljesen megsziint hazankbol, addig a kukorica-vetémag (HS100510)
tovabbra is a legfontosabb exportcikk maradt mintegy 44 millio eurdval. Csokkenésiik ellenére jelen-
tdsebb tételek maradtak még a Magyarorszagrol torténd beszerzésben a hobbiallat-eledel (HS-2309)
¢és az olajos magvak (HS-12) 15,3, illetve 15,2 milli6 euroval 2015-ben. Az olajos magvak tobb mint
80 szazalc¢kat a napraforgd-vetdmag tette ki. A z6ldség- és gyiimoleskészitmények (HS-20) importja
47 széazalékkal 5,6 millio eurora esett 2013 és 2015 kozott.

A térség tobbi orszaga koziil kiemelést érdemel még Azerbajdzsan 11,2 millié euro értékli asvany-
vizimportja (HS-220210) és Uzbegisztan 6,4 millio eurd értékii él8allat-beszerzése (HS-01), ami
foleg az ¢16 marhat (HS-0102) és az €16 baromfit (HS-0105) takarta. Emellett 5 millié eur6t meg-
haladé importtal rendelkezett még Fehéroroszorszag kukorica-vetdmagbol (HS-100510), Moldova
olajosmagvakbol (HS-12) — ami szinte teljes egészében a napraforgd-vetémagot foglalta magaban —,
Kazahsztan pedig zoldség- és gytimoleskészitményekbdl (HS-20) 2015-ben.

A térségbe iranyuld magyarorszagi kivitel csokkenésével egy idében Torokorszag, Japan és Kina
felé Magyarorszag novelni tudta exportjat, 59, 47, illetve 39 millié eurdval 2013 és 2015 kozott, az
EU-n beliil pedig Romania iranyaba emelkedett legnagyobb mértékben (93 millié euroval) a magyar-
orszagi mezOgazdasagi és élelmiszeripari termékek exportjanak értéke a két év kozott.

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segitd tényezék

A Szovjetunio 1991-ben torténd felbomlasa ota folynak az egyeztetések kiilonbozé gazdasagi és
kereskedelmi tomoriilésekrdl volt tagallamai kozott. A térség orszagai tobb egyezményt is kotot-
tek egymassal, de ezek altalaban nem voltak hosszl életlick, mivel gyakran nem valositottak meg
a benne foglalt célokat, vagy késébb valamelyik alaird kilépett az egyezménybdl, vagy a tobb-
ség zarta ki valamelyik orszagot az egylittmiikodésbol jellemzdéen katonai, politikai konfliktusok
kovetkezményeként.

Az egyik legfontosabb regionalis egylittm(ikodés a térség orszagai részvételével a Fliggetlen
Allamok Ko6zossége, FAK (Commonwealth of Independent States, CIS), ami a korabbi Szovjetunio
tagorszagainak tobbségét tomoriti. Allandé tagjai: Azerbajdzsan, Fehéroroszorszag, Kazahsztan,
Kirgizisztan, Moldova, Oroszorszag, Orményorszag, Tadzsikisztan és Uzbegisztan; megfigyeld
statusszal rendelkez6 tagjai: Ukrajna és Tiirkmenisztan.'® Az 1990-es évek elsé felében a legtobb
FAK-orszag bilateralis kereskedelmi egyezményt kotott egymassal, amit 1994-ben egy kozos

10" Gruzia az Oroszorszaggal folytatott haborts konfliktusa miatt 2009-ben kilépett a szovetségbdl. Ukrajna és Moldova esetében — miutan az
EU-val alairta a tarsulasi szerzédést 2014-ben — visszavonasra keriiltek a FAK szabadkereskedelmi megallapodasanak keretében biztositott
kereskedelmi kedvezmények.
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megallapodas alairasa kovetett azzal a céllal, hogy a kés6bbiekben egy szabadkereskedelmi zonat
hozzanak 1étre. Az elképzelés szerint ez egymas kozotti vammentes kereskedelmet jelentett volna,
mennyiségi korlatozas nélkiil. Ez aldl csak az érzékeny termékek kore, illetve a human-, allat- vagy
novényegészségiigyi megfontolasbdl eredd esetleges importkorlatozasok jelentettek volna kivételt.
Az egyezményt végiil a tagok nem ratifikaltak, ezért nem Iépett €letbe. 2009-ben Gjraindultak a tar-
gyalasok egy szabadkereskedelmi egyezményrdl, amit tizenegy tag koziil nyolc alairt, de Ukrajna
2014. évi kilépésével az egyezménykisérlet gyakorlatilag felbomlott.

Az Eurazsiai Gazdasagi K6zosség (Eurasian Economic Community, EAEC) megalapitasat 2000.
oktober 10-én a kazahsztani Asztanadban hatarozta el Oroszorszag, Kazahsztan, Fehéroroszorszag,
Kirgizisztan és Tadzsikisztan. 2006-ban csatlakozott a szervezethez Uzbegisztan, amely azonban
2008-ban felfliggesztette tagsagat. Az integracio fo tavlati célja egy vamunio létrehozasa volt. Az
elképzelés szerint a tagok kdzott megsziintek volna a vamok és mindenféle mennyiségi korlatozasok,
valamint kifelé, a tobbi orszag felé egységes kiilsé vamrendszert hoztak volna létre. Végiil 2010-
re Oroszorszag, Fehéroroszorszag és Kazahsztan kozott sikeriilt 1étrehozni a Vamuniot (Customs
Union). A vamuniordl sz616 megallapodas életbe 1épésével (2010. jalius 6.) elvben lehetévé valt a
termékek és a téke szabad mozgasa is e harom orszag kozott.

Az Eurazsiai Gazdasagi Kozosséget a felek 2014-re Eurazsiai Gazdasagi Uniova (Eurasian
Economic Union, EAEU) fejlesztették. (Az Eurazsiai Gazdasagi Unid elinduldsaval megsziint az
Eurazsiai Gazdasagi K6z6sség.) Oroszorszag, Fehéroroszorszag és Kazahsztan kozott a tobbi poszt-
szovjet allam (kivéve a mar EU-tag Esztorszag, Litvania, Lettorszag), valamint Mongolia meghivasa-
val 1étrejott gazdasagi integracios szervezet célja elsGsorban a toke, az aru és a szolgaltatasok szabad
dramlasanak megteremtése. A szovetségnek Orményorszag 2016-ban valt teljes joga tagjava, majd
Kirgizisztan is csatlakozott hozza. Célkitlizése az EU-hoz hasonlatos gazdasagi térség kialakitasa.

Oroszorszag 2012-es WTO-csatlakozasakor a Vamunio 0 jogi problémat okozott a Vilagkeres-
kedelmi Szervezet szempontjabdl. Eddig ugyanis még nem volt ra példa, hogy olyan Vamunié egy
tagja Iépett volna be a WTO-ba, aminek tobbi tagallama nem WTO tag. A WTO-nak a térségbol
Oroszorszag mellett Orményorszag, Gruzia, Kirgizisztan, Moldova, Tadzsikisztan, Kazahsztan,
valamint Ukrajna a tagja. WTO-csatlakozasi targyalasok folynak Azerbajdzsannal, Fehéroroszor-
szaggal, és Uzbegisztannal. Tiirkmenisztan nem kérte felvételét a WTO-ba.

Az Eurdpai Unid is kotott a térségben tobb orszaggal egyiittmiikodési megallapodast. Az EU Keleti
Partnerség (Eastern Partnership) elnevezési programjanak célja, hogy elmélyitse a politika tarsulast
¢és gazdasagi integraciot az EU és Moldova, Azerbajdzsan, Gruzia, Fehéroroszorszag, Ukrajna és
Orményorszag kozott. Az EU Kazahsztinnal 2015. december 21-én partnerségi és egyiittmiikodési
megallapodast irt ala. Azt kdvetden, hogy Orményorszag 2016-ban csatlakozott az Eurazsiai Gazda-
sagi Unidhoz, felfliggesztették az EU-s tarsulasi megallapodas megkotésére iranyuld targyalasokat.
Mindazonaltal az EU elére tekintve gy latta, hogy egyértelmi a felek elkotelezettsége a parbeszéd
folytatasara azokon a teriileteken, ahol ez dsszeegyeztetheté az Orményorszag 4ltal az Eurazsiai
Gazdasagi Uni6 keretében vallalt kotelezettségekkel.

Az EU-Ukran atfogo szabadkereskedelmi megallapodas 2016. januar elsejével 1épett hatalyba, de
a megallapodas egyes ,,érzékeny” teriileteken, példaul a mez6gazdasagi termékek kereskedelmében
fenntart bizonyos korlatozasokat és atmeneti idészakokat. Az esetenként jelentés vamokat csak a
megallapodas hatalyba 1épése utan 10 évvel épitik le teljesen a felek, szamos termékre kvotaszaba-
lyozas marad érvényben, emellett az SPS és egyéb nem vam jellegi kérdések kezelése a WTO-sza-
balyozas keretében zajlik a két fél kozott, azaz e tekintetben sem beszélhetiink szabad piacra 1€pésrdl.
Egyediil a gabonafélék tekintetében adott nagyobb kvotakat az unio: blzara évi 950 ezer (ami 5 év
alatt 1 millio tonnara emelkedhet), arpara 250 ezer (5 év alatt 350 ezer tonnara néhet), kukoricara 400
ezer tonna (5 év alatt 650 ezer tonnara néhet) kvotat allapitott meg.
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Oroszorszag az Eurdpai Union kiviili orszagok felé nyit — immar az Eurdzsiai Gazdasagi Unid
nevében — hosszabb ideje folytat kétoldalu targyalasokat a Mercosur-orszagokkal, Kinaval és Indi-
aval is. Bar utobbival szamos formalis egyiittmiikddést is alairtak, szabadkereskedelmi egyezményt
egyeldre nem sikeriilt kotniiik egyikkel sem (OECD, 2015a).

A térségben 2015-ben a mezdgazdasagi ¢s élelmiszeripari termékekre vonatkoz6 atlagos vamszin-

tek (15. tablazat) nagy szorassal 0,1 és 30,9 szazalék kdzott mozogtak.

15. tablazat: A térség orszagaiban alkalmazott vamszintek f6 termékcsoportok szerint, 2015

szazalék

Gabona-  Olajno-

) El6 Tejek, — /ildséa-  Kavé,  félékés  vémyek,  Cukor,  Italok,
Orszag allatok,  tejtermé- . PR . . <
. gyiimolcs tea feldolg. novényi édesség dohany
husok kek s .
termékei olajok

Orményorszag 9,8 11,9 8,1 5,6 7,9 6,1 8,4 10,6
Azerbajdzsan 13,9 15,0 13,3 14,6 12,5 8,6 12,8 24,2
Fehéroroszorszag 19,2 15,8 8,8 6,5 10,4 7,0 11,6 22,6
Gruzia 8,4 5.4 9,0 4,6 6,7 0,1 10,6 18,1
Kazahsztan 19,3 15,3 8,8 6,3 10,2 7,0 12,5 23,5
Kirgizisztan 11,9 15,3 8,7 6,5 10,1 7,0 11,3 18,9
Moldova 15,1 14,2 12,8 10,6 11,0 10,1 15,0 12,9
Oroszorszag 19,2 15,9 8,8 6,3 10,3 7,0 10,7 244
Tadzsikisztan 9,6 12,5 11,9 6,7 9,9 6,7 6,3 28,0
Ukrajna 10,6 10,0 9,9 5,7 12,4 8.3 19.4 7.8
Uzbegisztan 15,3 15,6 29,0 15,2 18,6 7.9 24,5 30,9

Megjegyzés: Tiirkmenisztanrol nem alltak rendelkezésre adatok.
Forras: WTO, 2016

A legmagasabb vamot kiszabo orszagok Uzbegisztan, Oroszorszag, Fehéroroszorszag és Kazahsz-
tan voltak. Oroszorszagban az italokra és a dohanyra 24,4 szazalék, valamint az ¢16 allatok és husok
bevitelére kellett a legmagasabb, 19,2 szazalék vamot fizetni. Kazahsztanba és Fehéroroszorszagba
szallitaskor az orosz vamtételekkel kozel azonosak voltak a kirdtt értékek, mivel mindkét orszag
az Eurazsiai Gazdasagi Unid része. Mindharom orszag minden termékkategoriaban csokkentette
vamjait 2013-hoz viszonyitva. Ezekhez az orszagokhoz képest Ukrajna az €16 allatokra, htisokra
(10,6 szazalék), tejtermékekre (10,0 szazalék), italokra és dohanyra (7,8 szazalék) alkalmaz kedve-
z6bb vamszinteket. Graziaban a cukrot és az italokat kivéve valtozatlanul a legkevesebb, 10 szazalék

alatti volt az atlagos vamszint.

Oroszorszag szamos politikai eszkdzzel védi belsd piacat, ami elsdsorban vamkvotak 1étrehozasa-
val, valamint a nem vam jellegii intézkedések bevezetésével torténik. Ezenkiviil hazai arszabalyozasi
politikdk mint piaci intervenciok is életben vannak.

Az Europai Unid — Oroszorszagnak a kdrnyez6 orszagok, foként Ukrajna felé iranyuld politikai
1épései miatt 2014 marciusa 6ta — Oroszorszag ellen tobb 1épésben gazdasagi korlatozo intézkedé-
seket vezetett be. Valaszlépésként Oroszorszag 2014. augusztus elején szintén szankciokat rendelt
el az uni6 tagallamai ellen. Beviteli tilalmat rendelt el az EU-bol, valamint az Egyesiilt Allamokbol,
Kanadabol, Ausztraliabdl és Norvégiabdl szarmazé marha-, sertés-, baromfihusra, halakra, sajtokra,
zoldségekre és gylimdlesokre. Az EU-szankciok 2015. janiusaban tortént fél éves meghosszabbitasat
szinte azonnal kdvette orosz részrél az embargo, 2016. augusztus 7-ig, majd Gjabb egyévnyi, igy mar
2017. december 31-ig tartd meghosszabbitasa.
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A nem vam jellegli korlatok alkalmazasa kihivast jelent az exportéroknek €s nemzetkozi vitdkra
is okot adhat. Az agrar- és élelmiszeripari termékek allat- és novényegészségiiggyel (SPS) kap-
csolatos beviteli korlatai — annak ellenére, hogy Oroszorszag véllalta a WTO SPS Egyezmény
betartisat — szigortak és atlathatatlanok, amit a Szovetségi Allat- és Novény-egészségiigyi Szol-
galat (Roszszelhoznadzor) altal sajat hataskorben alkalmazott, élelmiszer-biztonsaggal osszefiiggd
korlatozo intézkedések is tovabb nehezitenek. A legfébb probléma ezekkel, ahogyan az a MADB
adatbazisan is megfogalmaztak, de a magyarorszagi élelmiszeripari cégek is megerdsitették, hogy
az orosz hatdsagi ellendrzés bizonytalan kimenetelii, nincsenek alland6 normak, eljarasi szabalyok,
amelyekre fel lehetne késziilni, sokszor eseti alapon sziiletnek a dontések.

Ukrajna tiltja a hobbiallat-eledel importjat az EU-b6l, ha annak alapanyaga kér6dzé allatbol is
szarmazhat, illetve a BSE-veszély miatt a szarvasmarhahus esetében az allatorvosi ellenérzéseknél
az EU-énal bonyolultabb adminisztracidt kovetel meg beszallitoitdl. Fehéroroszorszag alkalman-
ként, egyedi eljaras keretében hatarozza meg, hogy engedélyezi-e a tészta, valamint a cukraszati ter-
mék behozatalat. Orményorszagban problémat okoz az EU-s foldrajzi 4rujelzékkel vald visszaélés.
Helyben eldallitott konyakot és pezsgdt EU-s foldrajzi arujelzével latnak el, amit nemcsak a belfoldi
piacon, hanem kiilfoldre is értékesitenek.

Egyéb tényezdék

A térség egyes orszagaiba valo exportalaskor kiilonb6z6 nehezité tényezokkel kell szamolni, ami
elsdsorban a sziik bels6 piac és a befektetdi bizalom hianyaval jellemezhetd. Ez utobbi az oka, hogy
a feldolgozoipar kiépiilése, modernizalasa altaldban lassan halad. Uzleti kapcsolat szinte kizardlag
személyes ismeretség, egy partnervallalattal valo kontaktus kiépitése utan lehetséges. A korrupcio
jelenléte a térségben igen erdteljes. A vizsgalt orszagok kiilkereskedelmének bonyolultsaga alapjan
kialakitott vilagrangsorban Gruzia kivételével hatul helyezkedtek el (110-t61 189-ig) a térség orsza-
gai 2014-ben (16. tablazat).

16. tablazat: A kiilkereskedelmi lehetéségek mérészamai a térség orszagaiban, 2014

Kiilkereskedelmi .. Korrupciomentessé,
gk s P
(1: legr0s§zabb, rangsor (1: legros_szabb,
100: legjobb) 100: legjobb)

Gruzia 88,6 33 49
Ukrajna 85.8 154 25
Orményorszag 85,4 110 36
Fehéroroszorszag 81,0 145 29
Kirgizisztan 80,2 183 24
Tirkmenisztan 80,0 n. a. 17
Moldova 79,8 152 35
Kazahsztan 79,0 185 26
Azerbajdzsan 76,0 166 28
Oroszorszag 75,0 155 28
Tadzsikisztan 74,6 188 22
Uzbegisztan 69,8 189 17
Magyarorszag 88,0 72 54

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business, 2015
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A MEHIB orszagkockazati besorolasa alapjan Ukrajna, Fehéroroszorszag, Kirgizisztan, Tadzsi-
kisztan és Uzbegisztan csak eseti jelleggel biztosithatod. A tobbi orszag biztosithatd, de a legjobb
eredményt eléré Oroszorszag és Azerbajdzsan is minddssze 4-es besorolast kapott az 1-t61 7-ig tartd
skalan. A magas kockazati besorolas miatt a térségbe torténd szallitasok soran jelentds biztositasi
dijtételekkel kell szamolni az exportéroknek, biztositas hianyaban pedig sajat kockazatra torténhet
a kiszallitas.

A térségbdl 6t orszag (Azerbajdzsan, Kirgizisztan, Tadzsikisztan, Tiirkmenisztan, Uzbegisztan)
60 millios lakossaga tilnyomodan muszlim vallast, aminek fogyasztasi eldirasait figyelembe kell
venni a piacaikon val6é megjelenéskor.

M¢g azokon a piacokon is, ahol a helyi vasarlderd a térségben atlagon feliilinek tekinthetd (Orosz-
orszag, Kazahsztan, Fehéroroszorszag ¢s Azerbajdzsan), kiilonboz6é sajatossagokkal kell szembe-
nézni. Oroszorszagban a vasarloéerd az orszag jelentds mérete miatt eltérd képet mutat. A vidéki
vasarloeré a valsag hatasara csokkent, a fogyasztok arérzékenysége nott. A helyi kozosség termékei-
nek elényben részesitése erésodik, ezzel parhuzamosan az importtermékek jelentésen megdragultak
2013 és 2015 kozott a gyengiild rubel miatt, melyek behozatala — kiilondsen az allati eredetii vagy
allati takarmanyozasra szolgald termékeké — szigoru feltételekhez kotott. A magyar €élelmiszeripari
termékek, a kozos mult ellenére sem ismertek az orosz piacon. A sikeres vallalati megjelenéshez
elengedhetetlen a nagy volumenti arualap, a szakkiallitasokon valdo bemutatkozas, ezaltal pedig a
személyes kapcsolatok kiépitése. Az Oroszorszag ellen életbe Iéptetett szankciok, illetve az orosz
valaszlépések kedvezétleniil érintik a magyar—orosz gazdasagi-kereskedelmi kapcsolatokat. Orosz-
orszag kozben keresi a helyettesitd partnereket: Brazilidval szemben megsziintette a sertéshussal
kapcsolatos korlatozasokat, Argentinaval az addigi htisexport megduplazasaban allapodtak meg ¢s
Paraguayt is a husexport fokozasara 6sztonozték. A brazil sertéshis exportja ugyan novekedett, de
Osszességében mindharom orszagbdl kevesebb husféle (HS-02) keriilt végiil az orosz piacra 2015-
ben 2013-hoz képest. Az eurdpai orszagok koziil Torokorszagbol és Szerbiabol szandékoztak tobb
¢lelmiszert importalni. Szerbia kivitele tobb mint 100 milli6 dollarral névekedett, ugyanakkor Torok-
orszag exportja 342 millié dollarral csokkent 2013 és 2015 kozott.

Kazahsztanban nagyon szélesre nyilt a tarsadalmi szocialis ollo, aminek kdvetkeztében a varosok
¢és a falvak fogyasztasa eltér egymastdl, a magasabb mindséget egyeldre kevesen képesek megfizetni,
de a luxustermékek piaca béviilében van. Az arupiacon elsdsorban a kozeli kdzép-azsiai orszagok
a versenytarsak, valamint a Vamuni6 orszagai vannak jelen. A technologiai versenyben Németor-
szag, Lengyelorszag, Olaszorszag, Franciaorszag, az Egyesiilt Allamok és Kina jelenlétével kell sza-
molni. Kazahsztan mez6gazdasagi vezetésének kitlizott célja — Oroszorszaghoz hasonléan — a minél
nagyobb Onellatottsagi szint elérése. Foldrajzi adottsagai miatt ez megvalosithato, jelenlegi gatja a
technologiaban és szakképzésben vald elmaradottsaga.

Fehéroroszorszagban — Kazahsztanhoz hasonloan — kodzponti iranyitast tervgazdasag alapjan
mikodik, ami kozponti armeghatarozast, esetenként a vevd és szallitoi kor meghatarozasat jelent-
heti. A személyes ismeretség, kiallitasokon, vasarokon vald részvétel eredményes kapcsolatépitést
hozhat.

Azerbajdzsanban a lakossag szocialis helyzete folyamatosan javul. A magyar agrar- és élelmiszer-
ipari termékek megitélése jo, de ez a vélemény alapvetden a szovjet idészak tapasztalatain alapul. Az
importélelmiszereknek a gyorsan boviild és korszerlisod6 azeri élelmiszeripar jelent alapvetd kon-
kurenciat, ami a teljes vertikumban, fejlett technoldgiaval és olcsé helyi alapanyagokbol dolgozik.

Magyarorszagrol a szovjet utddallamok legtobbjébe torténd kiszallitaskor problémat okoznak a
logisztikai nehézségek. A szallitas koltsége igen magas, ezért a tavolabbi orszagokba csak a nagy
hozzaadott értéki feldolgozott termékek szallitasa lehet rentabilis.

92



A célpiaci térségek empirikus elemzése

Konkluziok

A fenti vizsgalatok alapjan a szovjet utédallamok felé iranyuld exportban a kdvetkezé pozitiv és
negativ tényezoket sikeriilt azonositanunk:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

na jelentds
rmeld,

a kereskedelem

Noha Magyarorszag szamara a szovjet utodallamok még mindig jelentds felvevOpiacnak szamita-
nak, joval hosszabbnak bizonyult a negativ tényezok listaja, ezért valdszintinek tartjuk, hogy a térség
sulya a harmadik orszagok felé iranyuldé magyarorszagi kivitelben a jovoben sem éri el a korabbi
szintet. Ezt leginkabb arra alapozzuk, hogy bemutatott elemzéseink szerint a térségben talalhatd leg-
fontosabb célpiac, Oroszorszag felé iranyulo kivitel nemesak az embarg6 altal érintett, hanem szinte
minden termékcsoportban csokkent, s6t, az is megallapithato volt, hogy az orszag globalis importja
is visszaesett. Ebb6l kdvetkezik, hogy nemcsak egy atmeneti szankcio ideiglenes hatasairol, hanem
egy folyamatrol beszélhetiink, hiszen az Onellatasra vald térekvés az élelmiszer-ellatasban mar egy
évtizede komoly célkitlizése az orosz kormanynak. Ennek keretében folyamatosan fejlesztik mind a
mez6gazdasagi, mind az élelmiszerfeldolgozo szektort. Amennyiben inkabb a gazdasagi problémak
(pl. az energiahordozok aranak csokkenése, rubel gyengiilése) a felelések az import visszaeséséért,
az akkor is, mintegy kényszerbdl erdsitheti az 6nellatasi potencialt, illetve szamolni kell azzal, hogy
minél tovabb huzdodik az embargd, annal valoszinlibb, hogy 1j beszallitok vehetik at a korabbi eurd-
pai exportérok szerepét.

Ukrajna esetében az EU-hoz vald kozeledés, a mar életbe 1épett szabadkereskedelmi megallapo-
das inkabb az onnan érkez6 mezdgazdasagi termékek eldtt nyitja meg a kaput, kevésbé élénkiti az
oda iranyulo kivitelt. Az orszag hatalmas mezdgazdasagi potenciallal rendelkezik, és amennyiben a
politikai, gazdasagi helyzete stabilizalodik, atmenetileg néhet ugyan az igénye a magasabb hozza-
adott értéka feldolgozott élelmiszerek, illetve mezdgazdasagi inputok irant, hosszabb tavon viszont
maga is eloallitoja lehet ezeknek. Ez a folyamat részben mar elindult, jelenleg is tobb multinacionalis
cég milkodik az orszagban, és amennyiben a politikai konfliktus rendezddik, tovabbi tékebearamlas
sem kizart az ukran mezdégazdasagi és élelmiszeripari szektorba.

A térség tobbi orszaga joval kisebb népességgel rendelkezik és szamos nehézség gatolja az oda
iranyuld sikeres exporttevékenységet. Valdszinii, hogy a térségen beliil a status quo hosszabb tavon
is érvényesiilni fog, azaz elsdsorban a kdzos mult, kultara, nyelvismeret és a kiépiild integraciok
hatarozzak majd meg a kiilkereskedelmi partnerek kivalasztasat, igy az EU beszallitoi hatranyban
lesznek.
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Kozel-Kelet

A térség bemutatasa

A Kozel-Keletet alkoto orszagok tobbnyire Azsia nyugati részén helyezkednek el, igymint Bah-
rein, Iran, Irak, Izrael, Jordania, Kuvait, Libanon, Oman, Katar, Szaud-Arabia, Sziria, Jemen ¢és az
Egyesiilt Arab Emirségek. A térséghez tartozik tovabba Torokorszag, amely szigoraan véve eurdpai
orszag, illetve Afrika egyik északi orszaga, Egyiptom is. A Kozel-Kelet megnevezés tehat nem teljes
mértékben f6ldrajzi eredeti, hanem politikai, vallasi, gazdasagi és torténelmi okok is szerepet jat-
szottak a térség formalodasaban. Osszesen 15 orszag alkotja, ebbdl kettd szultansag (Oman, Szaud-
Arabia), harom (Kuvait, Katar és Bahrein) emirség, mig az Egyesiilt Arab Emirségek 7 emirségbdl
allo allam. A Kozel-Keleten a forrd, szaraz sivatagi éghajlat a jellemzd, Iran északi részein és Torok-
orszagban viszont hegyvidéki éghajlat uralkodik. Kismértékben a mediterran klima is érvényesiil a
Foldkozi-tenger kozelében. A csapadék rendkiviil kevés a térségben, ami nem kedvez a mezdgazda-
sagi tevékenységnek.

A térség gazdasagi jellemzéi

A térséget az orszagok népessége alapjan harom f6 csoportba lehet sorolni. A legnépesebb orszag
2014-ben a 86,7 millio fét szamlaldé Egyiptom volt, ezt kdvette a 78 millié f6s Iran és a 76,9 mil-
li6 f6s Torokorszag. Koriilbeliil 18-36 millio lakossal rendelkezett 2015-ben Irak, Sziria, Szatd-
Arabia és Jemen, mig a tobbi 8 allam 1élekszama 10 millio f6 alatti volt. A Kozel-Kelet orszagainak
népessége dinamikusan ndvekedett az elmult évtizedekben, 1960-hoz képest tobb mint 3,5-szeresére
emelkedett lakoinak szama, 1990-hez képest 60 szazalékkal, 2000-hez képest 30 szazalékkal nétt a
népesség €és a boviilés napjainkban is folytatodik. A legdinamikusabban az Egyesiilt Arab Emirsé-
gek és Katar lakoinak szama emelkedett, el6bbi lakossaga 3-szorosara, utobbi lakossaga tobb mint
3,5-szeresére novekedett 2000-hez viszonyitva, de abszolit értékben tekintve Egyiptom népessége
21,2 milli6 fovel, Iran és Torokorszag lakossaga 12-14 millié fével emelkedett az elmult 15 évben
(17. tablazat).

17. tablazat: A Kozel-Kelet orszagainak f6 makrogazdasagi mutatéi, 2014

GDP Egy fére S éves GDP-nove- Adoteher  Munka-

Orszag ~ \opessée,  PPP-ben, et GDP atlagos o jeir014. 2 GDP  nélkilisigi i
millio f6 milliird  PPP-ben, GDP-nove- ben. % o,-Aban Ata. % %
USD USD Kkedés, % ’ >

Bahrein 12 61,9 517137 4,0 4,7 31 4,1 2,5
Eﬁﬂf:g;ﬁrab 9,3 599.8 64 478,7 4,0 3,6 22,4 3,6 2,3
Egyiptom 86,7 943,1 108772 2,7 2,2 13,9 13,2 10,1
Irak 35,9 5227 145708 6,4 2.4 n. a. 16,4 22
Irin 78,0 13343 171136 1,0 3,0 58 12,8 15,5
Izrael 8,2 268,5  32691,0 38 28 30,5 6,1 0,5
Jemen 27,5 103,6 37738 04 02 n. a. 17,4 8,2
Jordania 6,7 796 119273 2,7 3,1 15,3 11,1 2,9
Katar 2.2 320,5 143 427,0 9.7 6,1 52 0,3 3,0
Kuvait 4,0 2840 710203 33 1,3 0,7 3,0 2,9
Libanon 45 81,1 179859 32 2,0 15,5 6,4 1,9
Oman 41 1624  39680,5 45 2,9 2,6 72 1,0
Szatid-Aribia 30,8 16057 521834 53 3,6 43 5.6 2,7
Sziria 18,1 73,0 4020,0 n. a. 0,4 n. a. n. a. 29,2
Térokorszag 76,9 1508,1 196104 54 2,9 29,3 9.2 8,9

Forras: Heritage Foundation, 2016
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A GDP (PPP) ért¢két tekintve a Kozel-Keleten a legnagyobb hozzaadott értéket eldallitd orszagok
2014-ben az 1300-1600 milliard dollar GDP-vel rendelkez6 Iran, Torokorszag és Szaud-Arabia vol-
tak. Az orszagok kovetkez6 csoportja 150280 milliard dollar GDP-t ért el, mig 100 milliard dollarnal
is kevesebb bruttd hazai terméket allitott el6 tovabbi 6t orszag. Egy fore es6 GDP-t tekintve a sorrend
némiképp modosul, 143,4 ezer dollarral Katar volt a Kozel-Kelet legtehetésebb orszaga 2014-ben.
A GDP 6sszértéke alapjan elsé helyezett Szatid-Arabia a népességre vetitett hozzaadott érték alapjan
(52,2 ezer dollar) a 4. helyen allt, Torokorszag a 8., Iran a 10., Egyiptom pedig a 12. helyen. A GDP
béviilése a Kozel-Keleten néhany esetben kiemelkedd, vilagszinten Katar névekedése az egyik leg-
magasabb, az 6téves atlagos novekedés 9,7 szazalék (2010-2014) volt, ezt kovette Irak 6,4 szazalék-
kal. A legmagasabb munkanélkiiliség a térség legnagyobb orszagaiban tapasztalhato, mértéke 10—17
szazalék kozott alakult 2014-ben (Jemen, Irak, Iran, Egyiptom, Jordania, Térokorszag).

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

A Kozel-Kelet orszagaiban nem kedvez a mezdgazdasagi tevékenységnek a sivatagi éghaj-
lat. A térség orszagai koziil Egyiptom esetében a legnagyobb a mezdgazdasag jelent6sége, a GDP
11,2 szazalékat tette ki 2015-ben. Az orszag alig alkalmas mezdgazdasagi termelésre, hiszen teriile-
tének 90 szazaléka sivatag, minddssze koriilbeliil 4 szazaléka miivelhetd, ettdl fiiggetleniil az egyik
legrégebbi mezdgazdasaggal foglalkozd civilizacionak tekinthetd. Leginkabb a Nilus mentén van
lehetdség mezbgazdasagi tevékenység végzésére, ami nagymértékben fligg az 6nt6zéstdl. Az orszag
teljes vizhasznalatanak 81 szazalékat az ontozés teszi ki. Legfontosabb termékei a gabonak, gylimal-
csok, zoldségek, cukornad és cukorrépa. Az allattenyésztés szintén fontos részét képezi a mezogaz-
dasagnak, foként szarvasmarhat, bivalyt, juhot, tevét és kecskét tartanak (FAO, 2015a).

A Kozel-Kelet 6sszes behozatala 91,6 milliard USA-dollar volt 2015-ben, amelynek negyede
Szatd-Arabidhoz volt kothetd, tovabbi 16,8 milliard dollar értékii volt az Egyesiilt Arab Emirségek
¢és 14,6 milliard dollar Egyiptom importja. A térség kivitele az import kevesebb mint fele, a legna-
gyobb exportdr Torokorszag volt 2015-ben 16,8 milliard dollarral. A térséget alkotd orszagok Torok-
orszag kivételével nettd import6rok voltak a vizsgalt évben.

A Kozel-Kelet orszagai esetében az agrar- és élelmiszertermékek importja jelentds, hiszen fold-
jeik kevésbé alkalmasak mezdgazdasagi termelésre. Az orszagok ebben nagy eltéréseket mutatnak,
hiszen vannak olyanok, mint példaul Szatid-Arabia, az Egyesiilt Arab Emirségek, Kuvait és a tobbi
emirség, amelyek gazdasdga nagymértékben fiigg az olajtdl, mig masok, példaul Torokorszag,
Egyiptom gazdasaga tobb labon all és alkalmasak mezdgazdasagi termelésre is. 2015-6s adatok alap-
jan a Kozel-Kelet orszagai mezdgazdasagi és élelmiszertermékekbdl foként gabonaféléket (HS-10),
husféléket (HS-02), tejterméket (HS-04), gytimolesféléket (HS-08), tovabba olajos magvakat
(HS-12) importaltak, sorrendben 15,7 milliard, 9,2 milliard, 7,1 milliard, 6,5 milliard és 5,4 milli-
ard dollar értékben. A legnagyobb gabonaimportérok Egyiptom (4,4 milliard dollér), Szaud-Arabia
(3,9 milliard dollar), Torokorszag (1,7 milliard dollar) és az Egyesiilt Arab Emirségek (1,5 milliard
dollar). Torokorszag gabonaimportjanak jelentds része buzaimport, foként Europabol, annak elle-
nére, hogy Torokorszag maga is jelentds szerepld a vilag buza termesztésében, az elsé 10 orszag
kozott szerepel. Tovabba a vilag elsdszamu lisztexportdre, amelyet jellemzden kozel-keleti (Irak,
Sziria, Jemen, Izrael, Libanon) és afrikai (Szudan, Angola) orszagok felé visz ki, igy jelentds kozve-
titd szerepet tolt be Eurdpa és a Kozel-Kelet, illetve Afrika kozott. A husfélék behozatalanak kozel
harmada szintén Szaid-Arabiahoz volt kothetd, ezen kiviil Egyiptom tovabbi 2, az Egyesiilt Arab
Emirségek 1,7 milliard dollar értékl hust importalt. Koriilbeliil félmilliard dollarnyi huast vasarolt
kalfoldrol Kuvait, Izrael, Jordania és Katar. Tejterméket és gyiimolcsféléket leginkabb az Egyesiilt
Arab Emirségek és Szaud-Arabia, olajos magvakat Torokorszag, az Egyesiilt Arab Emirségek ¢s
Egyiptom importalt legnagyobb aranyban. Az export (38,9 milliard dollar) 18,8 szazaléka gyiimdlcs-
félékbol (HS-08), 9,8 szazaléka feldolgozott z6ldség- és gyiimdleskészitményekbol (HS-20) allt,
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tovabbi 9 szazalék koriili volt a zoldségfélék (HS-07) és a tejtermékek (HS-04) aranya. A gytimdlcs-
félék legnagyobb exportdére Torokorszag, a termékcsoport kozel-keleti exportjanak kozel kétharma-
dat adta, tovabbi kozel 16 szazalékat pedig Egyiptom. A z6ldségfélék esetében is ez a két orszag volt
a vezetd szerepld.

Az Eurdpai Unid, azon beliill Magyarorszag térségbe iranyul6 éleimiszer-gazdasagi
exportja

Az EU28 Kozel-Kelet felé iranyulo exportjanak 6sszértéke 19,9 milliard eurd volt 2015-ben, ami
az EU28 harmadik orszagok felé iranyuld exportjanak 15,7 szazalékat tette ki. A térség felé iranyulo
kiilkereskedelmi kapcsolatok jelentdsen elmélyiiltek az elmult hat évben, amit jol mutat, hogy 2010-
6l 2015-re 76,3 szazalékkal novekedett a Kozel-Kelet felé iranyulo kivitel. Az EU28 kiilkereske-
delmi jelenléte szinte kivétel nélkiil (Sziriaban 64 szazalékkal csokkent, Iranban novekedett 2014-ig,
majd 2015-re 41 szazalékkal visszaesett) er6sodott a térség minden orszagaban a vizsgalt hat év
alatt. Az export értékének kétharmada négy orszagra korlatozodott (Szatd-Arabia, Egyesiilt Arab
Emirségek, Torokorszag és Egyiptom). Az EU28 {6 exportcikkei 2015-ben a gabonafélék (HS-10),
a gabonaalapu készitmények és cukraszati termékek (HS-19) és tejtermékek (HS-04) voltak, sor-
rendben 3,1 milliard eurd, 2,2 milliard eurd és 2,1 milliard eurd értékkel. A gabonafélék harmadat
(jellemzben bhzat és arpat) Szatd-Arabia importalta, kozel felét Németorszagbol, tovabbi 100-200
millié eurd értékl gabonat Litvaniabol, Lengyelorszagbdl és Romaniabol. Kozel 1 milliard eurd
érték volt az Egyiptom felé iranyuld gabona- (nagyrészt buza)export is, amely jellemz6éen Fran-
ciaorszagbol, Romaniabol és Lengyelorszagbdl érkezett. A gabonaalapt készitmények és cukraszati
termékek exportjanak is tobb mint harmadat a Szatd-Arabiaba iranyulo kivitel adta az EU szinte
Osszes orszagabol, nagyobb értékben Dania, frorszag és Olaszorszag vitte ki ezeket a termékeket
az orszagba. A tejtermékek esetében is ugyanez az orszag volt a legnagyobb felvevépiac, a termék-
csoport exportjanak negyede iranyult ebbe az orszagba, jellemzden tej, illetve sajt és tard, foként
Hollandiabdl, Németorszagbdl és Franciaorszagbol. Az Egyesiilt Arab Emirségek 331,7 millio eurd
értékben importalt tejtermékeket, ugyanazon termékszerkezettel és ugyanazon orszagokbol, mint
Szaud-Arabia.

Szintén 2015-6s adatok alapjan Magyarorszag Kozel-Kelet felé iranyuld exportjanak értéke
189,2 milli6 eurd volt, ami az Gsszes magyar export 2,4 szazalékat tette ki. Az elmult hat évet tekintve
az id6szak elején 2010-r61 2011-re 49 szazalékkal novekedett a magyar export a térségbe, de ezutan
csOkkenésnek indult, 2013-ra a 2011. évi 225,9 millié euro kivitel 118,4 millid euréra esett vissza,
amelyet foként a Torokorszagba torténd kivitel visszaesése okozott. 2014-re mérsékelt ndvekedés
volt tapasztalhato (6 szazalék), majd 2015-re 50,1 szazalékkal emelkedett az orszag kivitele, amelyet
foként a Torokorszagba és Izraelbe iranyuld export ndvekedése hajtott. Az export legnagyobb részét
2015-ben (36,4 szazalék) a Torokorszagba torténd kivitel adta. A térségbe iranyuld dsszes magyar-
orszagi kivitel egynegyedét a Torokorszagba iranyuld élészarvasmarha-export (HS-0102) tette ki
(42,1 milli6 eurd). Tovabbi 9 millio eurd értékben vittek ki Torokorszagba zoldségféléket (HS-07),
jellemzden fagyasztott (HS-0710), szaritott z6ldségeket (HS-0712) és szaritott hiivelyes zoldségeket
(HS-0713). Magyarorszag masodik legfontosabb partnere Libanon (15,4 szazalék), ahova foként
sajtokat (HS-040690) és szarvasmarhat (HS-0102) szallitott az orszag, sorrendben 19,3 millié eurd
és 7,1 millié eur6 értékben. Harmadik legfontosabb partnere Magyarorszagnak Izrael (13,7 szazalék)
volt 2015-ben, ahova jellemzéen baromfihast (HS-0207) és szintén szarvasmarhat (HS-0102) szalli-
tott az orszag, sorrendben 13,4 millié eurd és 5,8 millid eurd értékben. Szatd-Arabia Magyarorszag
térségbe iranyuld exportjanak 8,8 szazalékat fogadta, 8 millid eurd értékben sajtokat (HS-040690),
6,3 milli6 eurd értékben étrend-kiegészitdket, élelmiszer-alapanyagokat és adalékanyagokat
(HS-2106).
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A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segitd tényezdk

Az EU ¢és a Kozel-Kelet kozotti egyezményeket tekintve az Eurdpai Bizottsag adatbazisai alap-
jan az EU-nak érvényben 1évé tarsulasi megallapodésa van a dél-mediterran orszagokkal (Algéria,
Egyiptom, Izrael, Jordania, Libanon, Libia, Marokko, Palesztina, Sziria, Tunézia, Torokorszag),
amelyeket az Euro-mediterran tarsulas létrehozasaval kezdett meg. Az Euro-mediterran tarsulds
célja, hogy az EU a mez6gazdasagi termékek kereskedelmét tamogassa, a szolgaltatasok és termékek
kereskedelmét liberalizalja és a beruhazasokat minél szélesebb korben eldsegitse. A tarsulas gyenge
pontja, hogy a mediterran orszagok kozotti integracio korlatozott, a kereskedelem alacsony szintil
a régidban, ezért az EU szamos egyezményt kezdeményezett és 1éptetett életbe az orszagok kozott.

Az EU és Torokorszag 1995 6ta vamunidban vannak, tovabba az orszag 1999 o6ta potencialis tagal-
lamjel6lt. A vamunidé nem csak a feldolgozott mez6gazdasagi termékekre terjed ki. A mezdgazdasagi
alapanyagokra kétoldala kereskedelmi megallapodasokat kotottek, ugyanakkor a mezégazdasagi ter-
mékek szabad aramldsa egy fontos 1épés lenne a kereskedelemben rejld elényok kihasznalasa miatt,
ez azonban még varat magara. Az EU altal tamasztott magas szintii élelmiszer-biztonsagi kovetel-
mények nem okoznak gondot, hiszen ezeknek mar most is meg kell felelnie a torok termékeknek az
EU-s piacon. A nagyobb nehézséget a K6zos Agrarpolitika elfogadasa okozza Torokorszag szamara
(The World Bank, 2013).

Az EU-nak nincs kereskedelmi egyezménye Irannal, Irakkal és Jemennel. Az Irannal kapcsola-
tos kereskedelmi egyezmények targyalasat 2005-ben felfiiggesztette, mivel Iran fokozodo nuklea-
ris tevékenysége a Nemzetkozi Atomenergia-iigynokség erre vonatkozo alapelveibe iitk6zott. 2016
januarjaban az Irannal szemben felallitott szankciok jelentds részét az EU megsziintette, miutan Iran
teljesitette az ligynokség altal meghatarozott kotelezettségeket a nuklearis tevékenységre vonatko-
zoan. Az EU tovabbra is életben tart néhany szankciot, ami foként a nuklearis tevékenység folytata-
sahoz alkalmas eszk6zok, anyagok szallitasanak tiltasaban nyilvanul meg (EU, 2016).

Irak és az EU kapcsolatat tekintve jelenleg nincsen kereskedelmi egyezmény a két fél kozott,
viszont partnerségi €s egyiittmiikodési megallapodas él kozottiik, ami a felek kozotti kapcesolat elmé-
lyitése mellett Irak WTO-hoz val6 csatlakozasanak elésegitését is célozza.

Jemennel jelenleg egyiittmitkdési megallapodasa van az EU-nak, ami Jemen belpolitikai helyze-
tének javitasat és a szegénység elleni kiizdelem tamogatasat célozza.

Az EU a GCC-orszagokkal is folytat szabadkereskedelmi Gvezet 1étrehozasarol szolo targyalaso-
kat, jelenleg csak informalisan és nem sok sikerrel, mivel 2008-ban a GCC felfiiggesztette a megbe-
széléseket az EU részérdl érkezd, emberi jogokkal kapcsolatos problémak megoldasara vonatkozo
nyomas er6s0dése miatt (sajtdszabadsag, nok jogai, menekiilt munkasok jogai). 2016 aprilisaban az
EU és a GCC-orszagok megegyeztek ijabb megbeszélések kezdeményezésérdl kereskedelem és a
beruhazasok fejlesztésének kapcsan.

A Kozel-Kelet orszagai Libanon, Iran, Irak ¢és Sziria kivételével tagjai a WTO-nak, az emlitett
orszagok jelenleg a csatlakozasi folyamatra vard, a WTO munkajat megfigyeld statusa allamok.

A térség orszagai leginkabb egymassal mélyitették el kereskedelmi kapcsolataikat, az eréfeszité-
sek féként az egymas kozotti vamok és egyéb korlatozasok eltorlésére iranyulnak. Az allamok egyik
legfontosabb egyezménye a GAFTA (Greater Arab Free Trade Area, Arab Szabadkereskedelmi Tér-
ség) és a GCC (Gulf Cooperation Council, Obdl Menti Egyiittmiikddési Tan4cs).

A GCC a Perzsa- (Arab)-6bol arab orszagainak szovetsége, 1981. majus 25-én jott 1étre, tagjai
Szatd-Arabia, Oman, az Egyesiilt Arab Emirségek, Katar, Bahrein és Kuvait. Létrehozasanak célja
a gazdasagi, politikai, vallasi, pénziigyi egység és végsd soron az egységes piac megteremtése volt
a tagallamok ko6z6tt. A vamunio els6 szakasza 2003 januarjaban Iépett ¢letbe és 2015. januar 1-jével
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valdsult meg maradéktalanul, ezzel egyiitt a kozos piac is 1étrejott, az allampolgarok szabadon val-
lalhatnak munkat a GCC barmely orszagaban, illetve az aruk ¢s szolgaltatasok is korlatozas nélkiil
aramolhatnak a tagallamok kozott.

Az emlitett regionalis egyezményeken kiviil Egyiptom tagja még a COMESA-nak (Common
Market for Eastern and Southern Africa, Kelet- és Dél-afrikai K6zos Piac). A COMESA 20 afrikai
orszagot tomorité szabadkereskedelmi dvezet, amelyet 1994-ben hoztak 1étre.

A térség orszagai kozotti egyezmények koziil fontos megemliteni az Egyiptom és Torokorszag
altal kotott, 2007-ben életbe 1épett szabadkereskedelmi egyezményt, amely kiterjed a feldolgozatlan
és feldolgozott mezégazdasagi termékek vamtarifainak eltorlésére a két orszag kozott. !

A Kozel-Kelet orszagainak térségen és EU-n kiviil kiilkereskedelmi kapcsolatai kevésbé kiter-
jedtek. Egyiptom, Torokorszag, Izrael, Jordania, Libanon, Torokorszag és a GCC-orszagok az
EFTA-val kotottek szabadkereskedelmi megallapodast. Ezek az egyezmények foként feldolgozott
¢lelmiszerekre — kiilon kiemelve a hal és a tenger gyiimolcseinek kereskedelmét — és néhany mez6-
gazdasagi termékre is kiterjednek.

A térség néhany orszaganak az USA-val is van szerzédéses kereskedelmi kapcsolata (Bahrein,
Izrael, Jordania, Oman). Ezek koziil a legjelentésebb a 2006-ban életbe 1épett, Bahreinnel kotott
egyezmény, amelynek hatasara az ipari és mezdgazdasagi termékek vammentesen aramolhatnak a
két orszag kozott.'”? Az egyezmény hatisara az USA Bahreinbe iranyuld mezdgazdasagi exportja
jelentésen megnovekedett.'

A térségben Torokorszagnak vannak a legkiterjedtebb kereskedelmi kapcsolatai, hiszen szabadke-
reskedelmi egyezményt kotott a térség orszagain kiviil Szerbiaval, Albaniaval, Bosznia-Hercegovina-
val, Graziaval, Dél-Koreaval, Chilével, Mauritiusszal, Montenegroval, Macedoniaval, Malajziaval,
Marokkdval és Tunéziaval is. Tovabbi egyezményekrdl targyal szamos orszaggal, koztiik Mexiko-
val, Japannal, Szingapurral, az USA-val, Ukrajnaval, Kolumbiaval, Indiaval, Dél-Afrikaval stb.

Altaldnossagban elmondhaté, hogy a Kozel-Kelet orszagaiban az italok és dohanytermékek
vamszintje magas, a legtobb orszagban 40 szazalék koriil vagy felette alakul, ennek oka, hogy az
iszlam vallas tiltja az alkoholfogyasztast, illetve a dohanytermékekre is a legtobb orszag esetében
100 szazalékos vamot kell fizetni. Ez alol kivétel Jemen, ahol szintén tiltott az alkoholfogyasztas, de
a dohanytermékek vamszintje alacsonyabb (13,4 szazalék), illetve Izrael (8,8 szazalék), ahol a zsido
vallastak vannak tobbségben, szamukra az alkoholfogyasztas nem tiltott. A GCC-orszagok egységes
vamszinttel 1épnek fel, ami a legtobb termékcsoport esetében (kivéve az italok és dohany, illetve
Oman esetében, ahol az €16 allatok és husok vamszintje 18 szazalék) atlagosan 2,8 és 5,0 szazalék
kozott alakul, a térségben ezen orszagoknal a legalacsonyabbak a vamszintek. Jordania és Jemen
5 és 20 szazalék kozotti vamokat alkalmaz, mindketto esetében a zoldségek és gyiimolesok tarifaja
a legmagasabb. Izraelben 15-18 szazalék kortil alakul a zoldségek és gyiimolesok, €16 allatok, hiisok
atlagos vamszintje, viszont a tejtermékekre atlagosan 76,9 szazalékos vamot vetnek ki.

Néhany orszagban igen magasak a vamtételek és emellett egyéb korlatozasok is érvényben van-
nak. Torokorszag vamuniot 1étesitett az EU-val, de ez a mez6gazdasagi termékekre nem vonatkozik,
ezekre kifejezetten magas vamokat alkalmaz, ami termékenként jelents eltéréseket mutat. Az egyik
legsulyosabb korlatozas, amelyet az EU a legtobb forumon vitat az, hogy 1998-ban Torokorszag
megtiltotta az €16 szarvasmarha és marhahus importjat az EU-bol, ugyanakkor 400 kg alatti, hizla-
lasra szant marhat 2015 6ta Gjra lehet exportalni.

11 State Information Service, Egypt, http://www.sis.gov.eg.
12 Ministry of Finance and National Economy, Bahrein, http://www.mofne.gov.bh/.
13 Office of the United States Representative, https://ustr.gov/.
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Egyiptomban szintén a kergemarhakorral kapcsolatban vannak korlatozasok, a csont nélkiili has
kizardlag 48 honapnal, csontos his kizardlag 30 honapnal fiatalabb szarvasmarhabol szarmazhat.
Tovabba vagasra vagy hizlalasra szant borju esetében a tengeri szallitast megel6zéen egy kotelezo
vizsgalatot hajtanak végre a szarmazasi orszagban, ugyanakkor nincsenek egyértelmi kovetelmé-
nyek meghatarozva a ,halal” vagésra vonatkozoan, igy a vallasi szervezetek altal kibocsatott iga-
zolasok nem eclfogadottak. Egyiptom szamos esetben valtoztatta kovetelményeit, amely az egész
rendelkezést atlathatatlanna teszi. A ,halal” elnevezésii iszlam ritualénak, amely szabalyozza a
vagas koriilményeit, az allati termékek importjara vonatkozdan altalanossagban is meg kell felelni,
tovabba igazolni kell a hus szarmazasat és fertzésmentességét is. A vamszinteket tekintve az ita-
lok és dohanytermékek esetében kiugréan magas, 802,5 szazalékos vam van életben. E16 allatok és
hasok esetében 15 szazalék az atlagos vamszint, ¢16 allatok esetében 5 szazalék koriili, hiis esetében
5-30 szazalék koriili. Gabonafélék esetében szintén 12,9 szazalék az atlagos vamszint, mig tejtermé-
keknél 5-20 szazalék kozott alakul.

Izraelben a hus importjara még 2016-ban is élt a szabalyozas, amely szerint csak koser has impor-
talhatd. Nincsenek hivatalos kézlemények arrol, hogy a szabalyozas jelenleg is ¢letben van-e, a
legutdbbi, 2016 nyaran megjelent informaciok alapjan szamos izraeli piaci szerepl6 ellenezte a ren-
delkezést, hiszen a korlatozas a muszlim és keresztény lakossagot is arra kényszeriti, hogy koser
hust vasaroljanak annak ellenére, hogy szamukra a zsidd étkezési szokasok nem kotelezok. Minden
importalt hust az izraeli vezetd rabbinatus vizsgal be, akinek monopdliuma van a tevékenység vég-
z¢ésére, igy magas arakat szab meg és szigort szabalyok szerint jar el, jelentdsen megdragitva ezzel
a koser termékeket.

A GCC-orszagokba az ¢é16 allatok behozatalara 2001 6ta tilalom volt, amelyet 2010-ben megval-
toztattak, mivel nehezen atlathatok voltak az erre vonatkozé szabalyok. A kiilonb6zé GCC-orszagok
kiilonbozoképpen ellendrizték és korlatoztak az €16 allat behozatalat, a legszigoriibban Szaud-Arabia
kezelte a helyzetet, az €16 allat tartasanak helyszinét is megvizsgaltak. 2016-ban a GCC-orszagok
kiadtak egy minden tagorszagra vonatkozd kezdeti iranymutatast, amelyben Osszefoglaljak, hogy
milyen kovetelményeknek kell megfelelniiik a partnerorszagok termékeinek, példaul egészségiigyi
igazolasok, 0sszetevok listaja, hlisok vagy hust tartalmazo termékek esetében a ,,halal” vagast iga-
z0l6 dokumentumok. Szaud-Arabia hatosagi szakértéi 2016-ban helyszini ellenérzéseket végez-
tek Magyarorszagon, amelynek eredményeként kedvezd dontés sziiletett: 2017. marcius végétol
Magyarorszag Ujra szallithat marhahtst €s marhahus-készitményeket az orszagba.

Egyéb tényezdék

A kiilkereskedelem bonyolultsagat tekintve 2014-es adatok alapjan az orszdgok rangsoraban
vilagszinten a Kozel-Kelet orszagai koziil az Egyesiilt Arab Emirségek allt a legkedvezobb helyen
(8.), amit Izrael kovetett (12.). Egy kisebb szakadék utan az orszagok elsé harmadaban helyezkedett
el Jordania (54.), Oman (60.), Katar (61.) és Bahrein (64.). A k6zépmezdnyben talalhato Torokorszag
(90.), Szaud-Arabia (92), Libanon (97) és Egyiptom (99). A térség orszagai koziil a legnehezebb
kereskedelmi kapcsolatba 1épni Sziriaval (146.), Irannal (148) és Irakkal (178.). A vamszinteket és a
nem vam jellegii akadalyokat szamszerisitd kiilkereskedelmi lehetdség foka elnevezésii mutatoban
csak Izrael, Torokorszag, az Egyesiilt Arab Emirségek ¢és Katar all Magyarorszaggal hasonlo szinten.
A térség szamos orszaganak megitélését sulyosbitja a korrupcio. Az Egyesiilt Arab Emirségek (69),
Katar (68) és Izrael (61) a leginkabb mentesek a piaci folyamatok eltorzitasatol. Magyarorszaghoz
hasonlé szinten all Tor6korszag, Bahrein, Oman, Szatd-Arabia, Jordania és Kuvait (43—-50 kozotti
érték). Egyiptom, Libanon ¢€s Iran esetében mar erdteljesen megjelenik a hivatali szervezet fertd-
zOttsége (25-32), mig Irak, Sziria és Jemen a leginkabb korrupt allamok, alig 20-as értéket kaptak
(18. tablazat).
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18. tablazat: A kiilkereskedelmi lehetéségek mérészamai a térség orszagaiban, 2014

Kiilker;es,kedelmi Kiilkereskedelem Korrupciomentesség
Orszig lehetdség foka bonyolultsiga, foka
1: legr0s§zabb, rangsor 1: legros.szabb,
100: legjobb) 100: legjobb)
Izrael 88,6 12 61
Torokorszag 84,6 90 50
Egyesiilt Arab Emirségek 82,4 8 69
Katar 81,8 61 68
Jordania 79,6 54 45
Bahrein 78,6 64 48
Jemen 77,6 134 18
Oman 76,8 60 47
Szaid-Arabia 76,4 92 46
Kuvait 76,2 117 43
Libanon 75,8 97 28
Egyiptom 70,0 99 32
Iran 41,4 148 25
Irak n. a. 178 16
Sziria n. a. 146 17
Magyarorszag 88,0 72 54

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business adatbazis, 2015

A Kozel-Kelettel valo kereskedelmi kapcsolat elmélyitése soran fontos mérlegelni, hogy a vallasi
szokasokbol adododan specialis étkezési szokasok, kovetelmények vannak érvényben, illetve tobb
orszag esetében a politikai kockazat is igen magas.

A Kozel-Keleten nagymértékben befolyasolja az étkezési kultirat a muszlim vallas, amely kove-
t61 tilnyomo tobbségben vannak jelen a térség orszagaiban, illetve az Izraelben f6 vallasnak szamito
zsido6 vallas. Az iszlam vallas szerint tilos a sertéshus ¢s az alkoholos italok fogyasztasa. A zsid6 val-
lasban is szintén foként a husok fogyasztasaval kapcsolatban vannak megkotések, mivel csak olyan
husok fogyaszthatok, amelyek megfelelnek bizonyos szabalyoknak, azaz a hus koser.

A Kozel-Kelet orszagaiban igen gyakoriak a kormanyellenes tiintetések, forradalmak. Jemenben,
Egyiptomban, Bahreinben, Sziridban jelenleg is fesziilt allapotok vannak. Tovabbi aggodalomra ad
okot az elmult néhany évben egyre erételjesebben fellépd Iraki és Sziriai Iszlam Allam (ISIS), amely
egy dzsihadista terrorszervezet, célja a vilag muszlimjainak egyesitése, ennek elérése érdekében erd-
szakos eszkozoket hasznal és az utobbi idében tobb, nem csak a térségben elkovetett terrorcselek-
ményt is a szervezethez fliznek.

Tovabbi problémaként jelenhet meg a nagy tavolsag a Kozel-Kelet orszagai és Magyarorszag
kozott.
Konkluziok

A térségben tobb csoportra oszthatok az orszagok, egyrészt vannak gazdagabb, de kisszamu
népességgel rendelkezd, foként olajkitermelésbol é16 orszagok, példaul az Egyesiilt Arab Emirsé-
gek, Kuvait, Katar, Oman, illetve vannak a népesebb, de az egy fore jutdé GDP alapjan szegényebbek,
példaul Torokorszag, Egyiptom, Iran, Jemen, Irak. Tovabba vannak olyan orszagok (Jordania ¢és
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Libanon), amelyek alacsony népességiick és szegények is egyben. Szaud-Arabia ezzel ellentétben
nagyobb lakossaggal rendelkezik és az egy fore jutd GDP alapjan is kedvezObb a helye a térség
orszagai kozott.

Az eltérd adottsagok ellenére a pozitiv és negativ tényezok meghatarozasakor egységként kezel-
tik a kozel-keleti térséget:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

importra szorulo térség

Meélyiil6 kereskedelmi
kapcsolatok az EU-val

Specialis étkezési eléirasok

A kozel-keleti orszagok néhany kivételtdl eltekintve ndvekvé GDP-vel, boviild fizetoképes keres-
lettel rendelkeznek, bar rontja a helyzetet, hogy a gazdagabb orszagokban kisebb, mig a szegényebb
régiokban magasabb a népesség szama, igy e két hatas kissé kioltja egymast és mérsékeltebben hat a
keresletre. A térség kevésbé alkalmas a mezdgazdasagi miivelésre, ezért jo felvevipiaca az agrar- és
¢lelmiszertermékeknek. Az EU sikeresen ki is hasznalta az ebbél adodo lehetdségeket, nem vélet-
len, hogy az els6k kozott inditott szabadkereskedelmi targyalasokat a Mediterran térséggel, amelybe
tobb kozel-keleti orszag is beletartozik (illetve Torokorszaggal fennalld vamunio is segiti az EU
oda iranyuld kivitelét). Mindezek hatasara 2010-ben még csak 11,3 milliard, 2015-ben viszont mar
19,9 milliard értéki agrar- ¢és élelmiszertermék érkezett a térségbe. Magyarorszag mérsékeltebben
tudott ¢élni a keresleti piac kinalta lehetéséggel, igy kozel-keleti kivitele 2010 és 2015 kozott csak
34 milli6 eurdval nétt, raadasul a vizsgalt 6t év soran erdsen hullamzo teljesitményt nytjtott. Ennek f6
oka, hogy Magyarorszag legfontosabb felvevOpiaca a térségben Torokorszag, mely orszag erds piac-
védelemmel €l a mezdgazdasagi termékekkel szemben, igy a magyarorszagi kivitelt gyakorlatilag
a torok SPS-eléirasok ,,mozgattak™ mind fel-, mind lefelé. Amennyiben a torokorszagi szabalyozas
alapvetden nem valtozik, e bizonytalansagi tényezdvel a jovoben is szamolni kell. A kiszolgaltatott-
sagot noveli, hogy a magyarorszagi kivitel gerincét néhany termék adja, féleg €16 szarvasmarhat,
sajtokat, z0ldségféléket exportalnak a térségbe a hazai piaci szereplok.

Erdsen rontja a térség lehetdségeit az instabil politikai helyzet és a korrupcio magas foka, mig a
specialis vallasi eldirasok egyszerre jelenthetnek korlatot, de lehetéséget is, ha a beszallito réspiac-
ként tekint erre a specialis keresleti igényre.

Osszességében a térség szamos lehetdséget rejt magaban, de a magyarorszagi piaci szereplok
akkor tudnak ¢éIni ezekkel, ha a jovében jobban diverzifikaljak a térségen beliili célpiacokat és az
exportalt termékszerkezetet egyarant, illetve fokozottabban koncentralnak a specialis piaci igényekre.
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Tavol-Kelet

A tavol-keleti térség orszagai kozé Délkelet-, Kelet- és Kozép-Azsia orszagait soroljuk, 6sszesen
18 orszag tartozik ide:
+ Délkelet-Azsia orszagai: Fiilop-szigetek, Indonézia, Malajzia, Szingapur, Brunei (tengeri
részek), valamint Kambodzsa, Laosz, Mianmar (Burma), Thaifold, Vietnam (indokinai részek);
+ Kelet-Azsia orszagai: Dél-Korea, Eszak-Korea, Japan, Kina, Tajvan, Hongkong'4, Makad's;
+ Kozép-Azsia: Mongolia.

A térség gazdasagi jellemzéi

A térség legnépesebb orszaga Kina, ahol a lakossag 1étszama 2014-ben 1,37 milliard fére rugott.
A masodik legnépesebb orszagnak Indonézia szamit, 2014-ben 252 millié fével, a harmadiknak
Japan 127 millié fével. A Fiilop-szigeteken a lakosok szama 2014-ben 99,4 millio f6, Vietnamban
90,6 milli6 f6. A Tavol-Keleten talalhaté harom varosallam, Szingapur, Hongkong és Makao lakos-
saga csupan 5,5 millio, 7,3 millio, illetve 600 ezer f6, de igen magas a népsiiriiségiik, kiilondsen
Makadé, amely 19 350 f6/négyzetkilométer értékével a vilag masodik legsiiriibben lakott orszaga.
A legkisebb népességszammal a Brunei szultanatus bir, itt minddssze 400 ezer f6 a lakossag 1ét-
szama. A térségben mintegy 2,22 milliard 6 ¢él, ez a vilag népességének (7,16 milliard f6 2014-ben)
31 szazaléka.

Gazdasagi fejlettség szempontjabdl a térség valtozatos: legnagyobb nemzetgazdasaga Kina, 2014-
ben az orszag GDP-je (vasarloerd-paritason mérve) 17 617 milliard dollar volt, ami vetekszik az
USA értékével. A térségben a masodik legnagyobb brutté hazai termék Japanhoz (4751 milliard
dollar) tartozott, a 3—5. helyeken az Gjonnan iparosodott orszagok tn. elsé hullamahoz tartozé Dél-
Korea (1779 milliard dolléar) és Tajvan (1075 milliard dollar), valamint az igen népes Indonézia
(2676 milliard dollar) alltak (19. tablazat).

A gazdasag fejlettségét pontosabban jelzé egy fore jutd (vasarlderd-paritason mért) GDP alap-
jan a térség orszagai harom csoportba sorolhatok. A legfejlettebb orszagok kozott az egy fére esd
bruttd hazai termék Makadn (139,2 ezer dollar), Szingaptrban (82,8 ezer dollar) és a kéolajbol és
foldgazbol €16 Bruneiben (73,2 ezer dollar) volt messze a legmagasabb 2014-ben, ezeket kovették
Hongkong (54,7 ezer dollar), Tajvan (45,9 ezer dollar), Japan (37,4 ezer dollar) és Dél-Korea (35,3
ezer dollar). A legtehetdsebb orszagokhoz viszonylag gyorsan zarkoznak fel a feltérekvé orszagok,
ezek Malajzia 24,7 ezer dollar, Thaifold 14,4 ezer dollar, Kina 12,9 ezer dollar, Mongdlia 11,9 ezer
dollar és Indonézia 10,6 ezer dollar egy fére juto GDP-vel. A térség legszegényebb orszagai 2014-
ben Eszak-Korea (648 dollar), Kambodzsa (3263 dollar), Mianmar (4706 dollar), Laosz (4987 dol-
lar), Vietnam (5635 dollar) és a Fiilop-szigetek (6962 dollar). Megjegyzendd, hogy a térség szamos
orszagan beliil (pl. Kina és egyes délkelet-azsiai orszagok) jelentds regionalis fejlettségbeli kiilonb-
ségek érzékelhetok. Kinaban példaul a keleti partvidék fejlettségi szintje az Gijonnan iparosodottak
els6 hullamahoz kozelit, de a gazdasagi kozpontoktdl tavoli teriiletek komoly lemaradasban vannak
a tengerparti stirin lakott nagyvarosoktol (Bassa, 2005).

14 Hongkongot 1997. julius 1-jén csatoltak vissza Kinahoz, el6tte a brit birodalom részét képezte. Jelenleg kiilonleges igazgatast teriiletnek
szamit. Széles korii autonomiaval rendelkezik a kereskedelem, pénziigy, adozas teriiletén, mindossze a kiiliigy és a honvédelem kérdésében
tagozodott be a kinai allamba.

15 Maka¢ volt portugal gyarmat, a kinai orszagegyesités keretében 1999. december 20-an keriilt vissza Kinahoz. Jelenleg Hongkonghoz hason-
16an kiilonleges igazgatasu teriilet, nagyfokt autonomiaval. A kiiliigy és a hadiigy kivételével Kina nem szol bele a kormanyzasaba, a visszacsa-
tolastol szamitott 50 évig fennmaradhat a korabbi tarsadalmi-gazdasagi berendezkedése.
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19. tablazat: A térség orszagainak f6 makrogazdasagi mutatoi, 2014

. . GDP Egy fire :tl‘:l‘;)ss ..GDP_ . Adéteher  Munka- .
Orsziig Ne})e.s,seg, PP.P-'I,)en, es6 GDP GDP- novekedés a GDP nélkiiliségi Inflacio,
millio f6 milliard  PPP-ben, novekedés 2014-ben, o,-4ban Ata. % %
USD USD % ’ % i
Mianmar 51,4 242 4706 6,9 7,7 6,1 33 5,9
Kambodzsa 15,3 50 3263 6,9 7,0 12,4 0,4 39
Kina 1367,8 17617 12 880 8,5 7.4 19,4 4,7 2,0
Hongkong 73 398 54722 3,7 2,3 15,7 32 4,4
Indonézia 251,5 2676 10 641 5.8 5,0 11,8 6,2 6,4
Japan 127,1 4751 37390 1,5 -0,1 30,3 3,7 2,7
Eszak-Korea 24,7 16 648 n.a. 0,9 100,0 4,69 n. a.
Dél-Korea 50,4 1779 35277 38 33 243 3,5 1,3
Laosz 6,9 34 4987 7,9 7.4 15,3 1,4 4,1
Makad, Kina 0,6 81 139 220 13,7 -0,4 32,0 n. a. 6
Malajzia 30,3 746 24 654 5.8 6,0 15,8 2,0 3,1
Mongolia 2,9 35 11 882 14,0 7.8 28,8 4,8 12,9
Fulop-szgk. 99,4 692 6962 6,3 6,1 13,3 7,1 4,2
Szingapir 5,5 453 82762 6,4 2,9 13,8 3,0 1,0
Tajvan 23,4 1075 45 854 4,5 3,7 8,7 4,0 1,2
Thaifold 68,7 986 14 354 3,6 0,7 16,2 0,9 1,9
Vietnam 90,6 511 5635 59 6,0 18,9 2,3 4,1
Brunei 0,4 30 73233 0,9 -0,7 30,0 3.8 -0,2

9 2013. évi adat
Forras: Heritage Foundation, 2016

Az elmult 6t évben a legnagyobb aranyu atlagos gazdasagi novekedés Mongodliaban ment végbe
(14 szazalék), ami az utolsd ¢vben (2014) 7,8 szazalékra csokkent. Kina gazdasaga az elmult 6t
évben atlagosan 8,5 szazalékkal béviilt, ez azonban 2014-ben mar 7,4 szazalékra mérséklodott, s
azota is folytatodik a lassulds, amelynek okai sokrétiieck.'® A térség legfejlettebb orszagaiban a GDP
atlagos novekedési iiteme az elmult 6t évben 0,9 szazalék (Brunei) és 6,4 szazalék (Szingaptr) kozé
esett (itt Makao kiemelkedett a maga 13,7 szazalékaval). Az utolso évben a térség legfejlettebb gaz-
dasagaiban csokkent a ndvekedés iiteme 2,3-3,7 szazalék kozé, rdadasul egyes fejlett orszagokban
2014-ben nem nétt, hanem csokkent a gazdasag teljesitménye (Makao, Brunei, Japan). A kevésbé
fejlett orszagokban (Thaifold és Eszak-Korea kivételével) a fejlett orszagokénal magasabb noveke-
dési titemmel talalkozunk, igy példaul Mianmarban, Laoszban és Kambodzsaban a GDP boviilési
iiteme elérte 2014-ben a 7 szazalékot, de az elmult 6t év atlagaban is 6,9-7,9 szazalék kozé esett.

A térség orszagaiban a munkanélkiiliség alacsony. A legkisebb ratat 2014-ben Kambodzsaban
mérték (0,4 szazalékot), a legmagasabbat (7,1 szazalékot) a Fiilop-szigeteken. A legfejlettebb orsza-
gokban a munkanélkiiliségi rata a kozepes tartomanyba, 3-4 szazalék kozé esett. A munkanélkiiliségi
adatok egyes mezdgazdasagi orszagok (Kambodzsa, Laosz, Vietnam) esetén megtévesztoek; itt az
emberek nagy része a mezégazdasagbdl €1, ami gyakran csak az Onellatast biztositja szamukra.

16 Kina gazdasaganak lassuldsa az utobbi években szamos okra vezethetd vissza: az allami és maganszektor eladosodottsiga egyre nagyobb
mértéki, a belsé fogyasztas csokkend tendenciat mutat. A hagyomanyosan a kinai gazdasag motorjanak szamito export csokkenése, melynek
oka a gazdasagpolitika néhany évvel ezel6tti iranyvaltasa (a szolgaltatasok erdsitése az ipar helyett, a belsé kereslet erdsitése, ehhez a jiian
lassu erésitése, illetve a nemzetkozi kereslet visszaesése. Tovabbi okai a lassulasnak az ingatlanpiac lanyhulasa ¢és a termeldi arak csokkenése
(szintén a belso kereslet csokkenése), valamint a kozelmultban elszenvedett tézsdei 6sszeomlas. A kinai jegybank 2015-ben meglepetésszeriien
leértékelte a jiiant, amelyet az elemz6k tobb okra vezetnek vissza, példaul a gazdasag lassulasanak ellenstlyozasara a nettd export novelésén
keresztiil. Masrészt Kina globalis pénziigyi szerepének erdsddéséhez a jiian arfolyamanak rugalmasabban, azaz a piacon kellene kialakulni, a
leértékeléssel az arfolyam kozeledik ahhoz az arfolyamhoz, ami a piacon alakulna ki.

103



A célpiaci térségek empirikus elemzése

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

A Tavol-Kelet szegény orszagaiban a mezOgazdasag hozzajarulasa a GDP-hez magas, Kambo-
dzsaban 28,2 szazalék, Laoszban 27,4 szazalék, Mianmarban 26,7 szdzalék, Vietnamban 17,0 sza-
zalék, Mongdliaban 14,6 szazalék, Indonéziaban 13,5 szazalék, a Fiilop-szigeteken 10,3 szazalék,
de a kozepesen fejlett orszagokban, Thaif6ldon is 9,1 szazalék, Kinaban 8,9 szazalék, Malajziaban
8,5 szazalék a Vilagbank 2015. évi adatai szerint. Az indokinai orszagokban az dnfenntarté mez6-
gazdasag még jelentds szereppel bir, Laoszban példaul a gazdasagilag aktiv népesség 75 szazaléka
onellaté farmokon dolgozik (www.heritage.org).

A térségben jellemz0, hogy egyes teriiletein az emberek nem jutnak hozza az egészséges, aktiv
¢lethez sziikséges taplalékmennyiséghez: a FAO 2015. évben megjelent adatai szerint az alultaplalt
lakosok aranya a teljes népességbdl Kinaban, Thaifoldon és Indonézidban 10 szazalék alatti, Kam-
bodzsaban, Laoszban, Mianmarban, a Fiilop-szigeteken ¢és Vietnamban 11 és 20 szazalék kozotti. Az
alultaplaltak aranya a 20 szazalékot is meghaladja Mongoéliaban (20,5 szazalék) és Eszak-Koredban
(41,6 szazalék).

Az eltéré éghajlatbol adodoan a térségben termesztett fobb névények nem azonosak a magyar-
orszagi termeléssel. Kivétel ez aldl a foként Kelet-Azsiaban termesztett buza, kukorica, alma,
fokhagyma, sz016 és paradicsom. A térség egyenlitoi, tropusi és szubtropusi monszun éghajlati
orszagaiban a legnagyobb mennyiségben termesztett ndvények a rizs, az olajpalma, a manidka, a
kaucsuk, a kukorica, a szdja, az egzotikus gyiimolcsok, a kavé és a tea. Tekintve, hogy Mongoliat
leszamitva a térség orszagai valamennyien rendelkeznek tengerrel vagy bovizii folyoval, a halaszat
rendkiviil fontos szerepet tolt be a taplalkozasban, illetve a kiilkereskedelemben is.

A térség Osszes ¢lelmiszer-gazdasagi exportja 209,9 milliard dollar volt 2015-ben, mig importja
305,5 milliard dollarra ragott, tehat sszességében nettd importdr mezdgazdasagi és élelmiszeripari
termékekbé] (Mianmar, Eszak-Korea, Laosz és Tajvan adata nélkiil). A vilag élelmiszer-gazdasagi
exportjabol 15,5 szazalékkal, importjabol 22,8 szazalékkal részesedett 2015-ben. A térség fontosabb
nettd importérei 2015-ben: Japan —60 milliard, Kina —37 milliard, Dél-Korea —20 milliard, Hong-
kong —17 milliard, Fiilop-szigetek —3,8 milliard dollar kiilkereskedelmi egyenleggel. A nettod expor-
térok: Thaifold 17 milliard, Indonézia 16,5 milliard, Vietnam 7,7 milliard és Malajzia 5,3 milliard
dollar exporttdbblettel.

Hongkong ¢és Szingapur mezbégazdasagi kibocsatasa alig mérhetd a nemzetgazdasag teljesitmé-
nyén beliil, ennek ellenére mindkét ,térpeallam” jelentds élelmiszer-gazdasagi exportot — 2015-ben
9,4 milliard, illetve 10,3 milliard dollar értékben — bonyolitott. Ennek oka, hogy mindkét orszag
¢élelmiszer-gazdasagi importja liberalizalt, emellett foldrajzi-logisztikai helyzetiikbol adoddan fontos
kozlekedési csomopontok és jelentds élelmiszer-reexport kotheté hozzajuk.

A tavol-keleti térség nettd élelmiszer-gazdasagi exportjanak top 5 arucsoportja 2015-ben:

+ HS-15. Allati és novényi zsirok, olajok (19,5 milliard dollar kiilkereskedelmi egyenleg, jel-
lemzden palmaolajexport);

* HS-16. Hasbdl, halbol, rakbol késziilt termékek (9,2 milliard dollar);

» HS-20. Zoldség- és gytimolesfélékbol eldallitott készitmények (5,0 milliard dollar);

* HS-09. Kavé, tea, fiiszerek (4,5 milliard dollar);

+ HS-07. Elelmezési célu zoldségfélék, gyokerek és gumok (2,6 milliard dollar).

A tavol-keleti térség nettd élelmiszer-gazdasagi importjanak top 5 arucsoportja 2015-ben:

e HS-12. Olajos magvak (—47,1 milliard dollar kiilkereskedelmi egyenleg, nagyrészt Kina
szojababimportja);

+ HS-02. Elelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belséség (—23,5 milliard dollar);

* HS-10. Gabonafélék (21,4 milliard dollar);
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« HS-23. Az élelmiszeripar melléktermékei és hulladékai; elkészitett allati takarmany (—13,6
milliard dollar);
» HS-04. Tejtermékek, madartojas, méz (—10,0 milliard dollar).

Szamos termék esetében a tavol-keleti térség orszagai szamitanak a vilag legfontosabb export-
Oreinek/importéreinek. Példaul Malajzia és Indonézia a vilag legnagyobb palmaolaj-exportorei, mig
Indonézia ¢és Thaifold a legfontosabb gumiexportérok. Kina els6 helyen all a vilag szojababimport-
jaban, Japan a kukorica és a sertéshus legnagyobb felvevOpiaca a vilagon, de Kina is a negyedik
helyen all sertéshus behozatalaban (Japan, Olaszorszag és Németorszag mogott), tovabba Dél-Korea
is jelentds kukorica és sertéshus importor.

Az Eurépai Unid, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyulé élelmiszer-gazdasagi
exportja

Az EU28 tagorszagai szamara kiemelkedd jelentéségii célpiacnak szamit a Tavol-Kelet, hiszen a
teljes harmadik orszagok felé iranyulo kivitelbdl 22,5 szazalékkal részesedik a térség, ezzel Amerika
utan az EU masodik legfontosabb célpiacanak szamit. Fontos azt is megjegyezni, hogy a térség jelen-
tdsége 2010 és 2015 kozott folyamatosan nétt, ezért mig 2010-ben az Amerika felé iranyuld kivitel
részaranya még 4 szazalékponttal haladta meg a tavol-keleti export részesedését, addig 2015-re ez a
kiilénbség csupan 0,6 szazalékpontra olvadt. Kénnyen lehet, hogy amennyiben e tendencia folytato-
dik, a Tavol-Kelet valhat az EU els6dleges célpiacava.

2015-ben az EU28 térségbe iranyuld kivitele meghaladta a 28 milliard eurdt. A Tavol-Keletre
iranyuld exporton beliil a legfontosabb arucsoportok az italok (HS-22), a husfélék (HS-02), a gabo-
naalapu készitmények, a cukraszati termékek (HS-19), valamint a tejtermékek (HS-04) és a gabo-
nafélék (HS-10) voltak (20. tablazat). A top 5 termék egylitt a térségbe iranyuld export mintegy
65 szazalékat adta.

20. tablazat: Az Europai Unio tavol-keleti élelmiszer-gazdasagi exportjanak
legfontosabb (top 5) termékcsoportja, 2015

Az export
Export értékének Aranya az
TOP-5 termék értéke, valtozasa, extra-EU28-  F6bb importér orszagok
Mrd EUR  2010-2015, exportbol, %
%
HS-22. Italok, szesz, ecet 6.5 55,5 238 Kina, Szingapir, Japn,

Hongkong
HS-2. Elelmezési célra

alkalmas hus, vagasi mellék- 4.8 134,4 56,8
termék és belsdség

HS-19. Gabona, liszt, tej

felhasznalasaval késziilt 3,2 205,7 29,7
termék, cukraszati termék
HS-4. Tejtermékek,

Kina, Japan, Hongkong,
Dél-Korea

Kina, Hongkong,
Kambodzsa, Malajzia

Kina, Japan, Hongkong,

madartojas, méz 2.8 1243 275 Dél-Korea, Indonézia
HS-10. Gabonafélék 1,4 2534 14,6 Kina, Thaifold, Dél-Korea
HS-1-24. Osszes 28.6 90,0 2.5 Kina, Japan, Hongkong,

¢lelmiszer-gazdasagi termék Dél-Korea, Szingapur

Forrés: Eurostat-adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt osszeallitas

Magyarorszag szamara is fontos, ndvekvé sulyu célpiac a Tavol-Kelet, hiszen 2015-ben mar tobb
mint 233 millid euro értékben exportalt az orszag ¢lelmiszer-gazdasagi termékeket a térségbe. Ezzel
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a Tavol-Kelet a harmadik orszagok kozott a harmadik legfontosabb célpiacnak szamit 19,6 sza-
zalékos részesedéssel. Meg kell emliteni azt is, hogy a harmadik orszagbeli térségek kozil az ide
iranyuld kivitel nétt a legdinamikusabban az elmult 20 évben, az ide érkezé export ugyanis kozel
meghétszerez6dott. A legjelentdsebb ndvekedés 2010 és 2015 kozott kovetkezett be, amikor csak-
nem 100 millié eurdval nétt Magyarorszag kivitele a térségbe, mely névekedés megegyezik az el6z6
15 év névekményével.

Magyarorszag tavol-keleti exportjanak legfontosabb arucikkei a sertés- és baromfihts, valamint a
madartoll és a vagasi melléktermékek voltak 2015-ben. A tavol-keleti térség nagyon fontos szerepet
tolt be a sertéshus, a madartoll, a vagasi melléktermékek, a méz és az allati zsigerek harmadik orsza-
gokba iranyul6 kivitelében (21. tablazat). 2010 és 2015 kdzott valamennyi top 10 termék tavol-keleti
exportja nott, legjobban a vagasi melléktermékeké, a mézé ¢és az allati zsigereké. A nem rudda for-
mazott feldolgozott dohanytermékek exportja 2015-ben ugrott meg, korabban e termék tavol-keleti
exportja nem volt jelentds.

21. tablazat: Magyarorszag tavol-keleti élelmiszer-gazdasagi exportjanak legfontosabb
(top 10) termékei, 2015

Az export
Export értékének Aranya az
Top 10 termék értéke, millio  valtozasa, extra-EU28-  Fébb importor orszagok
EUR 2010-2015, exportbol
%
0203 Sertéshis 131,5 58,9 gop  Japan, Kina, Tajvan,
Dél-Korea
0207 Baromfihus 26,3 25,6 28,1 Japan, Hongkong
0505 Madértoll 19,1 102,0 64,8 Vietnam, Tajvan, Mianmar,
Japan, Kina
0206 Vagasi melléktermék 15,1 607,7 89,3 Kina
2106 Etrend-kiegészit(’i 6,3 59,3 13,1 Vietnam, Indonézia, Japan
0409 Természetes méz 6,2 2122 79,5 Japan, Szingapur
2204 Bor 5,5 85,8 41,1 Kina, Tajvan, Japan
2403 Feldolgozott dohany 3,9 korabban 82,6 Indonézia, Vietnam
min. export
0504 Allati bel, holyag és 3,2 158,6 96,8 Hongkong, Tajvan
gyomor
2102 Elesztd, siitépor 3,2 70,5 34,2 Malajzia, Tajvan

Forras: Eurostat-adatok alapjan az AKI Elelmiszerlanc Elemzési Osztalyan késziilt dsszellitas

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segité tényezdk

A tavol-keleti térségben a legmagasabb atlagos importvamszintet Dél-Korea és Japan alkalmazza.
Dél-Korea leginkabb a gabonak piacat (187,3 szazalék) védi, emellett igen magas vam terheli a tej-
termékek (66 szazalék), a zoldség- és gylimolesfélék (58,5 szazalék), a kave, tea (56,4 szazalék), az
olajtartalmu névények és a ndvényi olajok (40,7 szazalék) bevitelét. Japan a legnagyobb vamtételt
a tejtermékek (69,1 szazalék) és a gabonafélék (31 szazalék) importjara veti ki, ez utdbbin beliil a
rizs tarifaja kiemelkedéen magas. Az élelmiszertermékekbdl szintén nettd import6r Kina 1ényegesen
alacsonyabb vamokat alkalmaz, de itt is a gabonafélék, valamint a cukor és édességek szamitanak a
legérzékenyebb termékeknek. A piacvédelem szintje Hongkong, Makao, Szingapur és Brunei eseté-
ben a legalacsonyabb, gyakorlatilag liberalizalt. A tobbi orszagban jellemzden az alapvet6 élelmisze-
rek importjat kevésbé, a szeszes italokét és édességekét jelentésebb mértékben dragitjak a vamok.
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Thaifold élelmiszer-gazdasagi termékekbdl nettd exportdr, ennek ellenére valamennyi termékcsoport
esetében viszonylag magas atlagos vamokat (23,9 és 45,3 szazalék kozott) tart fenn.

A térség (és egyben a vilag) legfontosabb nettd élelmiszer-importér orszagaiban (Japan, Kina és
Dél-Korea) a term6fold sziikossége jellemz6.'” Ugyanakkor a magas vagy gyorsan novekvé jovedel-
mek és az urbanizacio kovetkeztében nd a lakossag élelmiszer-kereslete. A mezdgazdasagi iizemek
altalaban kis csaladi farmok, igy a mezégazdasag foglalkoztatasban betoltott szerepe joval (kétszer,
haromszor) nagyobb a GDP-hez val6 hozzajarulasanal. A vidéki jovedelmek alacsonyabbak a fejlet-
tebb varosi térségekben elérhetd jovedelmeknél (Kinaban csak egyharmada), ezért a vidéki megélhe-
tés biztositasa és a lakossag élelmiszer-ellatasa miatt Dél-Koreaban és Japanban igen magas, Kinaban
pedig az elmult 15 évben komoly mértékben nétt a mezbgazdasag timogatottsaga.'® A tamogatasok
jelentds aranya, 80-94 szazaléka a termelést és a kereskedelmet leginkabb torzito output- és inputta-
mogatas. A termeldknek nyujtott tamogatasok f6 csatornaja a piaci artamogatas. A magas belsé arak
fenntartasaban meghatarozo szerepet jatszanak a vamok és a vamkvotak.

Dél-Korea gabonaf¢lékbol (beleértve a takarmanyokat is) a 2017-ig elérni kivant dnellatottsagi
szintet 30 szazalékban hatarozta meg, szemben a jelenlegi 23 szazalékkal (mennyiségi alapon). Japan
2020-ig az ¢élelmiszerekbdl az onellatasi szintet kaloriaban kifejezve 50 szazalékra, termelési érték
alapjan 70 szazalékra kivanja novelni a jelenlegi 39, illetve 65 szazalékos szintr6l. Kina mezdgaz-
dasagi politikajanak célja a 95 szazalékos onellatottsagi szint fenntartasa a kukorica, a biza és a rizs
termékekbdl (OECD, 2015a).

A Kina és Ausztralia altal kotott szabadkereskedelmi megallapodast 2014 végén jelentették be.
Az egyezmény 2015. december 20-an 1épett életbe, jelentds kedvezményeket nytjt Ausztralianak
az élelmiszer-gazdasagi export terén, elsGsorban tejtermékekre, marhahusra és €16 szarvasmarhara,
juh- és kecskehusra, arpara és cirokra, valamint borokre, kertészeti termékekre, tenger gytimolcse-
ire és borra. A felsorolt termékek esetében a vamokat meghatarozott id6 alatt eltorlik vagy jelentd-
sen csokkentik. Mint a tobbi szabadkereskedelmi megallapodas esetében, Kina most sem biztosit
tovabbi liberalizacios lehetéséget az érzékenynek tekintett termékeire, a rizsre, a bizara, a gyapotra
és cukorra.

Kinanak emellett Chilével, Dél-Koreaval és Uj-Zélanddal is van mar szabadkereskedelmi megal-
lapodasa. Ezen tal Kina preferencialis elbanasban (nulla vamtétel) részesiti 40 kevésbé fejlett orszag
(LDCs) bizonyos termékeit. 2013. julius 1-jét6] ez a vamtarifasorok mintegy 95 szazalékat érinti.

Az EU 06nallo beruhazasi megallapodasrdl, illetve foldrajzi arujelzék oltalmat célzé megallapo-
dasrol folytat targyalasokat Kinaval. Az EU és Kina kozott 2015 novemberében 1épett hatalyba egy
kolesonos elismerési megallapodas, amely egyszerUsitett eljarasokat és kiszamithatésagot biztosit az
unios ¢s a kinai keresked6k szamara, tovabba csokken a vamkezeléssel kapcsolatos adminisztracid
és gyorsabba valik az ellendrzés. A megbizhatd kereskeddk kolesonos elismerése lehetdvé teszi,
hogy a vamszervek a valos kockazatokkal biro teriiletekre koncentraljanak, ami javitja az cllatasi
lanc biztonsagat (17. EU-Kina csucstalalkozd, 2015. janius 29.).

Japannak 16 Gazdasagi Partnerségi Megallapodasa (EPA) van (Szingapur, Mexiko, Malajzia,
Chile, Thaifold, Indonézia, Brunei, ASEAN, Fiilop-szigetek, Svajc, Vietnam, India, Peru, Ausztralia,
Mongolia, TPP [Csendes-6ceani Partnerség]). Az Ausztraliaval kotott megallapodas 2015 januar-
jaban 1épett hatalyba, s ez volt Japan elsé megallapodasa valamely nagy mezOgazdasagi termeld
orszaggal. A megallapodas a kovetkezd termékeket érinti: Japan emeli a vamkvotat az Ausztralia-

17 Mikozben Kinaban a vilag népességének mintegy 20 szazaléka €1, a mezégazdasagi miivelésre alkalmas teriileteknek csak 10 szazalékaval
rendelkezik. Japanban és Dél-Koreaban igen magas a népstiriiség, ugyanakkor teriiletitknek csak kisebb része, 17-30 szazaléka hasznalhatd
mezégazdasagi célokra.

18 A szazalékos PSE-mutato Japanban a bevételek 52 szazalékara, Dél-Koreaban 51 szazalékara ragott a 2012-2014. évek atlagaban, ami az
OECD-orszagok atlaganak két és félszerese. Kindban a PSE-mutato értéke az 1995-1997. évek atlagaban mért 2 szazalékos szintrdl az idészak
végére 19 szazalékra emelkedett.
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bol szarmazo sajtok esetében, vamcesokkentést hajt végre a fagyasztott marhahus (38,5 szazalékrol
19,5 szazalékra 18 ¢év alatt) és a hiitott marhahus (38,5 szazalékrol 23,5 szazalékra 15 év alatt) eseté-
ben. A rizst kizartak az egyezménybdol.

A TPP-t, vagyis a Csendes-0ceani Partnerségi megallapodast 2016. februar 4-én irtak ala, jelenleg
még nem lépett életbe. Tagjai Japan, Ausztralia, Brunei, Kanada, Chile, Malajzia, Mexiké, Uj-Zéland,
Peru, Szingaptr, Vietnam, illetve az USA, ez utobbi 2017. januar 23-an kilépett az egyezménybdl. Az
egyezmény nagymértékben tamaszkodott az USA jelenlétére, kivonuldsa utan tobb részt vevo orszag
allamf6éje megkérddjelezte az egyezmény USA nélkiili jovojét.

Az EU-Japan szabadkereskedelmi targyalasok 2013 marciusaban kezddédtek el, jelenleg is foly-
nak, céljuk egy kolesondsen elényos kereskedelmi megallapodas 1étrehozasa és a gazdasagi noveke-
dés eldsegitése mindkét orszagban. Az EU szeretné elérni a nem vam jellegli akadalyok leépitését,
valamint a japan kozbeszerzési piac megnyitasat.

Dél-Korea Ausztraliaval és Kanadaval kotott szabadkereskedelmi megallapodasa a kdzelmultban
(2014 vége, 2015 eleje) lépett hatalyba, emellett tovabbi kilenc bilateralis vagy regionalis szabad-
kereskedelmi egyezménye van (Chile, Szingapur, EFTA, ASEAN, India, EU, Peru, USA, T6rok-
orszag, Kolumbia, Kina, Vietnam). Az Uj-Zélanddal kotott szabadkereskedelmi megallapodasat
2014 decemberében parafalta. Targyalasokat folytat a Dél-Korea—Japan—Kina szabadkereskedelmi
egyezményrol és a kelet-azsiai atfogd gazdasagi partnerségrol, valamint Japannal, Mexikdval, Indo-
néziaval, Izraellel és a GCC-orszagokkal (Szaud-Arabia, Egyesiilt Arab Emirségek, Oman, Katar,
Bahrein, Kuvait).

Az Eurdpai Unid ¢és a Koreai Koztarsasag kozott 1étrejott szabadkereskedelmi megallapo-
dast 2011. julius 1-je 6ta alkalmazzak. A megallapodas utan a vamokat a kétoldalu kereskedelem
98,7 szazalékara ot év alatt teljesen felszamoltak (2016. julius 1-jéig, kivéve a mezdgazdasagi ter-
mékek egy része esetében), de az importvamok meghatarozd része mar a megallapodas ideigle-
nes alkalmazasatol eltorlésre keriilt. A Dél-Koredba iranyuld mezdgazdasagi és élelmiszertermékek
azonban tovabbra is viszonylag erds piacvédelemmel kell, hogy szembenézzenek. Egyes nagyon
érzékeny mezdgazdasagi (marhahts, baromfihus, tej) és halaszati termékek esetében a vamleépités
atmeneti idOszaka akar 6-21 évig terjed a hatalybalépéstdl kezdédden, de az idOszak végére a leg-
tobb terméknél eltdrlésre keriil a vam. Akadnak viszont olyan termékek is, amelyeknél tovabbra is
az indul6d — nem egy esetben extrém magas — vam marad érvényben, vagy ahol a vamleépités csak
egy meghatarozott mennyiségre érvényes (példaul tejpor, vaj, rizs), azaz kedvezményes vamkvotat
biztosit Dél-Korea az EU szdmara.

Az ASEAN (Délkelet-azsiai Nemzetek Tarsulasa) tiz tagja: Indonézia, Malajzia, Szingaptr, Thai-
fold, Fiilop-szigetek, Brunei, Vietndm, Mianmar, Laosz és Kambodzsa. 1992-ben kototték meg a
fokozott gazdasagi egyiittmikodésrol szold keretegyezményt, ami magaba foglalta az ASEAN Sza-
badkereskedelmi Ovezetet (AFTA). Az ASEAN-orszagok gazdasagi kdzdsséget hoztak létre 2015-
ben, amelyhez kapcsolddodan 1étrehoztak egy akcidtervet is annak érdekében, hogy a gazdasagi uniot
minél hatékonyabban mtikddtessék. Az akcidterv az infrastruktara, a digitalis innovacio, a logisztika,
a szabalyozas és a human toke mobilitasanak javitasat tlizte ki célul 2025-ig. Az ASEAN szabadke-
reskedelmi megallapodasokat kotott Kinaval, Dél-Koreaval, Japannal, Ausztraliaval, Uj-Zélanddal
és Indiaval.

Az EU ¢és az ASEAN-régiok kozotti szabadkereskedelmi targyalasok 2007-ben kezdddtek, de
2009-ben megrekedtek. Az EU ezt kdvetden ugy dontott, hogy kétoldalt targyalasok formajaban
folytatja a regionalis szabadkereskedelmi megallapodas elokészitését. A bilateralis targyalasok Szin-
gapurral és Malajziaval 2010-ben, Vietnammal és Thaifolddel 2012-ben, illetve 2013-ban indultak,
tovabba a Fuilop-szigetekkel és Indonéziaval folytatodtak 2015 decemberében ¢és 2016 juliusaban. Az
Eurdpai Bizottsag 2014 oktoberében véglegesitette a kétoldali szabadkereskedelmi megallapodast
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Szingapurral. A megallapodas célja, hogy Uj lehetéségeket teremtsen a szingaptri piacon, illetve
hogy megnyissa az utat a tobbi ASEAN-orszaggal kotendé szabadkereskedelmi megallapodasok
elott.

Az EU és Vietnam kozotti szabadkereskedelmi megallapodas 1étrehozasara iranyulo targyalasokon
a feleknek 2015 augusztusaban minden lényeges kérdésben sikeriilt egyetértésre jutniuk. A megal-
lapodas értelmében a felek a vamsorok tobb mint 99 szazalékat kolesonosen liberalizaljak a végre-
hajtasi id6szak végére. A megallapodas technikai részletei 2016 februarjara keriiltek kidolgozasra.

Az EU kész uj targyalasokat nyitni az ASEAN mas tagjaival is, a stratégiai célt tovabbra is a régio-
kozi szabadkereskedelmi megallapodas 1étrehozasa jelenti az ASEAN-orszagokkal.

Az agrar- és €lelmiszeripari termékek allat- és novényegészségiiggyel (SPS) kapcsolatos bevi-
teli feltételei Kinaban szigorubbak, mint a nemzetkdzi standardok, annak ellenére, hogy Kina
semmilyen tudomanyos bizonyitékkal nem tudja igazolni ezek sziikségességét, és nem allnak 6ssz-
hangban a Kina altal vallalt WTO SPS-kotelezettségekkel. Ez azért problémas, mert —a WTO SPS
Megallapodassal 6sszhangban — a nemzetk6zi szabvanyok képezik az alapjat az SPS-intézkedések
alkalmazasanak.

A Kinaba iranyuld export esetében az allati és névényi (nem feldolgozott) termékeknél a sziiksé-
gesnél bonyolultabb engedélyezési eljarast kell lefolytatni. Az €16 allatok, ndvényi eredetii termékek
esetében egylépcesds az eljaras, a két orszag hatdsagainak meg kell kotniiik a protokollt és meg kell
egyezniiik az allat- és novényegészségligyi bizonyitvanyok tartalmat illetéen. A htisok és a tejtermé-
kek esetében azonban még az exportalni kivano vallalatokat is akkreditalni kell. Emiatt az egyébként
is hosszadalmas eljaras tovabbi két-harom évvel meghosszabbodik (forras: attaséjelentés). A prob-
léma az, hogy a kérelmezési eljaras nem atlathato (a kinai fél nem bocsatja rendelkezésre az audita-
lasi folyamat részletes leirasat), nem egyértelmiien meghatarozott az eljaras célja és a vallalkozasok
helyszini ellendrzése meglehetdsen iddigényes, elére kiszamithatatlan.

Mig az EU a ,,pre-listing” elvet alkalmazza, azaz elfogadja az exportald partnerorszag illetékes
hatdsaganak ellendrzési rendszerét és az altaluk a vallalkozasokrol készitett elézetes jegyzéket, addig
Kina maga ellendrzi valamennyi exportalni kivané vallalat esetében, hogy az az adott termék vonat-
kozasaban megfelel-¢ a kinai élelmiszer-biztonsagi és allategészségiigyi kovetelményeknek. Altala-
ban korlatozottak az ellendrzéshez sziikséges forrasok, ami az eljaras késleltetéséhez vezet.

Kina 2013-ban a borok ¢s a szeszes italok vonatkozasaban olyan laboratériumi vizsgalatot tett
kotelezévé, ami igazolja, hogy az italokban talalhatd ftalat szintje nem halad meg egy bizonyos,
nagyon alacsonyan meghatarozott értéket. Az intézkedést raadasul a kereskedelmi partnerek tajékoz-
tatdsa ¢és a maximalisan engedélyezett ftalat szintre vonatkozé tudomanyos vizsgalatok elvégzése,
illetve az eredmények bemutatasa nélkiil vezette be.

A legtijabb, az exportérokre pluszterhet jelentd intézkedés, hogy teljes vizsgalati jelentést kell
késziteni azokrodl a tejtermékekrdl, amelyeket eldszor exportalnak Kinaba.

Kina 2000 o6ta tiltja a szarvasmarha és a marhahts importjat a kergemarhakor miatt, ugyanak-
kor kiilonb6z6 elbanasban részesiti az orszagokat annak ellenére, hogy egységes WTO-szabalyok
vonatkoznak mindenkire az SPS-el6irasok meghatarozasa soran. Hasonldan jar el a madarinfluenza
esetében is, ha felmeriil a veszélye, akkor az egész orszagra vonatkozoan importtilalmat vezet be,
nem csak az adott teriiletre, tovabba egy hosszt, atlathatatlan procedaran kell atesni a tilalom meg-
szlintetése elétt. Magyarorszag az elmult években exportengedélyt kapott a marhahus, sertéshus,
libahts, kacsahus, nyulhus, naposcsibe, keltetétojas kivitelére. Legutobb 2015 végén kapott két
magyarorszagi vallalkozas exportengedélyt sertéshus kivitelére (a Papai Hus Kft. és a Pick Szeged
Zrt.) Kinaba, ami rendkiviil kedvez6, mert a kinai piacon olyan termékeket keresnek, amelyek az
eurdpai piacon kevésbé eladhatok (példaul fiil, fej, korom, csaszarhus). Nemrégiben sziiletett meg
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Magyarorszag ¢s Kina kozott a sportcéla €16 16 exportjat lehetdvé tevo megallapodas, miutan a kinai
fél 2015 januarjaban helyszini ellenérzést tartott Magyarorszagon.

Japan listaja az elfogadott ¢élelmiszer-adalékanyagokrdl nincs dsszhangban az alkalmazott nem-
zetkozi standardokkal, amelyeket a Codex Alimentarius tartalmaz, illetve nem fogadja el azokat az
adalékanyagokat, amelyeket kiillonb6z6 nemzetkozi szervezetek korabban biztonsagosnak itéltek
meg. Az eltérések igazolasara Japan nem szolgalt tudomanyos magyarazattal, ami nincs 6sszhang-
ban Japannak a WTO SPS Megallapodasban tett vallalasaival. Az EU 2002-ben ugyan megallapodott
Japannal 46 adalékanyag gyorsitott {itemi jovahagyasardl, és jo néhanyat mar engedélyeztek is, de
a japan eljaras elhuzddasa az élelmiszer-exportérok szamara tovabbra is indokolatlan korlatozast
jelent.

Annak ellenére, hogy Dél-Koreanak tobb orszaggal és régidval van szabadkereskedelmi megéalla-
podasa, adminisztrativ akadalyokkal igyekszik feltartoztatni az importot.

Dél-Korea a BSE-re hivatkozva még mindig fenntartja egyes allatok és allati termékek EU-bol
szarmaz6 importjanak korlatozasat. Mivel mas azonos OIEY statusu orszdgokkal szemben mar fel-
oldotta a korlatozast, az EU diszkriminativnak tartja az intézkedést. Dél-Korea mar vizsgalodik az
EU-tagallamoknak a korlatozas feloldasara vonatkozo kérésével kapcsolatban, de még nem hatarozta
meg az eljaras lefolytatasahoz sziikséges végs6 hataridot.

Dél-Korea un. nyolclépcsds jovahagyasi eljarast alkalmaz a novényi és allati termékek importja-
ban. A jovahagyas megadasa el6tt minden vallalkozast ellendriznek a koreai hatosagok. Az eljaras
nem minden esetben transzparens (példaul a baromfi- és sertéstermékek esetén), ezzel egyiitt nagyon
hosszu 1d6t vesz igénybe, ami akadalyozza a piacra jutast. Specialis szabalyok vonatkoznak az uj
z01dség- és gylimolcsfajtakra, amelyek addig nem importalhatok, amig a hatésagok nem allapitjak
meg a novényegészségiigyi kovetelményeket a bevitelre vonatkozoan, amit a kartevé-kockazatelem-
zésre alapoznak. Ez tobb évet is igénybe vehet, raadasul a hatosagok nem rendelkeznek a sziikséges
kapacitasokkal, ami akadalyozza a kérelmek elbiralasat.

A magyarorszagi export novelése Gtjaban a marhahts-, valamint a frisszoldség- és gyiimdlcs-
(termékenként egyedi) protokoll all, amelyek mindegyike tobbéves eljaras. A sertés- ¢és baromfi-
husexportunkat mar engedélyezték, egyébirant az EU kozos fellépéssel igyekszik gyorsitani az
engedélyezési folyamatot.

Indonézia élelmiszertdrvénye tobbek kozott kimondja, hogy az orszagba élelmiszert importalni
csak abban az esetben lehet, ha a bels6 termelés elégtelen, illetve ha az adott termék nem allithato
el6 az orszagban. ElGirja tovabba, hogy az alapvetd élelmiszerek aranak stabilizalasa a kormany
feladata, amelynek eszkozei az arak rogzitése, az ¢lelmiszer-kinalat ¢s -kereskedelem iranyitasa,
a kiilkereskedelem szabalyozasa és a nemzeti érdekeknek megfelelé vampolitika kialakitasa. Az
alapvetd élelmiszerek csak akkor exportalhatok, ha a bels6 keresletet hazai termelésbol kielégi-
tették és a készletek is elégséges szinten allnak. Indonézia protekcionista kereskedelempolitikaja
abban is megnyilvanult, hogy az egyik legfontosabb kikotdjét 2012-ben lezarta a névényi termé-
kek bevitele elél. Csak azok az orszagok szallithatjak ide a novényi eredetli termékeiket, ame-
lyek Indonéziaval megkdotottek egy elismerési megallapodast, ezek: az USA, Kanada, Ausztralia
és Uj-Zéland. Ezen kiviil indokolatlan behozatali korlatozasok vannak érvényben szamos allat
és allati termék esetében a BSE-re valo hivatkozassal. Kinahoz hasonléan Indonézia is ellendrzi
azokat az exportald vallalkozasokat, amelyek hus- és tejtermékeket kivannak szallitani. Az élel-
miszertdrvény azt is kimondja, hogy az importalt histermékeket ,halal” (az iszlam allatvagasi
szabalyok betartasara utald) tanasitvannyal kell ellatni. 2016-ban az exportot tovabb nehezitették
azzal, hogy bevezettek egy bonyolult regisztracios folyamatot az élelmiszertermékekre, tovabba

19 OIE: Az Allategészségiigyi Vilagszervezet angol roviditése. A szervezet a WTO felhatalmazasabél 1998 6ta vizsgalja az orszagokat 6 allat-
betegség szempontjabol és az eredmények alapjan allapitja meg a fertézésmentes orszagokat és régiokat.
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kiilonféle cimkézési kovetelményeket allitottak fel (példaul cimkézés indonéz nyelven), néhany
termék esetében tovabbi feltételei vannak az orszagba torténd bevitelnek.

Malajzia 2010. januar 1-jét6l dijkoteles tantsitasi rendszert alkalmaz azokra a kiilfoldi husiize-
mekre, amelyek exportalni szeretnének az orszagba. Magas dijak ellenében a malajziai hatésagok
rendszeresen a helyszinen ellenérzik, hogy az lizemek megfelelnek-e az allategészségiigyi és a halal
vagasra vonatkozo eldirasoknak. A fizetendd dijak nem tiikr6zik az ellenérzés koltségeit, az audi-
tok hosszadalmasak, indokolatlanul bonyolultak, nem transzparensek és korlatozott érvényességiick.
A Codex Alimentarius nemzetkozi szabvanya szerint a felmeriilé koltségeket az importald orszag
hatdsagainak kellene viselnitik.

Malajzia a baromfira és termékeire importtilalmat tart fenn azokkal az orszagokkal szemben, ame-
lyekben a madarinfluenza eléfordult. A korlatozas azonban az egész orszagra kiterjed, nem csak
azokra a teriiletekre, ahonnan a betegség el6fordulasat jelentették. A tiltas a biztonsagosnak tekinthetd
termékekre (példaul a hokezelt baromfira) is vonatkozik. Ugyan a tiltas bizonyos id6é utan megszii-
nik, de az eljaras nem felel meg a nemzetkozi standardoknak. Jelenleg a tiltas csak Franciaorszaggal
szemben ¢l. Thaif6ld szintén az egész orszagra érvényes beviteli tilalmat alkalmaz a madarinfluenza
el6fordulasa esetén, noha az EU tagorszagai az érvényben 1évo védo- és megfigyelési korzetekre
vonatkozo rendelkezéseknek megfelelden képesek megakadalyozni a betegség tovabbterjedését.

Malajziaban a sertésre vonatkozé beviteli feltételek bizonyos betegségek esetében szigorubbak a
nemzetko6zi (OIE) szabvanyoknal. Emellett importengedélyezési és kvotarendszer van érvényben e
termékkorre. Eléfordult, hogy az EU-tagorszagok allategészségiigyi bizonyitvanyait nem fogadtak
el, tetszOlegesen blokkolva igy a kereskedelmet.

Tajvan a vamok mellett nem vam jellegii intézkedésekkel is védi mezdgazdasagat. A legjelen-
tdsebb piacvédelmi eszkdze a mas tavol-keleti orszagokkal vald Osszehasonlitasban is rendkiviil
hosszadalmas és diszkriminativ eljarasokban rejlik, ami leginkabb az €16 allatok és hustermékek
importjanak engedélyezését és az allati betegségektdl vald mentesség elismerését jellemzi. Tajvan a
BSE miatt tiltja az EU-b6l a marhahus bevitelét. Ugyan az OIE elismerte az EU-tagorszagok atfogd
intézkedéseit a szigora takarmanyozas, a fogyasztok védelme és az ellenérzések terén, illetve az EU
tagorszagait az ,,cllenérzott kockazata” és az ,,elhanyagolhatd kockazati” kategoriakba sorolta, Taj-
van mégsem oldotta fel a beviteli tilalmat. Ugyanakkor mas hasonlé kockazati orszagok termékeivel
szemben nem alkalmazza ezt a korlatozast.

Vietnam a BSE-korra hivatkozva nem engedélyezi a marhahus bevitelét az EU-bol, mikézben mas
hasonlo OIE-statusu orszagokbol importalja a terméket, tovabba az orszag nem fogadja el az OIE-
szabvanyokat, hanem sajat kockazati vizsgalatot alkalmaz az exportOrrel szemben.

Egyéb tényezék

Magyarorszag kiilkereskedelmi lehet6ség foka mutatdjanak oOsszesitett értéke 88, a térség-
beli orszagok koziil csak Hongkong (90), Makad (90) és Szingapur (90) értéke kedvezébb ennél.
Harom tovabbi orszag, Tajvan (86,4), Japan (82,6) és Brunei (81,8) mutatoja viszonylag kozel esik
a magyarorszagi értékhez, a tobbi orszagé azonban 8-29 pontos eltérést mutat. Eszak-Korea a vilag-
gazdasagtol teljes mértékben elszigetelddik, ezért a mutatojat nullaban hataroztak meg (22. tablazat).

A Vilagbank Doing Business rangsora tobbek kozott kiterjed az tizleti kdrnyezet mindségének
vizsgalatara. E rangsorban a vilag orszagai kozott a tavol-keleti térség orszagai foglaljak el az elsé
harom helyet, ezek: Szingapuar, Hongkong és Dél-Korea. A térségbdl a rangsorban a legutolso6 helyen
a tengeri kikotével nem rendelkez6 orszagok, Laosz (156. hely) és Mongolia (173. hely) talalhatok.
Magyarorszaghoz képest (72. hely) az arubevitel a térség orszagai koziil tizbe kedvezdbb, kszonhe-
téen elsGsorban a kedvezd foldrajzi elhelyezkedésiiknek.
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22. tablazat: A kiilkereskedelmi lehet6ségek mérészamai a térség orszagaiban, 2014

Kiilker;es,kedelmi Uzleti kérnyezet Korrupciomentesség
Orszig lehetéség foka mindsége, foka
1: legr0s§zabb, rangsor 1: legros.szabb,
100: legjobb) 100: legjobb)
Hongkong, Kina 90,0 2 75
Makao, Kina 90,0 n. a. 50
Szingapur 90,0 1 86
Tajvan 86,4 32 61
Japan 82,6 20 74
Brunei 81,8 46 60
Malajzia 80,0 11 50
Vietnam 78,6 75 31
Fiilop-szigetek 75.4 65 36
Thaifold 75,4 36 35
Indonézia 74,8 62 32
Mongolia 74,8 173 38
Mianmar 74,2 103 21
Dél-Korea 72,6 3 55
Kambodzsa 72,2 124 20
Kina 71,8 98 40
Laosz 58,6 156 26
Eszak-Korea 0,0 n. a. 8
Magyarorszag 88,0 72 54

Forras: Heritage Foundation, 2015, Doing Business adatbazis, 2015

A korrupciomentesség foka mutato tekintetében Szingaptr, Hongkong és Japan nagyon kedvezd
értékekkel (86, 75 és 74 pont) rendelkeztek 2014-ben. A leggyengébb pontszamokat a térség orszagai
koziil Mianmar (21 pont), Kambodzsa (20 pont) és Eszak-Korea (8 pont) érték el. Magyarorszagot
az 54 pontos értékével csak a legfejlettebb orszagok (Szingapur, Hongkong, Japan, Tajvan, Brunei
és Dél-Korea) el6zték meg.

A MEHIB orszagkockazati besorolasa alapjan a tavol-keleti térség 12 orszaga biztosithatd, Laosz
¢és Kambodzsa azonban csak eseti jelleggel biztosithatd. A politikai berendezkedésiik miatt legkoc-
kézatosabbnak szamito Eszak-Korea és Mianmar nem biztosithatok. (Makaé és Brunei nem szere-
pelnek a bank orszagkockazati listajan.)

Konkluziok

A kovetkeztetések levonasakor kiilon vizsgaljuk a térség fejlett, illetve feltorekvd és szegény
orszagait.

Pozitiv és negativ tényezok a fejlett orszagok (Japan, Dél-Korea, Hongkong, Szingapur, Tajvan)
felé iranyuld exportban:
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Pozitiv tényezok Negativ tényezok

egyezmények

Nagy szallitasi tavolsag

Rendezett piaci viszonyok

Pozitiv és negativ tényezdok a feltorekvo és szegény orszagok (Kina, Indonézia, Malajzia, Thai-
fold, Vietnam stb.) felé iranyuld exportban:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

névekvd fizetdképes

Atlatha , bonyolult
adminisztrativ akadalyok

Magas korrup
politikai stabil

az importtermékek irdnt

A Tavol-Kelet mind az EU, mind Magyarorszag szamara jelentds, folyamatosan novekvo célpi-
acnak szamit. A térség legfobb vonzereje, hogy — leginkabb Kina hatasara — hatalmas népességgel
rendelkezik, az 6sszlakossag meghaladja a 2 milliard f6t. Raadasul a térség — szemben a szintén nagy
népességii Dél-Azsiaval, illetve Amerikéval — se nem szegény, se nem jelentés élelmiszer-gazdasagi
szerepld, sot, a térség nettd importdr agrar- ¢s mezdgazdasagi termékekbdl, igy valhatott az agrar- és
¢lelmiszerexportérok egyik legigéretesebb célpiacava. Vonzereje miatt természetesen nemcsak az
eurdpai beszallitok vannak jelen a térségben, hanem a vilag mas nagy exportorei is, példaul az USA,
Brazilia, Ausztralia, raadasul az amerikai és csendes-0ceani beszallitok foldrajzilag eldnydsebb hely-
zetben vannak. Ez utobbi tény a térség f6 hatranyai koz¢ tartozik.

Ugyanakkor — amint ismertettiik —a TPP kudarca miatt a Csendes 6cean partvidékén elhelyezkedd
orszagoknak egyelére nem sikeriilt liberalizalniuk a tavol-keleti kereskedelmiiket. Az EU viszont
egyes orszagokkal mar megkotott szabadkereskedelmi egyezménnyel rendelkezik, mas orszagokkal
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pedig jelenleg is targyal. Amennyiben az EU Iépéselonybe keriil, az komoly piaci eldnyt jelenthetne
az europai, koztiik a magyarorszagi beszallitok szamara.

Kina sajatos politikai berendezkedése miatt nem varhato, hogy teljes, szabalyszer(i szabadkeres-
kedelmi megallapodast lehet kotni a tavol-keleti szuperhatalommal, ugyanakkor novekvd élelmi-
szer-kereslete miatt szamos olyan gesztust tett a potencialis beszallitok felé, ami konnyitett a korabbi
bonyolult adminisztracids terheken. Tovabbi eldnye a kinai piacnak, hogy olyan, a fejlett orszagok-
ban mellékterméknek szamitd termékekre is igényt tart, ami mashol nehezen értékesithetd, és hogy
mas célpiacokkal ellentétben kifejezetten pozitiv attitidot mutatnak a fogyasztok az importtermé-
kek irant. Nehézséget jelenthet a magyarorszagi exportéroknek ugyanakkor, hogy az orszag méretei
miatt csak jelentds arualap esetén lehetséges targyalni és {izletet kotni az ottani kereskeddkkel.

Mar jelenleg is fontos, egyes termékek, példaul a fagyasztott sertéshus esetében kiemelkedé cél-
piacnak szamit Japan és Dél-Korea. A targyalas alatt allo EU-Japan és a mar életbe 1épett EU-
Dél-Korea egyezmény varhatoan tovabb erdsitheti a kereskedelmi kapcsolatokat, érdemes lenne a
magyarorszagi exportéroknek mas termékek esetében is piacot keresni ezen orszagokban. Ezt némi-
leg nehezitheti az eltér6 fogyasztoi izlés, kultura, a magyarorszagi ¢lelmiszerek csekély ismertsége
¢és az igényes piac miatti magas mindségi elvarasok.

A t6bbi tavol-keleti orszag is igéretes célpiacca valhat a jovében, ezért is érdeklédik a térség irant
az EU. Magyarorszag szamara is nyilhat tovabbi élelmiszer-gazdasagi exportlehetség a feltorekvd
orszagok piacan, bar kétségtelen, hogy egyes orszagokban bonyolult SPS és élelmiszer-biztonsagi

Dél-Azsia
Dél-Azsia a Kozel-Kelet és a Tavol-Kelet kozott helyezkedik el. A térség Afganisztant, Bangla-
dest, Bhutant, Indiat, a Maldiv-szigeteket, Nepalt, Pakisztant és Sri Lankat foglalja magaban.

A térség gazdasagi jellemzdi

23. tablazat: A térség orszagainak f6 makrogazdasagi mutatoi, 2014

5 éves

, , GDP Egy fére atlagos ..GDP_ . Adéteher Munka- .
. Népesség, PPP-ben, es6 GDP novekedés . Inflacio,
Orszag N ez GDP- a GDP  nélkiilisé-
milli6 f6 milliard  PPP-ben, néveke- 2014-ben, o,-4ban i rata. % %
USD USD ovexe % o glrita, v
dés, %
Afganisztan 31,3 60,6 1937 6,8 1,5 6,6 9,1 4,6
Banglades 158,2 533,7 3373 6,2 6,1 9,0 4,3 7,0
Bhutan 0,8 5,9 7 641 7,4 6,4 13,0 2,8 7,7
India 1259,7 7375,9 5855 7,2 7,2 16,7 3,6 6,0
Maldiv-szigetek 0,3 49 14 383 4,9 5,0 24,5 11,6 2,5
Nepal 28,1 66,8 2376 4,5 5,5 15,3 2,7 9,0
Pakisztan 186,3 882,3 4736 3,6 4,1 10,5 5,2 8,6
Sri Lanka 21,0 2174 10372 7,5 7,4 11,6 4,6 33

Forras: The Heritage Foundation, 2016

A fold lakossaganak tobb mint egyotode él Dél-Azsiaban. A térség népessége 2014-ben meg-
haladta az 1,68 milliard f6t, amelyhez India jarult hozza a legnagyobb mértékben, 1,26 milliard
lakosaval Kina utan a fold masodik legnépesebb orszaga. A vasarlderd-paritason (PPP) szamitott
GDP alapjan India nemcsak a térség, hanem a vilaggazdasag meghatarozo szerepldje is, aminél csak
Kina (17 617 milliard dollar) és az USA (17 419 milliard dollar) termelt meg magasabb GDP-t 2014-
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ben. India mint a térség legjelentdsebb szerepldje 6téves atlagban 7,2 szazalékos éves GDP-noveke-
dési titemet tudott felmutatni. Az egy fore jutd, vasarloerd-paritassal korrigalt indiai GDP azonban a
magyarorszagi érték mindossze 23 szazaléka volt 2014-ben. Az egy fére jutdé GDP alapjan a Maldiv-
szigetek allt az els6 helyen, ugyanakkor alig tobb mint 300 ezer lakosa korlatozott keresletet jelent.
Lakossagszam alapjan Pakisztan és Banglades is kiemelked6 — elébbi a vilag hatodik, mig utobbi a
vilag nyolcadik legnépesebb orszaga —, de az egy fére esé6 GDP alapjan nem tartoznak a perspektivi-
kus piacok kozé (23. tablazat).

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

A mezogazdasag kiemelt szerepet tolt be a térség orszagainak gazdasagi teljesitményében.
A legnagyobb aranyban Nepalban (33,0 szazalék), Pakisztanban (25,1 szazalék) és Afganisztanban
(21,7 szazalék), mig a legkevésbé Bangladesben (15,5 szazalék), Sri Lankan (8,7 szazalék) és a
Maldiv-szigeteken (3,3 szazalék) jarult hozza a mez6gazdasag az adott orszag GDP-jéhez 2015-ben.
Indidban a mezdgazdasag az orszag GDP-jének 17,0 szazalékat termelte meg. Az indiai mezégazda-
sag dualis szerkezetli, egyszerre van jelen a hagyomanyos ¢és a modern mezdgazdasag. A kisméret(i
parcellakon foly¢ gazdalkodas az elmaradott technologia miatt elsésorban az dnellatast szolgalja,
mig a nagybirtokok a korszer(i gépekkel és miivelési modokkal exportpiacokra termelnek. Az 6nto-
z0tt teriiletek novelésének kovetkeztében javultak a termésatlagok és csokkentek az élelmiszer-
ellatasi zavarok, igy az orszag onellatova valt az élelmiszer-termelés teriiletén. A FAO adatai alapjan
legfontosabb termesztett ndvényeik a rizs, a buza és a cukornad, amelyekkel vilagviszonylatban is
meghatarozok, szarvasmarha-allomanya pedig a vilagon az egyik legnagyobb.

India a termelés mellett jelentés mezOgazdasagi és élelmiszeripari export-, illetve import-
tevékenységet is végez, ami azt jelenti, hogy vilagviszonylatban a 12. legnagyobb exportdr és a
17. legnagyobb import6r volt 2015-ben. A Comtrade adatai alapjan India nettd exportér mezdgaz-
dasagi és élelmiszertermékekbdl. 31 milliard dollart meghaladd exportjanak és 21 milliard dollart
megkdzelitdé importjanak kovetkeztében kiilkereskedelmi aktivuma 10,7 milliard dollar volt 2015-
ben, ami a tizenegyedik legmagasabb érték volt a vilagon.

India legfontosabb exporttermékei kdz¢é a gabonafélék (HS-10), a halfélék (HS-03), valamint a
husfélék (HS-02) tartoztak. A gabonafélék kivitele meghaladta a 6,8 milliard dollart (ebbdl a rizs
értéke 6,4 milliard dollar), mig a masik két termékcsoport 4,6, illetve 4,3 milliard dollarral jarult
hozza az indiai exporthoz 2015-ben. A husféléken beliil a fagyasztott marhahus kivitele a megha-
tarozo, értéke meghaladta a 4 milliard dollart a vizsgalt évben, amelynek csaknem fele Vietnamba
iranyult. India rizsbdl az els6, mig fagyasztott marhahtisbol a masodik szamu exportdr volt a vila-
gon 2015-ben. Legfontosabb importtermékei a névényi olajok (HS-15), a zoldségfélék (HS-07) és a
gyltimolesfélék (HS-08) voltak. E harom termékcsoport tette ki a behozatal értékének 82 szazalékat
2015-ben. A 10,5 milliard dollar érték(i névényi olajimportjan beliil a palmaolaj és a szojaolaj a két
meghataroz6 termék, az elébbinek Indonézia és Malajzia, az utobbinak pedig Argentina a {6 beszal-
litoja. A zoldségfélék (3,7 milliard dollar) csaknem 100 szazalékban a szaritott hiivelyes zoldségeket
tartalmazzak, amelyek tobb mint 60 szazalé¢ka Kanadabol és Mianmarbdl érkezett 2015-ben. A gyii-
molesfélék (3,0 milliard dollar) elsésorban a héjas gyliimolesoket foglaljak magukban, amelyeknek
az USA ¢és Elefantcsontpart a két legnagyobb beszallitoja.

A térségben jelentésebbnek mondhato kiilkereskedelmi tevékenységet még Pakisztan folytatott
2015-ben. A nettd import6ri pozicidban 1év6 orszag 4,8 milliard dollar értékben exportalt mez6-
gazdasagi ¢és élelmiszeripari termékeket, amelyekhez a rizs (HS-1006) 1,9 milliard dollarral, a
gytimolcsfélék (HS-08) 415 millio dollarral és a cukor (HS-17) 358 millié dollarral jarultak hozza.
Legfontosabb importtermékei a névényi olajok (HS-15), az olajos magvak (HS-12), valamint a z61d-
ségfélék (HS-07) voltak, csokkend sorrendben 1,9 milliard, 785 millio, illetve 674 millié dollarral
2015-ben. Mind a ndvényi olajokon, mind a zdldségféléken beliil — Indidhoz hasonléan — a pal-
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maolaj, illetve a szaritott hiivelyes z6ldségek a meghatarozok. Az olajos magvakon beliil csaknem
80 szazalékban repcét és szdjat importaltak 2015-ben.

A térség tobbi orszaga — az 1,3 milliard dollart kitevé teaexporttal rendelkezé Sri Lanka kivéte-
1ével — nettd importér pozicidoban volt a mezdgazdasagi ¢s ¢élelmiszeripari termékek tekintetében
2015-ben.20

Az Eurdpai Unid, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyul6 éleimiszer-gazdasagi
exportja

Az Eurostat adatai alapjan az Eurdpai Unié Dél-Azsia felé iranyulé mezdgazdasagitermék- és
¢élelmiszerexportjanak dsszértéke minddssze 1,4 milliard eurd volt, ami az EU harmadik orszagok
felé iranyuld mezdgazdasagitermék- és €lelmiszerexportjanak alig tobb mint 1 szazalékat tette ki
2015-ben. A térség felé iranyulo kivitel értéke 71 szazalékkal emelkedett 2010 6ta, ami 586 millio
eurd boviilést jelentett 2010 és 2015 kozott.

A kivitel elsésorban Indiaba (46 szazalék), Bangladesbe (21 szazalék) ¢és Pakisztanba (19 szazalék)
Osszpontosult 2015-ben, a tobbi 6t orszag egylittes részesedése 14 szazalékot tett ki. Az EU a térségbe
elsésorban italokat (HS-22), tejtermékeket (HS-04) és novényi olajokat (HS-15) exportalt. India a leg-
magasabb értékben (156 millio euro) italokat (elsdsorban whiskyt az Egyesiilt Kiralysagbol) importalt
az EU-bol 2015-ben, a masodik helyen pedig a nvényi olajok (HS-15) szerepeltek 123 millio euro-
val (elsésorban szo6jaolaj és olivaolaj Spanyolorszagbol). Banglades gabonaféléket (HS-10), valamint
takarmanyokat (HS-23) vasarolt 108 millio, illetve 77 milli6 euro értékben. Jelentdsebb tételnek mond-
hato még 2015-ben Pakisztan 75 millié eur6 értékii importja tejtermékekbol (HS-04).

Magyarorszag a dél-azsiai térségbe csekély értékben szallitott mez6gazdasagi termékeket és élel-
miszert, kivitele éves szinten 0,46 ¢s 2,75 millio eurd kozott ingadozott az elmult hat évben. Az EU e
térségbe iranyuld exportjahoz minimalis mértékben — 0,19 szazalékkal — jarult hozza Magyarorszag
2015-ben. India, Pakisztan és Afganisztan volt a harom legjelentdsebb partnere Magyarorszagnak.
India 718 ezer curdért étrend-kiegészitoket, élelmiszer-alapanyagokat, ¢lelmiszer-adalékanyagokat
(HS-2106), valamint 407 ezer eurdért csokoladé- és kakaodtartalmii mas élelmiszer-készitményeket
(HS-1806) vasarolt, mig Pakisztan 350 ezer eurdért szaritott hiivelyes zoldségeket (HS-0713) szer-
zett be Magyarorszagrol. Afganisztan Indidhoz hasonldan szintén étrend-kiegészitéket, ¢lelmiszer-
alapanyagokat, ¢lelmiszer-adalékanyagokat (HS-2106) vasarolt 424 ezer eur6 értékben 2015-ben.

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segité tényezdk

A térség orszagai (SAARC, South Asian Association for Regional Cooperation) egymassal
szoros kereskedelmi kapcsolatokat épitettek ki, aminek keretén beliil 1993. aprilis 11-én kototték
meg — Afganisztant kivéve — a SAPTA egyezményt (South Asian Preferential Trade Area), amely
1995. december 7-én Iépett hatalyba. Az egyezmény célul tlizte ki a részt vevd orszagok kozotti
kereskedelmi és gazdasagi egyiittmiikodés fenntartasat és elémozditasat kolesonds engedmények
nyujtasa altal. A SAPTA egyezményt megkotd orszagok Gjabb egytittmiikodési megallapodas alaira-
sardl dontottek 2004-ben. A 2006. januar 1-jén hatalyba 1épett SAFTA (South Asian Free Trade Area)
egyezményben a vamok 2016-ig torténd fokozatos leépitésérél dontottek. Az egyezményhez Afga-
nisztan 2007 aprilisaban csatlakozott. A térség fejlettebb orszagaihoz tartozo India, Pakisztan és Sri
Lanka azt vallalta, hogy 2012 végéig fokozatosan nullara csdkkenti a vamjait, mig a kevésbé fejlett
orszagok (Nepal, Bhutan, Banglades, Afganisztan €s a Maldiv-szigetek) tovabbi harom év haladékot
kaptak vamjaik leépitésében. A SAARC-orszagok ezekkel az egyezményekkel a Vamunio, a K6zos
Piac és a Gazdasagi Unio l1étrehozasa felé tettek 1épéseket.

2 Bangladesre ¢és Bhutanra vonatkozoan a Comtrade-adatbazis nem tartalmazott adatokat, igy ezt a két orszagot ebb6l a szempontbdl nem
tudtuk vizsgalni.
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A térség orszagai Bhutan kivételével teljes jogu tagjai — Afganisztan 2016 juliusa 6ta —a WTO-
nak. Bhutan megfigyel6 statuszban van, csatlakozasi targyalasai folyamatban vannak.

A dél-azsiai térségen beliil India a legaktivabb szerepl6 a kétoldalu egyezmények terén, Afganisz-
tannal, Bhutannal, Nepallal és Sri Lankaval is kotott kereskedelmi megallapodast. A térségen kiviil
Japannal, Dél-Koreaval, Malajziaval, Szingapurral, Chilével, az ASEAN-tarsulassal és a Mercosurral
van érvényben kereskedelmi egyezménye. Indiaval az Eurdpai Uni6 2007-ben kezdett kétoldalu sza-
badkereskedelmi targyalasokat, de az egyezményt még nem sikeriilt megkdtni. A legutobbi targyalasi
fordulora harom év sziinet utan 2016 marciusaban keriilt sor.

A dél-azsiai térségben India alkalmazta a legmagasabb vamszinteket 2015-ben. Az Indiaba tor-
ténd szallitas soran az exportérok a zoldség- és gylimolesfélék esetében atlagosan 29,4 szazalékos
vamszinttel talalkoztak. Az €16 allatokra, husokra, tejtermékekre, gabonafélékre, olajndvényekre,
névényi olajokra, cukorra és édességre 31,1 és 35,9 szazalék kozotti atlagos vamszintek voltak
érvényben. India az el6ébbi termékeknél is jobban védte a kavé, tea (56,3 szazalék), valamint az ital
¢és dohanytermékek piacat (68,6 szazalék). A térségben a nettd importér Afganisztan hatarozta meg
a legalacsonyabb atlagos vamszinteket a mezdgazdasagi termékekre 2,9 szazalék és 11,3 szazalék
kozotti értékekkel 2013-ban.?!

A térség orszagai koziil India alkalmaz — Pakisztan mellett — allat- és ndvényegészségiiggyel
(SPS) kapcsolatos beviteli korlatozasokat. Példaul India megkdveteli egyes novények és ndvényi
termékek metil-bromiddal vald kezelését, ami az EU-ban tilos, mivel a metil-bromid karositja a Fold
ozonrétegét. India elviekben lehetdvé teszi egyéb alternativ kezelések alkalmazasat, ha az exportalo
orszag bizonyitja, hogy az legalabb olyan hatékony, mint a metil-bromiddal val6 kezelés, ugyanak-
kor még nem hatarozta még azon kartevok listajat, amelyek ellen az exportald orszagok hasznal-
hatnak a metil-bromidot helyettesitd eljarast. India korlatozasokat alkalmaz az €16 szarvasmarha,
szarvasmarha-embriok ¢és szarvasmarhasperma bevitelére vonatkozoan, amit nem a szarvasmarhak-
hoz kothetd betegségekre hivatkozva tesz.

Pakisztan a nemzetkozi eldirasok figyelmen kiviil hagyasaval €s tudomanyos vizsgalatok nélkiil
tiltja az €16 allat, valamint tobbféle allati termék (pl. marhahis) behozatalat az EU tagorszagaibdl a
kergemarhakor (BSE) veszélyére hivatkozva 2001 ota. Az EU nyomasara 2014-ben szoban jelezte,
hogy lehet6vé teszi a BSE-mentes orszagoknak az exportot, ugyanakkor ezt irasban mar nem erdsi-
tette meg.

Az egyéb nem vam jellegii akadalyok kozott jelenik meg Indiaban az importalt borok és szeszes
italok bevitelének nehézsége, mert az orszag egyes allamai eltéré mértékii adokat vetnek ki ezekre
a termékekre.

Egyéb tényezdék

A kiilkereskedelmi lehetdségek kialakitasat neheziti, hogy a térség orszagainak nagyon kedve-
z6tlen a korrupcids megitélése. Afganisztan a legkorruptabb orszagok egyike a f61don. A tobbi vizs-
galt orszag is — Bhutant kivéve — gyengén teljesitett ebben a mutatoban. A vamszinteket és a nem
vam jellegli akadalyokat szamszerGsit6 kiilkereskedelmi lehet6ség foka mutatd sem jelez egyszeri
belépési feltételeket a térség orszagainak piacaira. A legkedvezobb értékkel Sri Lanka rendelkezett
(71,6), de ez is joval alatta marad az EU28 87,6-¢s atlaganak, azaz a vam ¢és nem vam jellegli aka-
dalyok magasabb belépési korlatot allitanak példaul az EU-n beliil torténd értékesitéshez képest.
A kiilkereskedelem bonyolultsaganak rangsora alapjan — ami az export- és importtevékenység id6-
és koltségvonzata, az adminisztracids kotelezettségek szama, valamint a vamkezelés bonyolultsaga
figyelembevételével keriil meghatarozasra — Sri Lankat kivéve szintén a nehezen megkdzelithetd
piacok koz¢é sorolhatok a térség orszagai (24. tablazat).

2l Nem allt rendelkezésre frissebb adat.
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24. tablazat: A kiilkereskedelmi lehetéségek mérészamai a térség orszagaiban, 2014

Kiilkereskedelmi .. Korrupciomentesség
Orszig lehetéség foka, 2014 bm‘fy‘:)‘::;::;'g‘:‘:?z;or foka, 2014
(1: legrosszabb, 2014 ’ (1: legrosszabb,
100: legjobb) 100: legjobb)
Sri Lanka 71,6 69 37
Pakisztan 65,6 108 28
India 64,6 126 36
Nepal 61,8 171 31
Banglades 59,0 140 27
Bhutan 49,4 165 63
Maldiv-szigetek 47,8 132 22
Afganisztan n.a. 184 8

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business, 2015

A MEHIB (Magyar Exporthitel Biztosité Zrt.) orszagkockazati besorolasa alapjan a térségbdl
minddssze India és Sri Lanka tartozott a biztosithato orszagok kozé 2015 marciusaban, de ezek az
orszagok is minddssze 4-es és 5-0s besorolast kaptak az 1-t61 7-ig tarto skalan. Banglades és Pakisz-
tan eseti jelleggel biztosithatd besorolast kapott, mig Afganisztan, Bhutan, a Maldiv-szigetek ¢és
Nepal nem rendelkezett orszagkockazati besorolassal. A magas kockazati besorolas miatt a térségbe
torténd szallitasok soran jelentds biztositasi dijtételekkel kell szamolni az exportéroknek, biztositas
hianyaban pedig sajat kockazatra torténhet a kiszallitas.

Az export lehetdségét a térség vallasi szokasai is befolyasoljak. Pakisztan, Banglades és Afganisz-
tan muszlim vallasu, de Indiaban is tobb mint 150 millié muszlim él, igy az élelmiszerek eléallitasa-
nak meg kell felelni a vallasi eléirasoknak, tovabba sertéshust és szeszes italokat nem fogyasztanak.
India lakossaganak 80 szazaléka, csaknem 1 milliard ember a hindu vallast gyakorolja. A hindu val-
lastiak nem fogyaszthatnak marhahust, de a muszlimokkal ellentétben megengedett a szeszes italok
fogyasztasa. A hinduk egy része olyan szigoru vegetarianus, akik nem fogyasztanak sem hust, sem
allati eredetl termékeket.

Konkluziok

A térségre jellemz0 pozitiv és negativ tényezok szambavétele soran a negativ jellemzok voltak
tulsulyban:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok
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A térségbe az EU is, Magyarorszag is szerény értékii élelmiszer-gazdasagi kivitelt valdsitott meg
az elmult években, annak ellenére is, hogy az EU exportja 2010 és 2015 kozott 71 szazalékkal emel-
kedett. Magyarorszag kivitele alacsony €s ingadozé volt a vizsgalt idészakban, 0,46 és 2,75 millio
eurd kozott valtozott.

A térség szinte egyetlen vonzereje nagy népessége, de emellé alacsony egy fore esé — bar
béviild — GDP, a fizet6képesség mellett a vallasi eldirasok miatt is korlatozott kereslet tarsul, magas
a korrupcio, a befektetés ¢és exporttevékenység csak magas kockazati felarral biztosithatd. Az sem
noveli a lehetdségeket, hogy a térségben talalhatd orszagok zome erés mezdgazdasagi termeléssel
rendelkezik és emiatt jelentés piacvédelmet is alkalmaz az élelmiszerekre, mezégazdasagi alapanya-
gokra vonatkozdan, valamint hogy egy Europatdl tavoli térségrol beszéliink.

Egyediil a magasan feldolgozott élelmiszerek szamara latunk exportlehetdséget a térségben,
de csak korlatozott termékkorok esetében, figyelembe véve a helyi eldirasokat.

Eszak- és Dél-Amerika

Vizsgalatunk sordn a két foldrészt, Eszak- és Dél-Amerikat osszevontan kezeljiik. Eszak-
Amerikat mindossze két orszag, az Amerikai Egyesiilt Allamok (a tovabbiakban: USA) és Kanada
alkotja, de Kozép-Amerikaban és a Karibi-szigeteken tovabbi 21 orszag talalhatd, ami hivatalosan
az észak-amerikai térséghez tartozik. Dél-Amerikaban 12 — egy kivételével — spanyol ajki orszag
fekszik. Kozép- és Dél-Amerikat szokas még kozos elnevezéssel Latin-Amerikanak nevezni, ami
ezen orszagok k6z0s anyanyelvére (spanyol vagy portugal) és kultarajara utal.

A térség gazdasagi jellemzéi

A térségben kozel egymilliard ember él, a legnépesebb orszag az USA 319 millié fével, amelyet
Brazilia és Mexiko kovet kozel 203, illetve 120 millios lakossaggal. A gazdasagi kibocsatasban az
USA 4ll az els6 helyen, 2014-ben PPP-ben kifejezve évi 17,4 ezer milliard dollar GDP-vel, a maso-
dik helyen nagy lemaradassal Brazilia allt 3,3 ezer milliard dollar GDP-vel, a harmadik és negyedik
helyezett pedig Mexikoé és Kanada voltak.

Az egy fore jutd, PPP-ben kifejezett GDP tekintetében egyértelmiien a két észak-amerikai orszag,
az USA és Kanada az els6, kozel 54,6, illetve 44,8 ezer dollar/fé/év értékiikkel a tehetds eurdpai
orszagokkal (Norvégia, Svajc) alltak egy szinten a 2014. évi adatok alapjan. A kozép-amerikai
orszagok egy fore jutd bruttd hozzaadott értéke nagy szorodast mutatott, az egymast kovetd katonai
diktatarak altal sujtott Haitin példaul minddssze 1750 dollar volt ez az érték, mig a féként kdolaj-
termelésbdl €16 Trinidad és Tobagon a 32 ezer dollart, az offshore-paradicsomnak szamité Bahama-
szigeteken pedig a 25 ezer dollart is meghaladta. Dél-Amerikaban a két vezet6 gazdasagnak Brazilia
¢és Argentina szamit, az itteni egy fore juto GDP értéke 16,1, illetve 22,6 ezer dollar volt 2014-
ben, ami joval az eurdpai életszinvonal alatt van, hiszen a magyarorszagi érték is megkozelitette a
25 ezer dollar/f6/évet ugyanebben az évben. Az alacsony atlagok mogott sz¢élséséges jovedelemkii-
16nbségek huzddnak meg: mikozben a lakossag egy része jdomodban €l jelentOs a szegénységben
¢16k aranya. Braziliaban példaul a népesség 15 szazaléka kevesebb mint napi két dollar jovedelembdl
fedezi sziikségleteit (OECD, 2015a). A legmagasabb egy fore juto GDP-vel a dél-amerikai orsza-
gok koziil 2014-ben Chile rendelkezett (23,0 ezer dollar/év/f6), kdszonhetéen jelentds kdolaj- ¢s
asvanykincsvagyonanak (25. tablazat).

A gazdasagi névekedés mértéke az USA-ban és Kanadaban mérsékelt szintli volt mind 2014-ben,
mind az azt megel6z6 Gtéves periodusban, de a két észak-amerikai orszag erés gazdasaggal, ala-
csony munkanélkiiliségi rataval és inflacioval rendelkezik. A kozép-amerikai allamok koziil Panama
produkalt kiemelked6 gazdasagi novekedést, a tobbi orszag jelentds szorédast mutat, viszont a dél-
amerikai térség gazdasaga az utobbi idészakban igéretes és egységes fejlodést produkalt Venezuela

119



A célpiaci térségek empirikus elemzése

kivételével, ahol a Chavez-féle egypartrendszer romboldan hatott a gazdasagra, amit a 2014. évben
mért 62 szazalék feletti inflacio is jelez (25. tablazat).

25. tablazat: Az amerikai kontinens legfontosabb orszagainak
f6 makrogazdasagi mutatoi, 2014

Egy

. GDR firecsd zistli‘;)ss Gpp- A% vinka- .
Orszig l:ﬁﬁisi(g) ]:npi'l’l'ig:g’ (P?]',):_’ GDP-  nivekedés, :"(';g nélkiliségi '“ﬂozc"”
USD ben, niiveol;:dés, % %-dban rata, %
USD
Eszak- és Kozép-Amerika
USA 3190 174189 545967 22 24 254 62 1.6
Kanada 35,5 1591,6 448434 2,6 25 306 6.9 1.9
Mexiko 1197 21406 17880, 33 2,1 19,7 49 4,0
Eg‘z‘::r‘;:;g 10,6 1380 130122 52 73 13,9 15,0 3,0
Guatemala 15,9 119,1 75035 3,5 40 130 2,9 34
Panama 3,9 764 194554 8,7 62 177 43 2,6
Costa Rica 48 71,0 14 8643 43 35 232 83 32
Salvador 64 509 80206 1.8 20 171 6.2 1.1
Honduras 83 39,1 47290 35 3,1 18,1 3,9 6,1
Nicaragua 6.2 29,5 47365 47 45 200 53 6,0
Trinidad és Tobago 14 434 321394 0.8 11 284 40 7,0
Jamaica 2.8 24,1 86093 0,0 0,5 240 132 7,1
Haiti 10,5 18,3 17501 2,0 28 122 6.8 3,9
Bahama-szigetek 04 9,0 250495 1,1 1.3 14,4 15,4 1.2
Suriname 0,6 9.2 166234 43 29 179 5,6 34
Barbados 0,3 45 161830 0,1 03 239 12,0 1,9
Kuba 11,2 1343 119500  n.a 1,3 373 na. 53
Dél-Amerika
Brazilia 2028 32638 160963 32 0,1 334 6.8 63
Argentina 42,0 9476 225825 44 05 306 8,2 37,6
Kolumbia 47,7 640,1 13 430,5 48 46 165 10,1 2,9
Venezuela 30,5 5389 176945 11 40 139 8,6 62,2
Peru 314 3713 11817,0 5.8 24 186 42 32
Chile 17,8 4093 229714 4,6 18 202 6.4 44
Ecuador 16,0 180,2 112442 5,0 36 193 4,6 3,6
Bolivia 11,2 70,0 62209 53 54 238 2,7 5.8
Uruguay 34 70,0 205563 54 33 274 7,0 8,9
Paraguay 6.9 583 84486 7,0 44 131 45 5,0

Forras: Heritage Foundation, 2016
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A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

A térség jelentds mezdgazdasagi termeldnek szamit, amit az is jelez, hogy a globalis élelmiszer-
¢és agrarexportbdl 29 szazalékkal, de az importbol csak 19 szazalékkal részesedett 2015-ben, azaz a
szuperkontinens nagyobb mértékben jarul hozza a vilag agrar- és élelmiszertermék-kiviteléhez, mint
-importjahoz.

A két észak-amerikai orszag, az USA és Kanada is jelentés mezdgazdasagi termeld, annak elle-
nére, hogy az agazat hozzajarulasa a GDP-hez mindkét orszagban 2 szazalék alatti, az USA-ban
1,1 szazalék, Kanadaban 1,7 szazalék volt 2015-ben.

Az USA a kis éldmunka-raforditasnak, a korszerii technoldgianak (magas gépesitettség, talajmii-
velési modok, 6ntézés, ndvényvédelem stb.), az erésen specializalddott termelési szerkezetnek — a
novénytermesztést példaul termelési 6vezetekbe szervezték az éghajlati adottsagoknak megfelelden,
de egy-egy gazdasagon beliil is fontos szempont a specializacid — és a nagyilizemi termelésre alapo-
zott gazdasagi struktiranak koszonhetden a vilag egyik leghatékonyabb mezdgazdasagaval rendel-
kez6 orszaganak szamit. Ehhez jarul hozza, hogy az orszag hatalmas, tobb mint 400 millié hektarnyi
mez6gazdasagi miivelésre alkalmas foldteriilettel rendelkezik, rdadasul a mezdgazdasagi termeldk
tokeellatottsaga is kimagasld. Az orszag feldolgozodipara is a vilag élvonalaban talalhato. Az ¢élelmi-
szeripar hatékonysaga kiemelkedd, kdszonhetden a korszeri technologianak és a nagy tizemmére-
teknek. Mindezek eredményeképpen az USA az EU mellett a vilag legnagyobb exportére agrar- ¢s
¢élelmiszertermékekbdl (egyes években, amennyiben az EU kiilkereskedelmét az intrakereskedelem
nélkil vessziik figyelembe, az USA exportja meghaladja az EU-ét), annak ellenére is, hogy jelentds
bels6 piaccal rendelkezik. Legfontosabb termékei a gabonafélék, olajnévények, marhahus, tej- és
tejtermékek, baromfihts, valamint a zoldségek és gyliimdlesok (OECD, 2015a). A Comtrade adatai
szerint 2015-ben tobb mint 138 milliard dollar értékben exportalt ilyen termékeket. Az USA agrar-
exportjaban jellemzben az olajnovények (HS-12) és a gabonafélék (HS-10) dominalnak (valdjaban
harom 6 terményrdl van szo, a szojababrol, a kukoricarol és a biizarol). Az évek kozotti ingadozasok
ellenére 2015-ben az 6sszexport kozel egyharmada (30,6 szazaléka) szarmazott ezekbdl. Az USA a
globalis gabonatermelésben és -kereskedelemben is meghatarozé szerepet tolt be — atlagos évjaratok-
ban a termelésbdl 15 szazalékot, az exportbdl 20 szazalékot meghaladd részaranyt képvisel. Emellett
az USA a vilag élvonalaban all baromfihts-, sertéshus-, marhahtis és bioetanol-kivitelben és ugyan

kevésbé ismert, de vilagelsé a mandulaexportban. Az USA kivitelének célpiaci szerkezetét vizs-
galva a 2015. évi adatok alapjan Kanada volt a legfontosabb partnere 18,5 szazalékos részarannyal,
megelézve Kinat (13,8 szazalék), Mexikdt (12,7 szazalék) és Japant (8,9 szazalék).

Az USA importja is jelentds, csaknem 142 milliard dollar értéka volt 2015-ben, azaz az orszag
abban az évben nettd importérnek szamitott mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékekbol.
A korabbi években viszont rendre aktivuma keletkezett HS 01-24 termékekbdl, 2013-ban példaul
tobb mint 15 milliard dollar, 2014-ben 14 milliard dollar értékben. A 2015. évi passzivum az export
visszaesése — 2014-ben még 154 milliard dollar értékl volt az USA kivitele — és emellett az import
novekedése miatt kovetkezett be. Az USA agrar- és élelmiszerimportjan beliill 2013-2015 atlagaban
a legnagyobb tételt (importértékének ndvekedése, de csokkend részaranya ellenére) 15,6 szazalékos
részesedéssel az ital, szesz, ecet arucsoport (HS-22) képviselte. A lista masodik helyén all6 halfélék
(HS-03) arucsoportjanak részaranya is csokkent 2013-2015 atlagaban 11,3 szazalékra. Ezzel szem-
ben a gylimdlesfélék (HS-08) aranya 1,5 szazalékponttal, a z61dségféléké (HS-07) 0,3 szazalékpont-
tal, a kavé, tea, fiszereké (HS-09) pedig 1,0 szazalékponttal nott.

Kanada jelentds buiza-, repce- és szdjatermelének szamit és hustermelése — elsésorban a sertés-
hasé — is kimagasld. Az orszag jelentOs agrarexport0r, az dsszes exportjanak mintegy 10 szazaléka
szarmazik agrar- és ¢élelmiszertermékek kivitelébdl. A Comtrade adatai szerint 2015-ben csaknem
48 milliard dollar értékii volt Kanada kivitele mezégazdasagi és élelmiszeripari termékekbdl, beho-

121



A célpiaci térségek empirikus elemzése

zatala pedig kozel 36 milliard dollart tett ki. Ezen értékek megegyeztek a 2013. évivel, azaz a kanadai
¢lelmiszer-gazdasag export- és importszerkezete elég allandonak tekinthet6. Kanada exportjaban a
gabonafélék (HS-10) és az olajnovények (HS-12) dominalnak (valdjaban harom {6 terményrdl van
sz0, a bizarol, a szdjababrol és a repcérol). Az évek kozotti ingadozasok ellenére 20132015 atlaga-
ban az 0sszexport 31,3 szazaléka szarmazott ezekbdl. Jelentsebb exporttételt képviselnek még a hiis
¢és vagasi termékek (HS-02) és a novényi olajok (HS-15) is — utdbbi foleg repceolaj, aminek Kanada

a vilag els6szamu exportére. Kanada importjan beliil 2013-2015 atlagaban a legnagyobb tételt
13,9 szazalékos részesedéssel az ital, szesz, ecet arucsoport (HS-22) képviselte. JelentOs részaranyt
képviselnek még a behozatalban a gyiimolcsfélék (HS-08) is.

Ko6zép-Amerika jelentds része az Egyenlitd kozelében fekvo térség, ezért teriiletének zomén (a
magas hegységek kivételével) tropusi vagy szubtropusi éghajlat uralkodik. A tropusi teriileteken
folytatott iiltetvényes gazdalkodas f6 termékei a cukornad, a kavé, a kakao, a gyapot, a tropusi gyii-
molesok (példaul banan, narancs), a fiiszerek és a dohany. A magas fennsikokon gabonaféléket és
z0ldséget, gyiimolesot termelnek. A térség teriiletileg, népesség ¢és gazdasagi teljesitmény szempont-
jabol legjelentésebb orszaga Mexiko. Az orszag mezdgazdasaga a GDP-hez mérsékelten, 3,6 szaza-
1ékkal jarul hozza, viszont a lakossag 13 szazalékat foglalkoztatja a szektor, ami arra utal, hogy az
agrartermelés kevésbé hatékony Mexikoban. A mezégazdasagi foldteriiletek fele kozosségi tulajdon-
ban van, ami a reformok ellenére tovabbra is gatolja a foldkereskedelmet (OECD, 2015a). Mexiko
2013-2014-ben még nettd importdr volt mezdgazdasagi és élelmiszertermékekbdl, de 2015-re akti-
vuma keletkezett élelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelmében. 2015-ben a kivitele 26,6 milliard dol-
lart, mig behozatala 24,6 milliard dollart tett ki. Az orszag legfontosabb kiviteli cikkei a zoldségfélék
(HS-07) és a gytimolesfélék (HS-08), az italok (HS-22) és a feldolgozott zoldségek, gyiimolesok
(HS-20). Importjaban a gabonafélék (HS-10), a huasfélék (HS-02), az olajndvények (HS-12) kép-
viselik a legnagyobb aranyt, azaz Mexiko6 az egyik legfontosabb felvevépiaca az USA és Kanada
agrartermékeinek.

Dél-Amerika szintén a vilag jelent0s mez6gazdasagi exportor régioja.

Brazilia onmagaban tobb mint 285 millié hektar mezégazdasagi foldteriilettel rendelkezik. 1990
¢és 2010 kozott a mezdgazdasagi termdteriilet mintegy 33 millié hektarral emelkedett az orszag-
ban, mely bovités dontden az Gserdok kivagasaval és a foldteriilet termelésbe vonasaval tortént,
ami kornyezetvédelmi szempontbdl szamos aggalyt vetett fel nemzetkozi szinten is. A 2000-es évek
kozepétdl a brazil kormany nagyobb figyelmet szentelt a foldvédelemnek, de ez csak atmeneti és
részsikereket hozott, példaul az Amazonas térségében mérséklodott az eséerdok kivagasa, de fel-
er6s0dott természetes foldteriiletek termelésbe vonasa a Cerrado régioban (OECD, 2015b Merten és
Minella, 2013).

A mezdgazdasag bruttd termelési értéke mintegy 5,2 szazalékkal jarul hozza Brazilia GDP-jéhez,
35,7 szazalékkal a brazil exporthoz és a lakossag 13,7 szazalékat foglalkoztatja (OECD-FAOQO, 2015).
Brazilia a vilag legnagyobb nettd exportére mezdgazdasagi és €lelmiszertermékekbdl, kiilkereske-
delmi tobblete tobb mint 63 milliard dollar volt 2015-ben, ami annak ellenére jelentds tétel, hogy
visszaesést jelent a 2013. évi 72,6 milliard dollarhoz képest. Brazilia f6 exportcikke az olajnovények
(HS-12), azon beliil a szdjabab, ami 21,2 milliard dollar értékével az orszag 6sszes élelmiszer-gazda-
sagi kivitelének kozel 30 szazalékat adta 2015-ben. Jelentds exporttermékei ezen kiviil még a hasfé-
1ek (HS-02), a kavé (HS-09) és a cukor (HS-17). Brazilia a kavé, a cukor, a baromfihus, a marhahus
exportjaban vilagelsonek szamit, a masodik-harmadik helyen all a szojadara, szdjabab, kukorica glo-
balis exportjaban, emellett olyan, kiviteli szerkezetében kisebb jelentdségii termékekbdl is a vilag
legnagyobb exportdrének szamit, mint pl. a narancslé siiritmény vagy a bioetanol.

Argentina szintén jelent6s mez6gazdasagi termeld, exportdr, a pampakon féleg nagyallat-tartas és
gabonatermesztés folyik. A hasznosithatd foldek mintegy 60 szazaléka legeld, a munkaerd 26 sza-
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zalékat foglalkoztatja a szektor és az exporthoz 85 szazalékban jarul hozza. 2015-ben a mez6gazda-
sagi és ¢lelmiszertermékek kivitelének értéke meghaladta a 34 milliard dollart, mikézben az import
csupan 1,7 milliard dollar koril alakult, igy jelent6s aktivuma keletkezett agrar- és élelmiszertermé-
kekbdl. Argentina esetében is kissé visszaesett az export 2013 és 2015 kozott, mikdzben az import
értéke alig valtozott. Az orszag f6 kiviteli cikkei a takarmanyok (HS-23), ami szdjadara kivitelt takar,
a gabonafélék (HS-10) (kukorica és buza), az olajnovények (HS-12) és a novényolajok (HS-15).

A dél-amerikai orszagok koziil Chile szamit még jelentds agrarexportérnek, 2015-ben a kivitele
meghaladta a 15 milliard dollart, importja csupan 5,9 milliard dollar koriil alakult, igy jelentds kiilke-
reskedelmi tobblete szarmazott a mezdgazdasagi és élelmiszertermékekbdl. Féleg gyltimolesféléket
(HS-08), halféléket (HS-03) és italokat (HS-22), azon beliil bort exportal az orszag.

A térség tobbi orszagaban is fontos termeld szektornak szamit a mez6gazdasag, a legtobb latin-
amerikai orszag nettod exportér a mezégazdasagi és élelmiszeripari termékeket tekintve.

A térség orszagai elsésorban egymassal kereskednek, azon beliil is a sajat gazdasagi integracio-
jukhoz tartoz6 orszagokkal. A NAFTA-orszagok (USA, Kanada, Mexikod) koziil Mexikd importjanak
72 szazaléka az USA-bol, tovabbi 7,4 szazalék Kanadabol szarmazott 2015-ben. Kanada mezdgaz-
dasagi és élelmiszerimportjaban is dominalt az USA, az import kozel 60 szazaléka szarmazott onnan.
Az USA agrarimportjanak piaci szerkezetét vizsgalva szintén Kanada volt a legfontosabb partnere
2015-ben 17,9 szazalékos részarannyal, utaina Mexiko (16,7 szazalék), Kina (5,0 szazalék), valamint
a dél-amerikai orszagokbdl Chile (3,4 szazalék) és Brazilia (2,9 szazalék) kovetkezik. Az EU-tagor-
szagok koziil Franciaorszagbdl (3,4 szazalék), Olaszorszagbol (3,2 szazalék), az Egyesiilt Kiralysag-
bol (1,9 szazalék) és Hollandiabol (1,7 szazalék) szarmazott a legtobb importaru.

A tobbi jelentés importér koziil Brazilia els6sorban egy masik Mercosur-tagtol, Argentinabol
(26,6 szazalék) vasarolt, amit az USA-bol szarmazo import kovetett (14,0 szazalék). A 2013 decem-
bere 6ta szintén a Mercosurba tartozé Venezuela elsdsorban Braziliabol (23,8 szazalék) és Argenti-
nabol (13,1 szazalék) vasarolt agrartermékeket, mig a Mercosurnak csak tarsult tagjaként elismert
Chile importjaban Argentina (22,6 szazalék) és az USA (16,5 szazalék) voltak a meghatarozok.

Az Eurépai Unid, azon beliil Magyarorszag térségbe iranyulé élelmiszer-gazdasagi
exportja

Az amerikai kontinensen az EU28 messze legfontosabb célpiaca az USA volt 2015-ben 65,7 sza-
zalékos részarannyal, 19,3 milliard eur6 kivitellel, amit Kanada (10,8 szazalék), Brazilia (5,4 sza-
zalék) és Mexiko (4,3 szazalék) kovetett. Az EU28 amerikai kontinens felé iranyuld kivitelének
aruszerkezetében 2015-ben is az italok (HS-22) dominaltak (43,6 szazalék), 5-6 szazalék koriili rész-
aranyt a tej, tejtermékek (HS-04), féleg sajtfélék, a novényi olajok (HS-15), elsdsorban az olivaolaj,
a pékaruk ¢és cukraszati termékek (HS-19), a zoldség- és gylimoleskészitmények (HS-20), valamint
az egy¢b élelmiszer-készitmények (HS-21) arucsoportjai képviseltek. A legfontosabb exportor tag-
allamok — sorrendben — Olaszorszag, Franciaorszag, az Egyesiilt Kiralysag, Hollandia, Németorszag
¢és Spanyolorszag voltak 2015-ben.

Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi exportja Amerikaba 2010 és 2015 kozott 30,5 millid eurd-
rol 55,2 millié eurodra, tehat kozel 81 szazalékkal nétt. Részaranya az 6sszes harmadik piac koziil
is emelkedett, de még mindig csak 4,7 szazalékot tesz ki. Magyarorszag legfontosabb célpiaca a
térségen beliil 2015-ben az USA volt 50,5 szazalékos részaranyaval. Az Egyesiilt Allamok felé ira-
nyuld magyarorszagi agrar- és ¢lelmiszerexport csak kevés fontos termékcsoportbol allt, ezek koziil
a tollexport (HS-0505) to1tott be dominald szerepet — 2015-ben koézel 9,8 millié eurd exportarbeveé-
telt hozott az orszagnak. Két tovabbi termékcsoport, a zoldségfélék (HS-07), amin féleg a szaritott
z0ldséget kell érteni és az italok (HS-22), elsésorban a bor exportértéke haladta csak meg a kétmillio
eur6t. A masodik legfontosabb felvevdpiacnak Kanada szamitott 2015-ben (26,9 szazalékos rész-
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arannyal), ahova kozel 6,5 milli6 euro értékben husfélét (HS-02), azon beliil elsdsorban baromfihiist,
foleg viziszarnyast, 2,8 millié euro értékben italokat (HS-22), féleg bort, valamint csokoladét és gyii-
molcslét exportalt Magyarorszag. A harmadik helyen Brazilia allt 11,4 szazalékos részarannyal, oda
elsésorban hobbiallat-cledelt szallitottak Magyarorszagrol. Ez a harom felvevOpiac egyiitt Magyar-
orszag amerikai ¢lelmiszer-gazdasagi exportjanak 88,8 szazalékat tette ki.

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segité tényezdk

Az észak-amerikai orszagokat — USA, Kanada, Mexiko — az Eszak-amerikai Szabadkereskedelmi
Egyezmény (North American Free Trade Agreement, NAFTA) koti 0ssze. Az egyezményt 1992-ben
kototték és két évvel késobb 1épett életbe, célja a kereskedelmi és beruhazasi akadalyok lebontasa
volt a harom orszag kozott, de teljes vammentességet nem, csak vamesokkentést jelentett a kiilkeres-
kedelemben. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a mezdgazdasagi és ¢lelmiszertermékek legtobbje
vammentesen vihet0 be a partnerorszag teriiletére, de 1étezik néhany kivétel, amire csak vamkedvez-
ményt és/vagy kedvezményes vamkvotat nyujtottak egymasnak a felek.

Az észak-amerikai orszagok koziil az USA-nak a NAFTA-n kiviil tovabbi 12 orszaggal van kétol-
dalu szabadkereskedelmi egyezménye (Ausztraliaval, Bahreinnel, Chilével, Kolumbiaval, Izraellel,
Jordaniaval, Marokkdval, Omannal, Panamaval, Peruval, Szingapurral és Dél-Koreaval). Emellett az
USA 2005-ben a kozép-amerikai orszagcsoporttal (CAFTA, tagjai a Dominikai Koztarsasag, Costa
Rica, Salvador, Guatemala, Honduras ¢s Nicaragua) is kotott szabadkereskedelmi egyezményt, ami
igy az USA harmadik legfontosabb exportpiacava valt a latin-amerikai térségben Mexiko és Brazilia
utan. Emellett az USA két fontos egyezmény megkotését tervezte a kdzelmultig. Az egyik a Csendes-
oceani Partnerségi Egyezmény (Trans Pacific Partnership, TPP Agreement), amit 2016 februarjaban
alairtak a targyalo partnerek, de nem keriilt ratifikalasra, mivel az USA 2017 januarjaban visszalé-
pett. Emiatt a megallapodas jovOje bizonytalan. Szintén kérdésessé valt az EU-val kotend6 szabad-
kereskedelmi egyezmény, a Transzatlanti Szabadkereskedelmi Egyezmény (Transatlantic Trade and
Investment Partnership, TTIP) tovabbi sorsa, hiszen Trump elndk mar beiktatasa el6tt szkeptikusan
nyilatkozott rdla, igaz, hivatalosan a targyalasok még nem zarultak le.

Kanaddnak a NAFTA-n kiviil Dél-Koreaval, Hondurasszal, Panamaval, Jordaniaval, Kolumbia-
val, Peruval, Costa Ricaval, Chilével, Izraellel és az EU-val van érvényes kétoldali szabadkereske-
delmi egyezménye, emellett targyal a CARICOM-mal (Caribbean Community, Karibi K6z6sség),
tovabba Guatemalaval, Nicaraguaval, Salvadorral, a Dominikai Koztarsasaggal, Indiaval, Japannal,
Marokkdval, Szingapurral, illetve tagja lett volna a TPP-nek is.

Az EU és Kanada 2014-ben sikeresen lezarta, 2016-ban pedig alairta bilateralis szabadkereske-
delmi egyezményét (Comprehensive Economic and Trade Agreement, CETA). Bar a megallapo-
dast még nem ratifikaltak, 2017 elején ideiglenesen hatalyba 1épett, ami az aruk szabad mozgasat
mar lehet6vé teszi. A CETA hatalybalépésétél vammentes lehet a legtobb termék kereskedelme (a
vamsorok 98 szazaléka lesz nulla), ami 1ényegében az ipari termékek 100 szazalékanak, a mez6-
gazdasagi és élelmiszertermékek esetében kozel 94 szazalékanak vammentes belépését biztositja.
A mezbgazdasagi termékek esetében maradt fenn a legtobb kivétel. Egyes termékekre csak fokozatos
vamleépités vonatkozik, masokra vagy kedvezményes vamkvotat ajanlott fel egymasnak a két fél (pl.
a tejtermékek esetében), vagy teljes mértékben kivontak azokat a kereskedelemliberalizacios folya-
matbol (pl.: csirke- és pulykahs, tojas és tojasbol késziilt termékek).

A latin-amerikai orszagok is tobb integraciot alakitottak ki egymas kozott. Ilyen egytittmiikodés-
nek szamit a CACM (Central American Common Market, Kozép-amerikai K6zos Piac), aminek tag-
jai Costa Rica, Salvador, Guatemala, Honduras és Nicaragua, a CARICOM?? (Caribbean Community

2 A CARICOM tagjai: Antigua és Barbuda, Bahama-szigetek , Barbados, Belize, Dominikai Koztarsasag, Grenada, Guyana, Haiti, Jamaica,
Montserrat, Saint Kitts és Nevis, Saint Lucia, Saint Vincent és Grenadine-szigetek, Suriname, valamint Trinidad és Tobago.
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and Common Market, Karibi K6z0sség és Kozos Piac), az Andok Kozosség (Comunidad Andina,
CAN, tagjai Bolivia, Kolumbia, Ecuador ¢és Peru), valamint a Mercosur (Mercado Comun del Sur),
aminek tagjai Argentina, Brazilia, Paraguay, Uruguay ¢és Venezuela, tarsult tagjai: Chile, Bolivia,
Peru, Kolumbia, Ecuador és Suriname. A tarsult tagok jogallasa, hogy bar a Mercosur-tagallamok
szabadkereskedelmi megallapodast irtak ala veliik, de vamunioba torténd felvételiik egyel6re nincs
napirenden. A Mercosurnak tobb kétoldalu kereskedelmi egyezménye van kiillonbdzé orszagokkal
vagy orszagcsoportokkal, igy példaul Izraellel, Egyiptommal, Palesztinaval, Indiaval és a Dél-afrikai
Vamunioval (Southern African Customs Union, SACU).

Az EU-Mercosur targyalasok mar régéta hiizodnak, a f6 problémat a megegyezésben az jelenti,
hogy a Mercosur-orszagok — jelentds agrarexportér szerepiikbdl adéddéan — nagyon ambicidzus piac-
nyitast kovetelnek mezégazdasagi termékeik elétt, de ezt az EU — értheté okokbol — vonakodik
megadni.

Az EU a térségen beliil kétoldalt szabadkereskedelmi egyezményt irt ala Peruval és Kolumbiaval
2013-ban, amit 2016-t6l Ecuadorra is kiterjesztettek. Az egyezmények szamos kivételt, érzékeny
terméket tartalmaznak a mezdgazdasagi és élelmiszertermékek kdrében. Mexikoval 2000 ota van
érvényes szabadkereskedelmi egyezménye az EU-nak, amelynek modernizaciojarol 2016 majusaban
kezdt¢k meg a targyalasokat az érintett felek. Az EU emellett a kozép-amerikai orszagok nagy részé-
vel (Panama, Guatemala, Costa Rica, Salvador, Honduras, Nicaragua) tarsulasi megallapodast kotott,
melynek része a kereskedelmi akadalyok lebontasa is, emellett az ACP-orszagokkal kotott egyez-
mény keretében aszimmetrikus kedvezményeket nyujt a karibi térség orszagainak®, ami lehet6vé
teszi, hogy azok a WTO-egyezménynél kedvezobb feltételek mellett exportalhatnak az EU piacara.

A térség orszagainak agrar- ¢és ¢lelmiszertermékeire érvényes vamszintjei nem magasak, ugyanis
nincs sziikségiik erés piacvédelemre: a legtobb orszag jelentds agrartermeld és -exportdr, araik ver-
senyképesek a vilagpiacon. Ez alol csak néhany orszag jelent kivételt (példaul Kanada, Mexiko,
Kolumbia ¢és Ecuador), ahol a mezégazdasag bizonyos agazatai (példaul tej) nem elég hatékonyak,
igy a vamjaik is magasabbak ezen termékcsoportoknal (26. tablazat).

26. tablazat: A térség néhany orszaganak atlagos vamszintjei termékcsoportok szerint, 2015

szazalék
- — AoV
. . E16 Tejtermé- Zoldség, Kavé, G,a bonafélék © n;feﬁfe Cukor és Italok,
Orszig allfxtok, kek gyliméles  tea “s felt!olg.. novényi édesség  dohany
hisok termékei olajok

USA 2,2 17,5 4,7 3.3 3,0 7.3 14,8 18,6
Kanada 24,0 2489 33 104 22,7 3.9 35 3.9
Mexiko 24,6 23,8 16,0 244 11,0 9,4 32,7 25,7
Brazilia 8,3 18,3 9,8 133 10,7 7,6 16,5 17,2
Argentina 8,3 18,3 9,8 133 10,7 7,6 16,5 17,2
Uruguay 8,3 18,3 9,8 133 10,7 7,6 16,5 17,2
Paraguay 8,3 18,3 9,8 133 10,7 7,6 16,5 17,2
Kolumbia 20,8 20,8 20,8 20,8 20,8 20,8 20,8 20,8
Venezuela 12,8 18,8 1,1 145 13,0 11,0 16,6 17,6
Peru 5,0 0,0 39 4,5 2,0 1,1 0,9 52
Chile 6,0 6,0 6,0 6,0 6,0 6,0 6,0 6,0
Ecuador 28,2 32,8 20,3 24,5 20,2 13,1 12,7 20,9

Forras: WTO, 2016

% Antigua és Barbuda, Bahama-szigetek, Barbados, Belize, Dominikai Koztarsasag, Grenada, Guyana, Haiti, Jamaica, Kuba, Sant Kitts és
Nevis, Saint Lucia, Saint Vincent és Grenadine-szigetek, Suriname, valamint Trinidad és Tobago
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Az alacsony vamok mellett vagy ellenére a térség orszagai koziil tobb is alkalmaz kereskedelmet
akadalyoz6 nem vam jellegli intézkedést. Az USA-ra vonatkozoan példaul a MADB adatbazis hat
intézkedést tart nyilvan (2017. marciusi allapot) a mezdégazdasagi és élelmiszertermékekre vonat-
kozoan. Az USA kiilondsen tejpiacat védi, a vamszintje is ¢ termékkor esetében a legmagasabb.
A pasztOrozott tejtermékek ¢s a folyékony tej, tejszin, tiro, joghurt esetében az FDA (Food and Drug
Administration, Elelmezési, Elelmiszer-biztonsagi és Gyogyszer-engedélyezési Hivatal) engedélye,
NCIMS- (National Conference on Interstate Milk Shipments, Nemzeti Tejkereskedelmi Intézet) tag-
sag, ami 1ényegében a szallito és az allam kozotti szerzodésnek felel meg és a PMO-nak (Pasteuri-
zed Milk Ordinace, Pasztorozott Tej Szabvany) vald megfelelés sziikséges a termék beviteléhez.
Ez a szabalyozas EU-tagallamok szamara gyakorlatilag teljesithetetlen, mar csak azért is, mert az
NCIMS-tagsag kiilfoldi cégnek torténé megadasara a szovetségi hatosagok nincsenek felkésziilve,
masrészt a PMO-el6irasok ellentétesek az EU tejfeldolgozoi altal alkalmazott termelési eljarasokkal.
Eddig mindossze két EU-ban miikodo tejipari cégnek sikeriilt exportengedélyt kapnia a pasztorozott
savanyu tejkészitményekre az USA-ba.

Szintén komoly problémat jelent a friss z6ldségek ¢és gytimolesok bevitele az USA-ba. Az exportot
az USDA APHIS részlege (Animal and Plant Health Inspection Service, Allat- és Novény-egészség-
igyi Ellen6rzd Szolgalat) engedélyezi egy lista alapjan, ami orszagonként és termékenként hataroz
meg beviteli kritériumokat és ellendrzési eljarasokat. Ami ennél is nagyobb nehézséget okoz, hogy
a kritériumrendszer nehezen atlathato és szezonalisan valtozik, ami kiilonosen a tdvolabbrol érkezd
szallitmanyok esetében jelent problémat. Nem véletlen, hogy az USA-ba érkezd friss zoldségek és
gyiimoélesok zome altalaban kozeli orszagokbdl szarmazik, igy Mexikdbol (68,6 szazalék), Kana-
dabol (17,7 szazalék) és Perubdl (4,7 szazalék) érkezett az USA-ba 2015-ben. A friss gytimolesok
legnagyobb beszallitoja szintén Mexikd volt 2015-ben (39,9 szazalék), amit Chile (15,6 szazalék),
Guatemala (10,1 szazalék) és Costa Rica (9,9 szazalék) kovetett. Eurdpai orszagnak nem sikeriilt az
elsé tiz beszallitd kozé keriilnie. >

Szintén komoly importkorlatozast jelent a potencialis EU-beszallitokkal szemben, hogy az USA
1997 ota korlatozza az EU-bol szarmazo kérédzo allatok és azok husainak bevitelét a BSE-fertdzés
veszélyére hivatkozva. Az EU ezt az importkorlatozast a WTO féruman megtamadta, ennek hatasara
2014-ben az USA az OIE (World Organisation for Animal Health, Allat-egészségiigyi Vilagszer-
vezet) elbirasaival 6sszhangba hozta importszabalyozasat, de az 4j rendelkezés gyakorlatba valo
atiiltetése a mai napig késik.

Mexiké is szamos nem vam jellegli akadallyal védi piacat a mez6gazdasagi termékek behozata-
laval szemben. A friss zoldségek és gytimolesok behozatalat példaul szamos adminisztrativ akadaly
terheli, emellett még a behajozas elbtti vizsgalatot is ki kell fizetnie az exportdrnek, ami bujtatott
koltséget jelent. Az EU-boI érkezd hustermékek beszallitdinak eldzetes engedélyeztetési rendszere
sem mukdodik, ezért minden szallitmany esetében kiilon vizsgalat torténik, ami bonyolitja és dra-
gitja az exportot. Egyébként sem kedvez az unids exportnak, hogy Mexiké 2003-t6] importtilalmat
vezetett be az EU-bol szarmaz6 sertéshusra ¢s sertésspermara, amit tobbszori targyalassorozat utan
enyhitettek, de részlegesen tovabbra is fennall.

Braziliaban foleg a zoldségek és gylimolesok bevitele problematikus az EU-tagorszagok szamara.
A bevitel ellenérzéshez, engedélyezéshez kotott €s eddig nem sikeriilt arrél megegyezni, hogy eldze-
tes engedélyezési listara keriilhessenek az unids beszallitok.

Argentina az EU-b6l szarmazo sertéshus bevitelére vezetett be importtilalmat a Spanyolorszag-
ban kitort sertéspestisjarvanyra hivatkozva, noha Spanyolorszag 2002 6ta mentes a sertéspestistol.
Emellett altalanos panasz, hogy az importengedélyezési eljaras nagyon hosszadalmas az orszagban.

24 USDA, https://www.ers.usda.gov/data-products/fruit-and-tree-nut-data.
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A legtobb dél-amerikai orszagba korlatozott az EU-bdl szarmazo €16 allatok és szaporitdoanyagok
bevitele (foleg a kérédzoke) allategészségligyi problémakra hivatkozva. Peruba és Kolumbiaba a
madarinfluenza miatt a baromfi- és baromfihtisexport nem engedélyezett.

A fentieken tulmenden a foldrajzi arujelzok védelme a legtobb amerikai orszagban nem biztosi-
tott, ezért a bevitt termékek ki vannak téve az utanzas veszélyének.

Egyéb tényezdék

A térség orszagai igen eltérd gazdasagi és politikai stabilitassal rendelkeznek. A két észak-
amerikai orszag, az USA és Kanada korrupciomentessége magas szintli (73, illetve 81 pontot kap-
tak), a kiilkereskedelmi Iehetdség indexe esetiikben 87,0, illetve 88,4 volt, a Doing Business ranglis-
tajan pedig az eldkeld 16. és 23. helyet birtokoltak (27. tablazat).

27. tablazat: A kiilkereskedelmi lehetéségek mérészamai az észak- és kozép-amerikai
térség orszagaiban, 2014

Kiilkereskedelmi Korrupciomentesség
Orszig lehetéség foka Kiilkerefkedelem foka
(1: legrosszabb, bonyolultsaga rangsor (1: legrosszabb,
100: legjobb) 100: legjobb)

Kanada 88,4 23 81
USA 87,0 16 73
Mexikd 85,6 44 34
Nicaragua 85,4 74 28
Salvador 85,2 73 38
Guatemala 84,6 102 29
Costa Rica 83,8 47 53
Trinidad és Tobago 78,6 76 38
Panama 78,4 9 35
Dominikai Kozt. 77,8 24 29
Honduras 77,6 70 26
Haiti 77,6 142 19
Jamaica 75,0 115 38
Suriname 66,2 106 36
Barbados 63,8 38 75
Bahama-szigetek 52,2 63 71
Magyarorszag 88,0 72 54

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business adatbazis, 2015

Kiilonosebb fogyasztoi igények, kiilonos vallasi eldirasok sem jellemzik a két észak-amerikai
orszagot, magas fizet6képességii piaccal rendelkeznek, bar az eltérd izlésvilag — kiilondsen a maga-
sabb feldolgozottsagu élelmiszerek esetében — kihivast jelenthet a potencialis exportérok szamara.
A ,,niche” termékek irant folyamatosan né a kereslet, és mivel jelentés népességgel rendelkezé orsza-
gokrol beszéliink, esetiikben a réspiac is figyelemre mélté potencialt jelent. igy példaul novekszik
a kereslet az 6kotermékek, GMO-mentes ¢élelmiszerek irant, ami potencialis lehetdséget jelenthet a
magyarorszagi beszallitok szamara is (Moser et al., 2011).

A kozép- és dél-amerikai régid orszagait viszont szamos bizonytalansag jellemzi. A korrupcio-
mentesség foka mindeniitt nagyon alacsony, 30 koriili értékkel, ami azt jelenti, hogy magas szinti
a korrupcid, kivéve Chilét, Barbadost és a Bahama-szigeteket (28. tablazat). A térség jelenére ma is
er6sen ranyomja bélyegét a gyarmati mult, majd a XIX. szazadtol meger6sodé USA-befolyas, ami
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abban mutatkozik meg, hogy a legtobb orszag gazdasaga erésen fiigg a kiilfoldi befektetoktol, az
export pedig féleg alapanyagokra épiil.

28. tablazat: A kiilkereskedelmi lehetoségek mérdszamai a dél-amerikai térség
orszagaiban, 2014

Kiilker;es,kedelmi Kiilkereskedelem Korrupciomentesség
Orszig lehetdség foka bonyolultsga, foka
a1: legros.szabb, rangsor (1: legros.szabb,
100: legjobb) 100: legjobb)
Peru 87,0 55 38
Chile 82,0 40 71
Uruguay 81,8 83 73
Paraguay 81,4 150 24
Kolumbia 81,2 93 36
Bolivia 77,6 125 34
Ecuador 71,4 114 35
Brazilia 69,6 123 42
Argentina 68,8 128 34
Venezuela 62,8 176 20

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business adatbazis, 2015

Az USA befolyasa abban is erds, hogy a térségben jelen 1év6 kiskereskedelmi lancok zome észak-
amerikai tulajdonban van. Az amerikai térségben jelentds szereplének szamitd6 Walmart agressziv
arpolitikaja — ami kedvez6 fogyasztoi arakat jelent a vasarlok szamara — és az USA-bdl szarmazo ter-
mékek kedvezd imazsa az élelmiszer-fogyasztasra komoly hatast gyakorol.”® A dél-amerikai orsza-
gokban is erds az észak-amerikai kiskereskedelmi lancok (azon beliil is a Walmart) jelenléte, de itt
megjelennek a helyi kiskereskedd cégek és egyetlen eurdpai szerepléként a Carrefour is jelen van.?
A latin-amerikai orszagokban a kdzéposztaly jelenti a kiskereskedelmi lancok f6 vasarlokozonségét,
ami jelentdsen boviilt az utobbi idében, ezért nd a kereslet a kdzepes mindségli és a prémiumter-
mékek irant is. A térségben is fokozodik az érdeklédés az egészséges, fenntarthatdo modon termelt
termékek irant.”’

A kedvez6 folyamatok ellenére a latin-amerikai térségben a lakossag zome sulyos szegénységben
¢l. Erbsek a térségben a szocialis problémak, a jovedelmi kiilonbségek nagyon nagyok, a szocialis
hald gyenge, az elszegényedett, munkanélkiilivé valo vidéki népesség egy része tovabbra is a nagy-
varosok kiils6 keriileteibe vagy a pusztuld belsé keriiletekbe aramlik. Ujabb és tjabb nyomortelepek
(favellak) nének ki a f61dbdl, kiilondsen az olyan tizmillidsnal is nagyobb metropoliszokban, mint
Rio de Janeiro, Sao Paolo, Mexikovaros vagy Buenos Aires.?®

A térség nem mentes a forradalmaktol és a fegyveres konfliktusoktol sem, ami a szabad kereske-
delemre és a kiszamithatosagra is negativan hat. Kolumbia, Bolivia, Peru és Mexiko a vilag legna-
gyobb kabitoszer-termeld orszagai kozé tartoznak, de érintett ¢ tekintetben Venezuela, Nicaragua,
Guatemala és Ecuador is. Ezekben az orszagokban a szervezett bindzés szerepe nagyon erds, a
mez6gazdasagi termelés jelentds részét képezi a kokain, heroin eléallitasa és a marihuanatermesztés,
bar a hivatalos statisztikaban ez természetesen nem jelenik meg. A bevételek egy része a fegyveres
ideoldgiai mozgalmak kiadasait fedezi.

3 https://www.foodexport.org/Resources/CountryProfileDetail.cfm?ItemNumber=1005.

% http://www5.agr.gc.ca/resources/prod/Internet-Internet/MISB-DGSIM/ATS-SEA/PDF/6240-eng.pdf.
2 http://americasmi.com/en_US/expertise/articles-trends/page/the-latin-american-consumer-of-2020.
28 http://biztpol.corvinusembassy.com/?module=corvinak&module_id=4&cid=6&scid=49.
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A biztonsagi kockazatokat az is jelzi, hogy a MEHIB orszagkockazati besorolasaban szerepld leg-
tobb latin-amerikai orszag vagy gyenge helyezést ért el (4-5-0s orszagkockazati besorolas: Bolivia,
Brazilia, Honduras, Panama, Paraguay) vagy csak eseti jelleggel biztosithato (Argentina, Ecuador)
vagy egyaltalan nem biztosithaté (Guatemala, Kuba, Venezuela). A listan szereplé amerikai orszagok
koziil csak az USA (2-es orszagkockazati besorolas), Chile, Kolumbia és Mexiko (3-as besorolas)
esetében lehet magasabb felar nélkiil exportbiztositast kotni a magyarorszagi exportéroknek (a tobbi
amerikai orszag nem szerepel a listan).

Konkluziok

A vizsgalt térségre vonatkozo konkliziok levonasakor eltérd adottsagaik miatt kiilon vizsgaljuk a
fejlett észak-amerikai orszagokat — az USA-t és Kanadat —, valamint a latin-amerikai térséget.

Az USA ¢s Kanada felé iranyuld exportban a kovetkezd pozitiv és negativ tényezoket sikertilt
azonositanunk:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

Negativ €s pozitiv lehetdségek a latin-amerikai orszagok felé iranyul6 exportban:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

Jelentds is
€lelmiszer-termeld,
-exportér

pl. tejtermékek
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Osszességében az amerikai kontinens az EU szamara kiemelten fontos, a harmadik orszagok térsé-
gei koziil a legfontosabb célpiacnak szamit, hiszen ide iranyul az EU harmadik orszagokba iranyulo
kivitelének tobb mint 23 szazaléka. A térségen beliil elsésorban az USA és Kanada szamit a legfon-
tosabb célorszagnak, ¢ két orszagba érkezik az EU élelmiszer-gazdasagi kivitelének haromnegyede.
Az EU-tagorszagok leginkabb italokat és mas, magasan feldolgozott élelmiszereket exportalnak ide.
Noha a CETA és TTIP megkotésének célja nem elsésorban a mezégazdasagi és élelmiszeripari ter-
mékek kiilkereskedelmének fellenditése, varhatoan ezek az egyezmények tovabb novelhetik a régiod
jelent6ségét az EU exportszerkezetében. A latin-amerikai térség az EU szamara is kevésbé jelentOs
célpiac és varhatéban az EU-Mercosur megallapodas sem fog ezen valtoztatni, hiszen a térség maga
is jelentGs, igen versenyképes agrar- €s ¢lelmiszeripari termeld, mérsékeltebb vasarloerdvel, mint az
észak-amerikai régio. Kivételként a tejtermékeket lehet emliteni, amelyekbdl a kontinensen hiany
mutatkozik és ez a termékcsoport az EU szamara jo exportlehetdséget jelenthet a jovoben.

Magyarorszag szamara a térség még kiaknazatlan célpiacnak szamit. Noha a Magyarorszagrol
Amerikaba iranyul6 élelmiszer-gazdasagi kivitel jelentdsen emelkedett 2010 és 2015 kozott, a har-
madik orszagok felé iranyuld exportbol még mindig csak 4,7 szazalékkal részesedik e tavoli két
kontinens. Magyarorszag legfobb hatranya a tobbi EU-tagorszaghoz képest, hogy kevesebb a magas
mindségli, nagy hozzaadott értékii termék a kinalatban, emellett a magyarorszagi élelmiszerek, italok
imazsa meg sem kozeliti az olasz vagy francia termékekét, amelyek kifejezetten keresett, kurrens cik-
keknek szamitanak az észak-amerikai orszagokban. A hagyomanyos magyarorszagi exportstratégia
— versenyképes aru, mindségii mezogazdasagi alapanyagok, elsddleges feldolgozottsagt élelmisze-
rek kinalata — az amerikai kontinensen nem ¢letképes, hiszen ezen a teriileten mind az észak-, mind a
dél-amerikai orszagok a vilag élvonalaban 1év6 termeldnek, exportdrnek szamitanak. Magyarorszag
szamara rovid tavon egyediili lehetdségként a réspiaci termékek kivitele johet szoba, amelyhez erds
marketingtevékenység, jo védjegypolitika sziikséges.

Afrika

Afrika a Fold masodik legnagyobb teriiletii kontinense 30,2 millio négyzetkilométerrel, a foldré-
szen tobb mint 50 allam talalhatd. A térség erdteljes eurdpai befolyas alatt allt a XIX. szazad végén
¢és a XX. szazad elsé felében, mivel az eurdpai nagyhatalmak szinte Afrika teljes teriiletét felosztottak
egymas kozott az 1885-6s Berlini Konferenciat kovetd idészakban. A gyarmati rendszer felbom-
lasa tobb 1épcs6ben zajlott, kisebb részben az 1. vilaghaborit, nagyobb részben a II. vilaghaborut
kovetéen nyerték vissza a gyarmati orszagok onallosagukat. Afrika gyarmatositasaban Franciaorszag
(pl. Algéria, Tunézia, Marokko, Elefantcsontpart, Szenegal), Nagy-Britannia (Dél-Afrika, Nigéria,
Kenya, Ghana egy része), Németorszag (a mai Kamerun és Nigéria egy része, Ghana egy része,
Namibia), Olaszorszag (pl. Libia), Portugalia (pl. Angola, Mozambik), Belgium (Kong6i Demok-
ratikus Koztarsasag) és Spanyolorszag (pl. Egyenlitdi Guinea, a nyugat szaharai térség egy része)
vallalt meghatarozo szerepet. A foldrész egyik meghatarozo orszaga, Egyiptom — politikai-tdrténelmi
besorolas alapjan — a Kozel-Kelethez tartozik, ezért az azt targyald fejezetben keriilt bemutatasra.

A térség gazdasagi jellemzdi

A kontinens népessége 2014-ben meghaladta az egymilliard f6t, aminek csaknem felét minddssze
hat orszag — Nigéria (173,9 milli¢ £6), Etiopia (91,0 millié £6), a Kongdi Demokratikus Koztarsa-
sag (79,3 milli6 £6), a Dél-afrikai Koztarsasag (54,0 millié £6), Tanzania (47,7 millio {6) és Kenya
(42,9 milli6 f6) — adta. Az afrikai orszagok nagy tobbsége ugyan nem tolt be meghatarozo szere-
pet a vildggazdasagban, de a természeti er6forrasok kiaknazasa egyre noveli a térség jelentdségét.
A foldrész orszagainak vasarloeré-paritason szamolt GDP-je 6sszesen 4517 milliard dollar volt a
vizsgalt évben, aminek 51 szazalékat csupan harom orszag, Nigéria (1049 milliard dollar), a Dél-
afrikai Koztarsasag (705 milliard dollar) és Algéria (552 milliard dollar) allitotta eld. A vasarlo-
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eré-paritason szamolt egy fére es6 GDP alapjan azonban Nigéria (6,0 ezer dollar) nem tartozik
a gazdag orszagok kozé. E mutatd Algériaban és a Dél-afrikai Koztarsasagban 14,2 ezer, illetve
13,0 ezer dollar/f6 volt, ami a kedvezobb értékek kozé tartozott a térségben. A jelentésebb gazda-
saggal rendelkez6 orszagok koziil csak Libidban volt ennél magasabb az egy fére jutdé GDP (PPP)
15,7 ezer dollarral 2014-ben. Osszességében Afrika orszagainak zome igen szegény, az egy fére esd
GDP (PPP) harminchat orszagban nem érte el az 6tezer dollart, hiisz orszagban pedig kétezer dollar
alatt maradt a vizsgalt évben. Rontja a piacra 1épés esélyeit, hogy a foldrész 34 allamat a legkevésbé
fejlett orszagok (Least Developed Countries, LDC) kozott tartjak szamon.

A térség orszagainak magas szama és a koztiik 1évo jelentés gazdasagi kiilonbségek miatt az
EU tiz legfontosabb afrikai agrar- és élelmiszerpiacara fokuszaltunk. E tiz orszag egylittesen az EU
térségbe iranyuld mezoégazdasagi ¢és élelmiszeripari exportjanak 71 szazalékat fogadta 2015-ben.
A kiemelt tiz orszag egyiittes népessége kozel 405 millié f6 volt, ami az egész kontinens lakossa-
ganak 39 szazaléka, egylittes GDP-je vasarlderd-paritason kifejezve elérte a 3168 milliard dollart,
vagyis a térség GDP-jének 70 szazalékat allitottak el 2014-ben. Ezen orszagok tobbségének vasar-
loereje térségi viszonylatban ugyan magasabb, de nemzetkdzi 6sszehasonlitasban igy is alacsonynak
szamit. Minden fontosabb importér orszagban novekedett (1,8-8,3 szazalék) a gazdasag teljesitmé-
nye az elmult 6t év atlagaban, és a recesszioba forduld Libia (—24 szazalék) kivételével 2014-ben is.
A munkanélkiiliségi rata 6t orszagban is eléri vagy meghaladja a 10 szazalékot, a masodik legfon-
tosabb EU-s agrarpiacnak szamitd Dél-afrikai Koztarsasagban 25,1 szazalék volt 2014-ben. Az inf-
lacio mértéke a kivalasztott orszagok koziil Ghanaban volt a legmagasabb (15,5 szazalék) a vizsgalt
évben, a tobbiben pedig 10 szazalék alatt maradt (29. tablazat).

29. tablazat: A térség fontosabb importér orszagainak f6 makrogazdasagi mutatéi 2014-ben

5 éves

, , Gpp Egy fére atlagos ..GDP_ . Adéteher Munka- L.,
, Népesség, PPP-ben, esé GDP novekedés . . . Inflacio,
Orszag i P GDP- a GDP nélkiiliségi
millié fo milliard  PPP-ben, néveke- 2014-ben, o,-4ban Ata. % %
USD USD dveke % o-abaj ata, %
dés, %
Algéria 38,7 551,8 14 258,6 33 4,1 12,2 9,5 2,9
Dél-afrikai 54,0 7045 130461 24 1,5 24,7 25,1 6,1
Koztarsasag
Marokko 33,2 252,4 7 606,2 3,7 2,9 22,4 10,2 0,4
Nigéria 173,9 1.049,1 6031,4 6,2 6,3 3,1 7,5 8,1
Libia 6,2 97,6 15706,3 2,0 -24.,0 0,7 19,2 2,8
Angola 24,4 175,6 72033 4,7 4,2 6,0 6,8 73
Tunézia 11,0 1243 11299.9 1,8 2,3 21,7 13,3 4,9
Elefantcsontpart 22,7 71,1 3130,8 49 7,5 15,7 4,0 0,4
Szenegal 14,5 33,6 2311,3 3,4 4,5 18,4 10,0 -0,5
Ghana 26,2 108,3 4129,5 8,3 42 16,1 2,4 15,5

Forras: The Heritage Foundation, 2016

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

A mezbgazdasag részesedése a GDP-bdl igen szélsdséges értékeket mutatott, a rendelkezésre allo
adatok alapjan az orszagok kozel 40 szazalékaban a mezOgazdasag adta a GDP tobb mint negyedét
2015-ben. A szektornak a legnagyobb részesedés Sierra Leonében jutott 61,3 szazalékkal, a legki-
sebb pedig Dél-Afrikaban 2,4 szazalékkal, ahol az iparnak (banyaszat) a gazdasagon beliil 1ényege-
sen nagyobb stlya van. A mezOgazdasag a GDP-hez val6 hozzajarulas mellett a foglalkoztatasban
is meghatarozo szerepet tolt be, az afrikai munkavallalok 65-70 szazaléka ebben a szektorban kap
munkat.
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Mezbgazdasagi termelés a nagy kiterjedésii sivatagok és esderd6k miatt csak kisebb teriile-
ten lehetséges, a természeti adottsagoknak megfelelden dvezetekbe rendezédott. Az élelmiszer-
gazdasagi termelés a kontinens nagy részén csaladi farmokon folyik. Afrikaban 33 millio csaladi
gazdasag kevesebb mint 2 hektaron gazdalkodik, amelyek az 0sszes mezdgazdasagi farm 80 szaza-
1¢kat adjak. Ezek a kis méretii gazdasagok az onellatason feliili termékeiket legfeljebb a helyi piaco-
kon értékesitik vagy becserélik mas javakra. A nagyiizemi termelés csak Dél- és Kelet-Afrika egyes
orszagaiban és elsésorban az exportorientalt szektorokban tolt be meghatarozo szerepet.?

A Vilagbank (2013) elemzése szerint Afrika mezdgazdasaga nem hasznalja ki a benne rejld terme-
1ési potencialt. A fenntarthatd miivelésre alkalmas teriilet 45 szazaléka nincs bevonva a termelésbe,
valamint a meg(juld vizmennyiség minddssze 2-3 szazalékat hasznositjak ontdzésre, mikdzben a vilag
mas térségeiben ez az arany 5 szazalék koriil alakul. A természeti eréforrasok mellett jelentds tartalé-
kokkal rendelkezik a termesztéstechnologia teriiletén is, mivel jelenleg alacsony az inputanyag-felhasz-
nalas szintje, valamint a fejlett technologidk beépitése a termelésbe lassan halad. A rendelkezésre allo
nagyszamu munkaer6 és az alacsony bérek pedig a munkaintenziv dgazatok elterjedéséhez nyujthatnak
alapot. A termelési potencial vizsgéalata soran ugyanakkor nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy a ter-
meléshez sziikséges természeti er6forrasok nem allnak rendelkezésre a sivatagi, félsivatagi tertileteken,
tovabba a meglévo eréforrasok eloszlasa sem egyenletes a kontinensen beliil.

A térség (Egyiptom nélkiil) a rendelkezésre allo 2015. évi Comtrade-adatok (31 orszag szolgal-
tatott adatokat) alapjan sszesen 39,4 milliard dollar értékben exportalt és 43,8 milliard dollar érték-
ben importalt mezdgazdasagi és ¢lelmiszer-gazdasagi termékeket (HS 01-24). Az adatokat szolgaltatd
31 orszagbol 20 nettd importdri pozicidban volt 2015-ben. A régid legnagyobb exportdrei 2015-ben
Dél-Afrika (8,2 milliard dollar), Elefantcsontpart (6,8 milliard dollar) és Marokko (4,5 milliard dollar)
voltak. Dé¢l-Afrika foként gyiimolesféléket (HS-08) és italokat (HS-22), azon beliil bort szallitott ki.
Elefantcsontpart a vilag legnagyobb kakadbab- (HS-1801) exportére (3,6 milliard dollar 2015-ben),
Marokko pedig elsésorban halféléket (HS-03), valamint zoldségféléket (HS-07) és gylimdlesféléket
(HS-08) exportalt. Vilagszinten is meghatarozo Etidpia kavéexportja (HS-0901), ami meghaladta az
1 milliard dollart 2015-ben. Tunézia 949 milli6 dollar értéki kivitelével a vilag harmadik legnagyobb
olivaolaj- (HS-1509), mig Kamerun — Elefantcsontpart mogott — a vilag masodik legjelentdsebb kakao-
bab- (HS-1801) exportére volt 767 millié dollarral 2015-ben. Jelentds tételt képviselt még Zimbabwe
865 millio dollar értékii feldolgozatlan dohanykivitele (HS-2401), amivel a negyedik legnagyobb
exportdr volt vilagszinten a vizsgalt évben. A legtobb élelmiszerterméket 2015-ben Algéria (10,1 mil-
liard dollar), Dél-Afrika (5,1 milliard dollar) és Marokko (4,4 milliard dollar) importalta. A behozott
termékek kozott a gabonafélék (HS-10) és a tejtermékek (HS-04) jatszottak a fészerepet. Az élelmiszer-
gazdasagi kiilkereskedelmi egyenleg alapjan a régio legnagyobb nettd exportore Elefantcsontpart volt
4,9 milliard dollar értékli aktivumaval Dél-Afrika elétt (3,2 milliard dollar aktivum). JelentOs nettd
importdr volt 2015-ben Algéria (—10 milliard dollar) és Angola (2,7 milliard dollar).

Az Eurdpai Unid, azon beliill Magyarorszag térségbe iranyul6 éleimiszer-gazdasagi
exportja

Az Eurostat adatai alapjan az Europai Unid Afrika (Egyiptom nélkil) felé iranyulo
mezogazdasagitermék- és ¢lelmiszerexportjanak oOsszértéke 16,6 milliard eurd volt, ami az EU
harmadik orszagok felé iranyuld élelmiszer-gazdasagi exportjanak tobb mint 13 szazalékat tette ki
2015-ben. A térség felé iranyuld kivitel értéke 45 szazalékkal nétt 2010 o6ta, ami 5,2 milliard eurd
béviilést jelentett 2010 és 2015 kozott.

Az EU28 legfontosabb célpiaca az afrikai kontinensen (Egyiptom nélkiil) 2015-ben Algéria volt
19,3 szazalékos részarannyal, amit Dél-Afrika (9,9 szazalék), Marokko (9,4 szazalék), Nigéria
(7,5 szazalék), Libia (7,0 szazalék) és Angola (5,4 szazalék) kovetett. Ez a hat orszag 0sszesen az

¥ http://www.un.org/en/africa/osaa/pdf/pubs/2013africanagricultures.pdf.
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EU28 afrikai exportjanak kozel haromotodét vette fel. Az EU28 térségbe iranyuld kivitelének koriil-
beliil kétharmadat 6t orszag adta, ebbdl csak Franciaorszag az 0sszes export mintegy 25 szazalé-
kat (4,3 millié eurd). Hollandia, Németorszag, Spanyolorszag és Olaszorszag exportja sorrendben
2,1 millié, 1,9 millio, 1,7 milli6 és 1,0 millié eurd volt 2015-ben. Az EU-hoz Gjonnan csatlakozott
orszagok koziil Lengyelorszag exportalt jelentdsebb értékben (t6bb mint 600 millio eurd) Afrikéba a
vizsgalt évben. Az EU-28 kivitelének aruszerkezetében 2015-ben a gabonafélék (HS-10), a tejtermé-
kek (HS-04) és az italok (HS-22) képviselték a legnagyobb tételeket 22,3, 10,5, illetve 9,8 szazalék-
kal. A tejterméken beliil kiemelkedett a tejpor csaknem 60 szazalékos részarannyal, de meghatarozo
volt még a sajt részesedése is (18 szazalék). JelentOs kivitel tortént még a gabonaalapu készitmé-
nyek, cukraszati termékek (HS-19), a husfélék (HS-02), valamint az egyéb élelmiszer-készitmények
(HS-21) arucsoportjaban is 8,5 és 6,0 szazalék kozotti részarannyal.

Franciaorszag a térség minden orszagaba exportalta termékeit, legfontosabb partnerei Algéria,
Marokko, Elefantcsontpart €s Szenegal voltak 2015-ben. A felsorolt orszagok kivitelének kozel
60 szazalékat tették ki. Termékszinten vizsgalva exportjanak korilbeliill 40 szazalé¢kat a gabona-
félék (HS-10) alkottak, aminek felét Algériaba, tovabbi 30 szazalékat a fent emlitett partnereinek
szallitotta. Tovabbi 300-400 millid euro értékben vitt ki a térségbe gabonaalapu készitményeket,
cukraszati termékeket (HS-19), italokat (HS-22), egy¢éb élelmiszer-készitményeket (HS-21) és tejter-
mékeket (HS-04), amelyek legjelentdsebb piaca Algéria volt az italokat kivéve, amelyet Nigériaba és
a Dél-afrikai Koztarsasagba szallitott legnagyobb aranyban.

Hollandia szintén Afrika csaknem valamennyi orszagaban képviseltette magat, de kivitelének
kozel fele négy orszagra korlatozodott (Nigéria, Dél-afrikai Koztarsasag, Algéria és Marokko). Az
orszag exportjanak szerkezetét tekintve legnagyobb értékben (t6bb mint 400 millié eurd) tejtermé-
keket (HS-04) szallitott a térségbe, jellemzden Nigériaba (95,6 milli6 eurd), Algériaba (54,7 millid
eurd) és Libiaba (44,9 milli6 eurd). Tovabbi 200-300 millié euro értékben vitt ki halféléket (HS-03),
zoldségféléket (HS-07) és husféléket (HS-02) 2015-ben.

Németorszag exportja szintén eloszlik a térség orszagai kozott, legfontosabb partnerei Algéria
(420 milli6 eurd), Marokko (295 milli6 eurd), a Dél-afrikai Koztarsasag (250 millio eurd) és Nigéria
(200 milli6 eurd) voltak 2015-ben. Kivitelének kozel felét a gabonafélék (HS-10) tették ki, amelyet
jellemzden a felsorolt legfontosabb partnereinek szallitott. Tovabbi kortilbeliil 200-200 millié eurd
értékben szallitott tejtermékeket (HS-04) és ndvényi olajokat (HS-15) a térségbe.

Spanyolorszag 1,7 milli6 eurds exportjanak kozel 60 szazalékat 4 orszagba vitte ki (Algéria,
Marokko, Libia és Dél-afrikai Koztarsasag). Az orszag 190-240 millié eurd értékben szallitott a
térségbe novényi olajokat (HS-15) a fent emlitett partnereihez, italokat (HS-22) jelentés értékben
Egyenlitdi-Guineaba, halféléket (HS-03) Mauritiusra, a Seychelle-szigetekre és Marokkoba, ¢16 alla-
tokat (HS-01) jellemzden Libiaba a vizsgalt évben.

Olaszorszag legfontosabb partnerei Tunézia (227 millidé eurd) és Libia (170 millié euro) vol-
tak 2015-ben. Kivitelébdl 180 millié eurot tettek ki a z6ldség- és gylimdleskészitmények (HS-20),
amelynek harmadat Libiaba szallitotta. Jelentés volt tovabba a gabonafélék (HS-10) exportja is
(162 milli6 eurd), amelynek 95 szazalékat Tunéziaba vitte ki 2015-ben.

Lengyelorszag tobb mint 600 millidé eurds exportjanak negyedét Algériaba szallitotta 2015-ben,
tovabbi 40-70 millio eurd értékben exportalt Marokkoba, a Dél-afrikai Koztarsasagba és Kenyaba.
Kivitelének kortilbeliil felét a gabonafélék (HS-10) tették ki, aminek legfontosabb felvevépiacai a
fent felsorolt orszagok voltak a Dél-afrikai Koztarsasag kivételével. Tovabbi 100 millio eurd érték-
ben vitt ki tejtermékeket (HS-04), illetve 77-77 millié eurd értékben gabonaalapu készitményeket,
cukraszati termékeket (HS-19) és husféléket (HS-02).

133



A célpiaci térségek empirikus elemzése

Magyarorszag Afrikaba (Egyiptom nélkiil) iranyuld élelmiszer-gazdasagi exportja ugyan
12,8 milli6 eurdrdl 23,6 millié eurdra, kozel kétszeresére nott 2010 és 2015 kozott, de igy is csekély
nagysagu. Az EU e térségbe iranyul6 exportjahoz mindossze 0,14 szazalékkal jarult hozza Magyar-
orszag 2015-ben. A térségen beliil Magyarorszag legfontosabb célpiaca a Dél-afrikai Koztarsasag
volt kdzel 11,5 millid eurd értéki kiszallitassal 2015-ben, ami 50,4 szazalékos részaranyt képviselt
Magyarorszag térségbe iranyuld kivitelébdl. Dél-Afrikaba elsGsorban baromfihust (HS-0207), gyii-
molcslét (HS-2009), valamint egyéb ¢lelmiszer-készitményeket (HS-21) szallitott Magyarorszag.
Tovabbi fontos felvevépiacnak szamitott még Algéria (2,4 milli6é eurd), Marokko (1,9 milli6é eurd)
¢s Kongo (1,4 milli6 eurd) 2015-ben. Algéria 1,0 millid eurdért egyéb élelmiszer-készitményeket
(HS-21), Marokkd 992 ezer eurdért szaritott hiivelyes zoldségeket (HS-0713), mig Kongo csaknem
teljes egészében kukoricadarat (HS-110313) vasarolt a vizsgalt évben.

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segité tényezdk

Az EU és az ACP-orszagok (African Caribbean and Pacific, Afrikai, Karibi és Csendes-oce-
ani Orszagok) kozotti partnerségi megallapodast 2000 juniusaban irtak ala Cotonouban (Cotonoui
Egyezmény) és 2003 aprilisaban lépett hatalyba. Az egyezmény a korabban fennallo, foként fran-
cia gyarmatoknak biztositott kedvezmények folytatasat szolgalja, ami 1960 és 1975 kozott ACP-
ként, 1975 és 2000 kozott az Gijabb megallapodasok helyérdl Loméi Egyezmény néven volt ismert.
A Cotonoui Egyezmény célja a szegénység csokkentése, majd annak végsé felszamolasa, a part-
nerorszagok fenntarthaté gazdasagi, kulturalis és szocialis fejlodésének tamogatasa, valamint ezen
orszagok gazdasagai vilaggazdasagba torténd fokozatos integralasanak elémozditasa.*

Eszak-Afrikaban az EU és Marokko kozotti tarsulasi megallapodast 1996 februarjaban irtak ala és
2000 marciusaban 1épett hatalyba. A két fél kozott 2012 oktdberében érvénybe 1épett egy megalla-
podas a mezdégazdasagi termékek kiilkereskedelmének tovabbi liberalizalasarol. Az EU és Marokkd
tovabb mélyiten¢ az egymas kozotti kapcsolatokat, ezért 2013 marciusaban targyalasokat inditottak
egy szabadkereskedelmi 6vezet 1étrehozasarol. Eddig négy fordulora keriilt sor, a targyalasok a hiva-
talos allaspontok szerint jol haladnak. Az EU és Algéria kozotti tarsulasi megallapodast 2002 aprili-
saban irtak ala és 2005 szeptemberében Iépett érvénybe, ami meghatarozza a két fél kozotti kapcsolat
kereteit a kereskedelmet is beleértve. Az EU és Algéria 2012-ben targyalasokat kezdett egy akcidterv
kidolgozasardl, ami elésegitené a tarsulasi megallapodasban szerepld lehetdségek minél jobb kiak-
nazasat. Algéria megfigyeld tagja a WTO-nak, az orszag teljes tagsagat az EU er6teljesen tamogatja.
Tunéziaval az EU 1995 juliusaban irta ala a tarsulasi megallapodast, ami 1998 marciusaban 1épett
érvénybe. A két targyalo fél kozott 2009 decemberében Vitarendezési Eljarast (Dispute Settlement
Mechanism) szabalyoz6 megallapodast irtak ald, ami 2011 szeptemberében 1épett hatalyba, az atfogo
szabadkereskedelmi 6vezet 1étrehozasat célzod targyalasok pedig 2016 aprilisaban indultak el.

Nyugat-Afrikaban a gazdasagi partnerségi megallapodas (Economic Partnership Agreement,
EPA) létrehozasara iranyul6 targyalasok az EU és a 16 nyugat-afrikai orszag kozott 2014 februarban
lezarultak. A megallapodas szovegét 2014. junius 30-an parafaltak és julius 10-én a Nyugat-afrikai
Allamok Gazdasagi K6zosségének (ECOWAS) vezetdi jovahagytak annak alairasat. A kozép-afrikai
orszagokkal folytatott EU targyalasok még nem fejezddtek be. Ideiglenes megallapodast csak Kame-
runnal sikeriilt 1étrehozni, melynek ideiglenes alkalmazasa 2014. augusztus 4-én kezddott, a tobbi
kozép-afrikai orszaggal a megallapodas még nem Iépett hatalyba. A délkeleti régid négy orszaga
— Mauritius, a Seychelle-szigetek, Zimbabwe ¢s Madagaszkar — 2009-ben irt ala ideiglenes partner-
ségi megallapodast az EU-val. Ez a megallapodas 2012 majusa 6ta ideiglenes alkalmazas alatt all.
A Kelet-afrikai K6z0sség (East African Community, EAC) részérél Burundi, Ruanda, Tanzania,
Kenya és Uganda hivatalos képvisel6i 2014. oktdber 16-an egy teljes kor regionalis gazdasagi part-
nerségi megallapodas targyalasait zarta le az EU-val.

3 European Commission (2000): http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=LEGISSUM:r12101&from=FR.
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Alegsikeresebb targyalasok a Dél-afrikai Fejlesztési Kozosséggel (Southern African Development
Community, SADC) zajlottak, ahol mar t6bbszor is vamcsokkenésre keriilt sor. 2014. julius 15-én az
EU és a Botswana, Lesotho, Dél-Afrika, Namibia, Szvazifold és Mozambik altal képviselt kozosség
kozotti gazdasagi partnerségi targyalasokat sikeresen lezartak, a megallapodast 2016. janius 10-én
alairtak.

A 30. tablazat az EU tiz legfontosabb afrikai agrarpiacara vonatkozoan tartalmazza a vamszinte-
ket. Az alkalmazott atlagvamok termékenként és orszagonként nagyon eltérdek, de jellemzéen magas
szintet képviselnek. Algéria esetében az olajndvények kivételével minden termékcsoport esetében
meghaladta a 20 szazalékot az atlagos vamszint mértéke 2015-ben. Marokkd az ¢é16 allatok, husok
esetében 68,8 szazalékos, mig a tejtermékekre 50,9 szazalékos vamot vetett ki 2015-ben. Tunézia
esetében minden termékcsoportra legalabb 30 szazalékos vamot hatarozott meg. A legkedvezobb
vamszinteket Dél-Afrika alkalmazza, az italok, dohanyok kivételével 11 szazalék alattiak voltak a
vizsgalt évben.

30. tablazat: A térség fontosabb importdr orszagainak 2015. évi atlagos vamszintjei
termékcsoportok szerint

szazalék
Gabona- Olajno-
Orszé El6 alla-  Tejtermé-  Zoldség, Kévé. tea félék és fel-  vények, Cukor és Italok,
g tok, hisok kek gyiimélcs ? dolgozott noévényi édesség dohany
termékei olajok
Algéria 27,4 22,7 25,5 26,5 234 18,9 23,8 26,7
Dél-Afrikai
Koztarsa- 10,9 7,1 9,2 72 8,6 7,6 8.8 20,3
sag
Marokkd 69,8 50,9 26,2 14,7 21,6 10,5 20,2 35,9
Nigéria 24,5 16,0 17,9 18,3 13,5 11 12,6 17,2
Angola 16,6 9,1 433 25,8 16,7 5,7 18,5 44,6
Tunézia 36,0 36,0 36,0 36,0 35,5 314 36,0 35,5
Elefant- 24,5 17,0 17,7 18,5 13,6 11,1 13,5 173
csontpart
Szenegal 24,5 17,0 17,9 18,5 13,6 11,1 12,6 17,3
Ghana? 19,1 20,0 18,7 20,0 16,1 14,2 11,2 19,8
9 2013-as adat.

Forras: WTO, 2016

A térség orszagai koziil a Dél-afrikai Koztarsasag vezetett be allat- és novényegészségiiggyel
(SPS) kapcsolatos beviteli korlatozast. A dél-afrikai hatosagok gyakran tobb évig vizsgaljak az 0j
beszallitok importengedélyét és allategészségiigyi igazolasait még az EU-tagallamok esetében is.
Példaul sertés €s egyéb htisok esetében Ausztria négy évet vart, mire megkapta az engedélyt. Len-
gyelorszag esetében 2016-ban hagytak jova a beviteli engedélyt, mikozben az igényt mar 2004-ben
jelezték.

Az egyéb nem vam jellegii akadalyok keretében Angola kvotakkal szabalyozza a bevihetd asvany-
viz, sor és erjesztett italok mennyiségét. Kamerun minimumvamot szed be bizonyos markaji borok
esetében a kereskedelmi szamlakon szerepld értékektdl fiiggetleniil. Mozambik az importitalokra
(sor, bor, tomény italok) magasabb addt vet ki, mint a hazai italokra. Nigéria az importengedélyek
csokkentésével kivanja akadalyozni a fagyasztott halak behozatalat. Az importengedélyek kiadasa
nem atlathato, valamint a korlatozassal érintett halfajok listaja nem elérhetd. Dél-Afrika a foldrajzi
arujelzdvel is ellatott konyak esetében szigortibb feltételeket szab meg az EU-nal. Mig az EU-ban
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minimum 40 szazalék a konyak alkoholtartalma és két évig érlelik, addig Dél-Afrika csak akkor
engedi be, ha harom évig specialis hordoban érlelték. A dél-afrikai eldirasok nem felelnek meg a
konyakgyartas feltételeinek, igy gyakorlatilag Iehetetlen azt oda exportalni.

Egyéb tényezdék

A vamszinteket és a nem vam jellegli akadalyokat szamszer(sito kiilkereskedelmi lehetdség foka
mutato atlagos vagy az alatti értékeket mutat. A fontosabb EU-s piacok koziil Algéria és Nigéria
értéke alacsony, mig Marokko és Dél-Afrika viszonylag kedvezd feltételekkel segiti az importot.
A kiilkereskedelem bonyolultsaganak rangsora alapjan — ami az export- és importtevékenység id6-
és koltségvonzata, az adminisztracids kotelezettségek szama, valamint a vamkezelés bonyolultsaga
figyelembevételével keriil meghatarozasra — Marokkot és Tunéziat kivéve a nehezen elérhetd piacok
kozé sorolhatok a térség orszagai (31. tablazat). A régio felé iranyulo kiilkereskedelem nehézségét
jelzi, hogy a kiilkereskedelem bonyolultsaganak nemzetkozi rangsora alapjan minddssze hét orszag
tartozik a konnyebben megkozelithetd orszagok kozé (Mauritius, Marokko, Seychelle-szigetek,
Tunézia, Dzsibuti, Gambia ¢és Szenegal), a térség orszagainak zome a rangsor hatso6 harmadaban
talalhato. A kiilkereskedelmi kapcsolatok kiépitését neheziti, hogy a térség orszagainak nagyon ked-
vezOtlen a korrupcios megitélése.

31. tablazat: A kiilkereskedelmi lehetéségek méroszamai a térség fontosabb
importoér orszagaiban

Kiilker;es,kedelmi A Kiilkereskedelem Korrupciomentesség
Orszig lehetdség foka bonyolultsiga, foka
(1: legros.szabb, rangsor 1: legros.szabb,
100: legjobb) 100: legjobb)
Libia 80,0 139 15
Marokko 78,2 31 37
Dé¢l-afrikai Koztarsasag 76,6 100 42
Szenegal 74,0 79 41
Elefantcsontpart 71,4 158 27
Angola 70,2 167 23
Ghana 64,8 120 46
Nigéria 63,8 159 25
Tunézia 61,2 50 41
Algéria 60,8 131 36

Forras: The Heritage Foundation, 2015, Doing Business, 2015

A magyar élelmiszer-gazdasagi export fokozasanak szempontjabdl kiilon problémat okoz, hogy a
MEHIB hatalyos orszagkockazati besorolasi listajan®' csupan 15 orszag éri el a ,,biztosithatd” szin-
tet. A legjobban az 1-t61 7-ig terjedd skalan (1 = nagyon jol biztosithatd, 7 = nem biztosithatd) har-
mas orszagkockazati besorolassal csak Botswana, Marokko ¢s Mauritius szerepel, négyes besorolast
kapott Algéria, Dél-Afrika és Namibia, 6tost pedig Angola, Gabon, Ghana, Kenya, Lesotho, Nigéria,
Tanzania, Tunézia és Zambia. A tobbi esetleges célpiac a ,,csak eseti jelleggel biztosithatd” vagy a
,,hem biztosithatd” kategoriaba keriilt, ami vagy igen megdragitja vagy ellehetetleniti a kivitelt.

Afrika elmaradott infrastruktiraja miatt nem tartozik a konnyen elérhet6 célrégiok kozé. A meg-
1év6 kozlekedési infrastruktira még nagyrészt a gyarmati idészakban és az akkori kvetelményeknek
megfelelden épiilt, ami megneheziti a beérkez6 importaru tovabbitasat, valamint az Afrikan beliili

31 EXIMBANK (2016): A MEHIB Zrt. 2016.0ktober 21-t8] hatalyos orszagkockazati besorolasa és fedezeti politikaja.
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szallitasat. Afrika foldrajzi viszonyai sem kedveznek a kozlekedésnek, a nyugati és a k6zépsé részén
az esderdok, északi részén pedig a Szahara képez akadalyt.

Konténerhajozasra alkalmas nemzetk6zi kikotd a térség 22 orszagaban van®?, a legtobb nemzet-
kozi kikoté Dél-Afrikaban (7) és Algériaban (4) talalhatd, a tobbi orszag csak egy-egy nagy kiko-
tovel rendelkezik. Bar szamos nagy folyo van a kontinensen (példaul a Nilus, a Niger, a Kong6 ¢és
a Zambézi), de ezek nagy része csak nehezen hajozhato. A vasuti halozat hossza mindossze 84 ezer
kilométer, ami csupan 2,7 kilométer/ezer négyzetkilométeres siiriiséget jelent.® 14 orszagban egy-
altalan nincs vasuti halozat és a légi kozlekedés kibdvitését is elsGsorban a politikai konfliktusok
akadalyozzak .3

Konkluziok

A fenti vizsgalatok alapjan az Afrika felé iranyulo exportban a kdvetkez0 pozitiv és negativ ténye-
z0Oket sikeriilt azonositanunk:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

torténik a térségbe

Osszességében az Afrikaba iranyuld magyarorszagi exportlehetdségek tekintetében inkabb kissé
negativ az 0sszkép, bar az eredmény némileg ellentmondasos. A kontinens az EU szamara fontos
¢és jelentds piacnak szamit (legfontosabb partnerei: Algéria, Dél-Afrika, Marokko, Nigéria, Libia
¢és Angola), 2015-ben a harmadik orszagok felé iranyuld kivitelben a negyedik legfontosabb térség
volt, ahova az extrakivitel 13,1 szazaléka jutott. Magyarorszag viszont a harmadik orszagokba ira-
nyul6 exportjanak csupan 2,5 szazalékat szallitja erre a kontinensre. E tény azért meglepd, mert a
térség viszonylag kozel esik Magyarorszaghoz, konnyen megkozelithetd, emellett az EU mas tag-
allamai féleg olyan termékeket visznek ki Afrikaba — gabonat, tejterméket, husféléket —, amelyek-
b6l Magyarorszag is rendelkezik megfelelé arualappal. Magyarorszag egyetlen komoly hatranya,
amit mas EU-tagorszagokhoz képest talaltunk, a korabbi gyarmati kapcsolatok hidnya, am ezzel
az elénnyel Lengyelorszag sem rendelkezik, holott Lengyelorszag is jelentds exportdr a térségben.
Ugyanakkor tobb olyan tényez6t talaltunk, ami realis kihivast jelent a térségben és indokolhatja a
magyarorszagi kivitel alacsony szintjét. A mérsékelt vasarloerd, a politikai instabilitas, a logisztikai
nehézségek, a magas korrupcios szint, a keresleti helyzet ellenére magas vamszintek, bonyolult,
atlathatatlan SPS-eldirasok valos nehézségeket jelentenck a potencialis beszallitok szamara. Mivel

32 Opis-Consulting (2015): http://www.opis-consulting.com/haefen.html.

3 Holzl, P. (2006): Schienenverkehr in Afrika.

http://www.een-bayern.de/een/inhalte/ Aktuelle-Meldungen/Anhaenge/Vortrag-Schienenverkehr-in- Afrika-.pdf.

3 Die Welt (2013): http://www.welt.de/wirtschaft/article116914064/Airlines-kaempfen-um-Afrikas-neue-Reiche.html.

137


http://www.een-bayern.de/een/inhalte/Aktuelle-Meldungen/Anhaenge/Vortrag-Schienenverkehr-in-Afrika-.pdf
http://www.welt.de/wirtschaft/article116914064/Airlines-kaempfen-um-Afrikas-neue-Reiche.html

A célpiaci térségek empirikus elemzése

ezek a hatranyok varhatdan tartésan fennallnak, rovid tdvon nem varhat6 a magyarorszagi kivitel
¢lénkiilése a térség felé.

Ausztralia és Oceania

A vizsgalt térség Ausztraliat és a kdrnyezo szigetek/orszagok tobbségét foglalja magaba. Magyar-
orszagtol vald tavolsaguk 18-20 ezer kilométer. A térséghez tartozo fiiggetlen allamok: Ausztralia,
Uj-Zéland, Fidzsi-szigetek, Kiribati, Mikronézia, Papua Uj-Guinea, Salamon-szigetek, Kelet-Timor,
Tonga, Palau, Szamoa, Vanuatu és Tuvalu. Az érintett orszagok jelentOs részének kozos torténelmi
gyoOkerei vannak, legtobbjiik a Brit Nemzetk6zosség tagja.

A térség gazdasagi jellemzdi

A lakossag szama alapjan Ausztralia (23,6 millio), Papua Uj-Guinea (7,5 millié) és Uj-Zéland
(4,5 millid) szamit jelent6snek, egyiittesen a térség lakossaganak tobb mint 90 szazaléka él e harom
orszagban. A térség gazdasagi teljesitményét Ausztralia és Uj-Zéland hatarozza meg. Az egy fére esé
GDP (PPP) értéke Ausztraliaban 46,4 ezer dollar/f6 volt 2014-ben, amit Uj-Zéland kévetett 35,1 ezer
dollar/f6 értékkel. A tobbi érintett orszag messze lemaradva, 2—8 ezer dollar/fé értékkel rendelke-
zett 2014-ben (32. tablazat). Gazdasagi jelentdségiik és exportpiaci potencialjuk miatt tovabbiakban
Ausztraliat és Uj-Zélandot vizsgaljuk meg részletesen.

32. tablazat: A térség orszagainak f6 makrogazdasagi mutatéi, 2014

5 éves

, , Gpp Egy fire atlagos ..GDP_ . Adéteher Munka- i
Orsziig Ne.pe.s,seg, PP‘P-‘l?en, es6 GDP GDP- novekedés 2 GDP nélkiiliségi Inflacio,
millié f6  milliard  PPP-ben, . 2014-ben, o) « o %
USD USD no,veke- % Yo-aban rata, %
dés, %

Ausztralia 23,6 1095,4 46 433 2,7 2,7 27,5 6,0 2,5
Fidzsi-szigetek 0,9 7,3 8236 3,2 4,1 25,3 7,9 0,5
Kiribati 0,1 0,2 1713 1,7 3,8 14,9 n. a. 2,1
Mikronézia 0,1 0,3 3015 0,2 0,1 11,6 n. a. 0,7
Uj-Zéland 45 158,9 35152 2,2 32 32,1 5,6 1,2
Papua Uj-Guinea 7,5 18,1 2399 7,6 5,8 24,7 2,5 53
Szamoa 0,2 1,0 5180 1,2 1,9 25,6 n. a. -1,2
Salamon-szigetek 0,6 1,1 1895 5,8 1,5 36,9 3,9 5,1
Kelet-Timor 1,2 6,1 4928 8,8 6,6 318,1 4,7 2,5
Tonga 0,1 0,5 4883 1,1 23 17,0 n. a. 1,3
Vanuatu 0,3 0,7 2 608 1,9 2,9 17,2 n. a. 1,0
Palau n. a. n. a. n. a. n. a. n. a. n. a. n. a. n. a.
Tuvalu n. a. n. a. n. a. n. a. n. a. n. a. n. a. n. a.

Forras: The Heritage Foundation, 2016

A térség élelmiszer-gazdasaganak jelentésége, kiilkereskedelmi kapcsolatai

Ausztraliadban a mez6gazdasag 2,5 szazalékkal jarult hozza az orszag GDP-jéhez 2015-ben, és a
lakossag 3 szazalékat foglalkoztatta. Az orszag teriilete 7,7 millidé négyzetkilométer, ami Magyar-
orszag teriiletének tobb mint nyolcvanszorosa. Teljes teriiletének azonban alig egytizede alkalmas
novénytermesztésre. Kiemelt jelentésége van a legeltetésre alapozott allattartasnak, de meghatarozo
termékei: a gabonafélék, a zoldség- és gylimolesfélék, valamint a bor is. Ausztralia 1986 6ta folya-
matosan csokkenti a mezdgazdasagi termeldk tamogatasat. A mezOgazdasag becsiilt termeldi tamo-
gatasa (Producer Support Estimate, roviden PSE) mindossze 1,6 szazalék volt 20132015 atlagaban,
Osszehasonlitva az EU-ban ez az érték 19 szazalék volt ugyanebben az idészakban.
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Uj-Zéland teriilete 268 ezer négyzetkilométer. A mezégazdasag hozzajarulasa a GDP-hez 7,2 sza-
zalék volt 2013-ban, és a lakossag 6,5 szazalékat foglalkoztatta. Az orszag gazdasagaban kiemelten
fontos a mezdgazdasag és az arra épiilé exporttevékenység. Az orszag teriiletének jelentds részét
legeldk teszik ki, ahol juhot és szarvasmarhat tartanak, de jelentds a zoldség- és gyliimdlcstermesztése,
valamint a bortermelése is. Uj-Zélandon 1980-ban csaknem teljesen megsziintek a mezégazdasagi
tamogatasok, ami sok termeld szamara kezdetben nehézséget jelentett, de dsszességében sikertiilt a
vilagpiaci tendenciakhoz alkalmazkodniuk. Az OECD orszagai koziil Uj-Zélandon a legalacsonyabb
a mezdgazdasag tamogatasa, 2013-2015 atlagaban a PSE-mutatdja mindossze 0,7 szazalék volt.

Ausztralia és Uj-Zéland kiemelkedé mez8gazdasagi és élelmiszeripari export-, illetve importtevé-
kenységet folytat. A Comtrade adatai alapjan mindkét orszag jelentds nettd exportér, vilagviszony-
latban a 4. és 7. legmagasabb aktivummal rendelkeztek 2015-ben.

Ausztralia ¢élelmiszer-gazdasagi exportja 2015-ben 31,0 milliard dollart tett ki (14. a vilagon),
importja 13,6 milliard dollarra rigott, ennek eredményeként 17,4 milliard dollar pozitiv egyenlege
volt.

Exportarbevételéhez a husfélék (HS-02) jarultak hozza a legnagyobb aranyban (32 szazalék)
2015-ben. Az arucsoport értéke meghaladta a 9,8 milliard dollart, amivel az USA és Brazilia utan
a harmadik legnagyobb husexportdr volt a vilagon 2015-ben. Az arucsoport exportarbevételének
71 szazalékat a marhahus, mig 21 szazalékat a juhhus adta a vizsgalt évben. Legfontosabb vevoi
e termékek esetében az USA, Japan, Kina és Dél-Korea voltak. Ha az egyes termékeket vizsgal-
juk, akkor fagyasztott marhahusbdl Ausztralia az elsdszami exportér volt a vilagon — 4,5 milliard
dollarral — Indiat és Braziliat megel6zve, mig juhhtisbol Uj-Zéland mogott szorosan a masodik helyet
foglalta el — 2,1 milliard dollarral — 2015-ben.

Az arucsoportok kozott a gabonafélék (HS-10) részesedése is kiemelkedd (21 szazalék volt 2015-
ben). A gabonaféléken beliil a buza és az arpa a két legjelentdsebb exportterméke. Blizabol Kanada
¢és az USA mogott a harmadik, mig arpabol Franciorszag mogott a masodik legnagyobb kivitel-
lel rendelkezett vilagszinten 2015-ben. Az arucsoport 6,5 milliard dollar értéka kivitelébdl a buza
68 szazalékkal, mig az arpa 20 szazalékkal részesedett a vizsgalt évben, amely termékeket elssor-
ban Indonéziaba, Kinaba és Vietnamba értékesitették.

Megkozelitleg azonos mértékben (5-6 szazalék) jarultak hozza az ausztral kivitelhez az italok
(HS-22), a tejtermékek (HS-04) és az olajos magvak (HS-12) arucsoportok 2015-ben. Az 1,9 milliard
dollar értékii italexport csaknem 90 szazalékat a szél6bor tette ki, amelynek legfontosabb célpiacai
az USA, az Egyesiilt Kiralysag, Kina és Kanada voltak. 1,6 milliard dollar értéki borkivitele vilag-
szinten az 6todik helyet jelentette a vizsgalt évben. A tejtermékek exportjan beliil a tejpor (742 millio
dollar), valamint a sajt (655 milli6 dollar) volt a meghatarozd, mindkét termékcsoportnak az azsiai
orszagok a fo vevoi. Az olajos magvakon beliil a repcemag a legfontosabb exporttermékiik (masodik
legnagyobb exportér Kanada utan), ami a kategdria exportarbevételének kétharmadat (1,1 milliard
dollar) adta a vizsgélt évben. A repcemagnak Azsia mellett fontos felvevépiaca volt Belgium, Hol-
landia, Németorszag és Franciaorszag is 2015-ben.

Egymilliard dollar feletti exportarbevételt mutatott még a zoldségfélék (HS-07), az él6 allat
(HS-01), a gytimolesfélék (HS-08), valamint a halfélék (HS-03) kivitele a vizsgalt évben. A z6ld-
ségeknél a szaritott hiivelyes zoldségek (1,3 milliard dollar), az ¢é16 allatokon beliil a szarvasmarha
(1,1 milliard dollar), mig a gyiimolcsoknél a héjas gyiimolesok (776 millio dollar) exportja emelke-
dett ki 2015-ben. Mindharom termék esetében jelentds exportdr a vilagpiacon: masodik, harmadik,
illetve negyedik volt a vizsgalt évben. E16 marhat legnagyobb aranyban Indonéziaba, Vietndmba és
Kinaba szallitottak, a hiivelyes zoldségeknek India, Banglades és Pakisztan, mig a héjas gyiimol-
csoknek India, Spanyolorszag és Németorszag voltak a legfontosabb vevoi.
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Ausztralia ¢élelmiszer-gazdasagi importjan beliil kiemelkedtek az egyéb élelmiszer-készitmények
(HS-21) 1,8 milliard dollarral, valamint az italok (HS-22) arucsoport 1,7 milliard dollarral 2015-ben.
Az élelmiszer-készitmények nagy részben Szingapurbol, Uj-Zélandbol és az USA-bél szarmaztak,
mig az italokon beliil a sz6l6bort Uj-Zélandrol és Franciaorszagbol, a tomény italokat az Egyesiilt
Kiralysagbol, az USA-bdl és Franciaorszagbol, a sort pedig Mexikobol szerezbe be elsdsorban. A har-
madik legjelentdsebb arucsoport a gabonaalapu készitmények, cukraszati termékek (HS-19) voltak
1,0 milliard dollarral, amelyek legnagyobb beszallitéja Uj-Zéland volt 26 szazalékos részesedéssel.

Bar Uj-Zéland élelmiszer-gazdasagi exportja (2015-ben 20,3 milliard dollar, 21. a vilagon) elma-
radt az ausztral kiviteltél, 1ényegesen kisebb importja (4,3 milliard dollar) miatt végeredményben
kozel azonos nagysagu, 16,0 milliard dollar pozitiv egyenleggel zart.

Exporttermékei koziil a tejtermékek (HS-04) és a husfélék (HS-02) arucsoportja emelkedett ki
8,3 milliard, illetve 4,8 milliard dollarral 2015-ben. A tejtermékek tekintetében Németorszag mogott
¢és Hollandiat megelézve a masodik legnagyobb exportdr volt a vilagon a vizsgalt évben. A tejter-
mékeken beliil a tejpor kivitele dominalt (54 szazalékos részarany), a vaj (20 szazalék) és a sajt
(14 szazalék) el6tt. A tejpornak ¢s a vajnak Kina, mig a sajtnak Japan volt a f6 célpiaca. A hiisexport
45 szazalékat a juhhts, 43 szazalékat a fagyasztott marhahus tette ki 2015-ben. A juhhtisnak Kina és
az Egyesiilt Kiralysag, mig a fagyasztott marhahtisnak az USA és Kina volt a legfontosabb vevdje.
A juhhus (els6szamu exportér a vilagon) esetében jelentds célpiacai még Eurdpan beliil Németor-
szag, Hollandia és Franciaorszag is.

Egymilliard dollar feletti értékeket mutatott még a gytimolesok (HS-08), az italok (HS-22), vala-
mint a halfélék (HS-03) exportarbevétele is. A gyiimolcsokon beliil tobb mint 1 milliard dollar érték-
ben exportalt kivit, aminek a fébb piacai Japan és Kina voltak, mig az italoknal — Ausztralidhoz
hasonldan — a sz6lébor volt a f6 kiviteli terméke. Az 1,1 milliard dollar értékd borexport 28 szaza-
I¢ka az USA-ba, 25 szazaléka az Egyesiilt Kiralysagba, valamint 23 szazaléka Ausztralidba iranyult.
A kivi esetében az elsdszami exportér volt, mig a bornal az elékeld nyolcadik helyen szerepelt a
vilagon 2015-ben.

Az export értékénél 6tszor kisebb importban a takarmanyok (HS-23), az egyéb élelmiszer-készit-
mények (HS-21) és az italok (HS-22) arucsoportjai képviselték a legnagyobb tételeket 2015-ben.
A takarmanyokat zomében Indonéziabol, Malajziabol, Ausztraliabdl és az USA-bol szerezték be.
Az élelmiszer-készitmények legfontosabb beszallitoi Ausztralia, az USA és Szingapur voltak. Az
italokon beliil bort importalt jelentdsebb tételben Ausztraliabol és Franciaorszagbdl, a tomény italok
(elsésorban whisky) pedig az Egyesiilt Kiralysagbol és az USA-bdl érkeztek 2015-ben.

Az Eurdpai Unid, azon beliill Magyarorszag térségbe iranyul6 éleimiszer-gazdasagi
exportja

AzEurostatadataialapjanazEuropai UnioAusztraliaés Oceaniafeléiranyuld mezégazdasagitermék-
¢és €lelmiszerexportjanak osszértéke 3,6 milliard eurd volt 2015-ben, ami 70 szazalékos boviilést
mutat 2010-hez viszonyitva, ugyanakkor a térség igy is csak mindossze 3 szazalékkal jarult hozza
az EU harmadik orszagok felé iranyuld mezdgazdasagitermék- és élelmiszerexportjahoz 2015-ben.
A térségbe iranyuld kivitel legfontosabb felvevOpiaca Ausztralia (2,9 milliard eurd), amit messze
lemaradva Uj-Zéland kévetett (434 millio eurd), mig a térség tobbi orszaganak egyiittes részesedése
minddssze 329 millid eurot tett ki 2015-ben.

Ausztralia felé a kivitel aruszerkezetében az italok (HS-22) arucsoport képviselte a legnagyobb
tételt (657 millio euro). Franciaorszag és az Egyesiilt Kiralysag a két legjelentésebb partnere ebben a
kategoriaban, az elébbi zomében bort és tomény italokat, utobbi elsésorban whiskyt szallitott Auszt-
raliaba 2015-ben. Jelentésebb, 200 millio eurdt meghalado értéki kivitel tortént még a kavé, tea
(HS-09), a gabonaalapu készitmények, cukraszati termékek (HS-19), a hasfélék (HS-02), a cso-
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koladé, kakao (HS-18), a zoldségfélék (HS-07) és a tejtermékek (HS-04) arucsoportok esetében a
vizsgalt évben. Uj-Zéland iranyaba az EU kiviteli aruszerkezetében az italok (HS-22), a husfélék
(HS-02) és a tejtermékek (HS-04) voltak a legjelentésebb arucsoportok 17, 16, illetve 12 szazalékos
részardnnyal 2015-ben.

Magyarorszag térségbe iranyuld élelmiszer-gazdasagi kivitele nem jelentds, bar 2010 és 2015
kozott 4 millié eurorol 17 millio eurdra nétt. Az EU e térségbe iranyuld exportjahoz csekély mér-
tékben — kevesebb mint fél szazalékkal — jarult hozza Magyarorszag 2015-ben. Az EU-hoz hason-
l6an Ausztralia a legjelentdsebb partnere Magyarorszagnak a térségben, a kivitel 94 szazaléka oda
iranyult a vizsgalt évben. Arucsoportok szerint megbontva a takarmanyok (HS-23) és az egyéb
élelmiszer-készitmények (HS-21) voltak a meghatarozok 2015-ben 6,1 millio, illetve 2,2 millid
eur6 értékkel. A takarmanyok esetében a kutya- és macskaeledel (HS-230910), a készitményeknél
pedig a fagylalt ¢és jégkém (HS-210500) tette ki a kivitel zomét, utdbbi termékkel 2013-ban jelent
meg Magyarorszag az ausztral piacon. Uj-Zéland felé a mindossze 943 ezer eurd értékii magyaror-
szagi kivitelen beliil a zoldség- és gylimoleskészitmények (HS-20) képviselték a legnagyobb tételt
487 ezer eurdval 2015-ben.

A térségben érvényesiild, a kiilkereskedelmet akadalyozé/segitd tényezdk

A bilaterélis és multilateralis kapcsolatokat, egyezményeket vizsgalva mind Ausztralia, mind Uj-
Z¢land kiterjedt kapcsolati haloval rendelkezik, ami javitja az exportlehetdségeiket. A két orszag
kozotti szabadkereskedelmi megallapodas az ANZCERTA (Australia-New Zealand Closer Relations
Trade Economic Agreement). A kétoldalti egyezmény Iényegében a két orszag kozotti teljes arufor-
galomra kiterjed, beleértve a mez6gazdasagi termékek kereskedelmét is. A ma is érvényben 1évo
egyezmény 1983-ban Iépett hatalyba, de mar azt megel6zden is kereskedelmi megallapodasokban
szabalyoztak a két orszag kozotti szoros piaci kapesolatok kereteit.

Az AANZFTA (ASEAN-Australia-New Zealand Free Trade Area) egyezmény 2010 januarjaban
Iépett hatalyba az ASEAN orszagai (Brunei, Mianmar, Kambodzsa, Indonézia, Laosz, Malajzia, a
Fiilop-szigetek, Szingapur, Thaifold és Vietnam), Ausztralia és Uj-Zéland kozott, ezaltal 1étrehozva
az egyik legdinamikusabban fejl6dé gazdasagi régidt a vilagon.

A Csendes-oceani Partnerségi Megallapodas (TTP) targyalasaiban 12 orszag vett részt. Az
alapja Brunei, Chile, Szingapur és Uj-Zéland megallapodasa 2006-ban, ehhez csatlakozott Auszt-
ralia, Kanada, Japan, Malajzia, Mexiko, Peru, az USA és Vietnam. Az egyezmény alair6i a vilag
GDP-jénck mintegy 40 szazalékat allitjak eld, ezért a megallapodas kiemelt hatast gyakorolna a
vilaggazdasagra is. Az egyezményt 2016 februarjaban alairtak, de nem kertilt ratifikalasra, mivel az
USA 2017 januarjaban visszalépett, emiatt a megallapodas jov6je bizonytalan. Az egyezmény alairoi
koziil tobben jelezték szandékukat, hogy az Egyesiilt Allamok részvétele nélkiil kellene kidolgozni
egy Uj megallapodast.

Ausztralia kétoldalu szabadkereskedelmi megallapodasokat kotott Uj-Zéland mellett Szingapir-
ral, az USA-val, Thaif6lddel, Chilével, Malajziaval, Dél-Koreaval, Japannal és Kinaval. Targyalaso-
kat folytat tobbek kozott Indiaval, Indonéziaval és a Perzsa Obol Menti Egyiittmiikddési Tanéccsal
(Gulf Cooperation Council).

Uj-Zéland — Ausztralidhoz hasonldan — érvényben 1év6 kétoldala szabadkereskedelmi egyez-
ményekkel rendelkezik Kinaval, Malajziaval, Szingaptrral, Thaifolddel és Dél-Koreaval, tovabba
Ausztraliatol eltéréen Hongkonggal. Emellett targyalasokat folytat tobbek kozott Indiaval, az
Oroszorszagot, Fehéroroszorszagot ¢és Kazahsztant magaba foglald vamunidval (Russia/Belarus/
Kazakhstan Customs Union), valamint az Eurdpai Unidval.
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Az Eur6pai Unié és Ausztralia, valamint az Eurépai Unié és Uj-Zéland kozott nincs megkotott
szabadkereskedelmi egyezmény, de a felek elkotelezettek a kereskedelmi kapcsolatok elmélyitésé-
ben. Ennek eredményeként mindkét relacié esetében 2015 végén bejelentették, hogy megkezdik a
targyalasi folyamatokat a szabadkereskedelmi egyezmények megkotésének érdekében.

Mind Ausztraliaban, mind Uj-Zélandon rendkiviil alacsonyak a vamszintek a mez6gazdasagi és
¢lelmiszeripari termékek esetében. Ausztraliaban 0,4 szazalék (é16 allatok és husfélék) és 3,5 szaza-
1¢k (italok, dohanytermékek) kozott, mig Uj-Zélandon 0,6 szazalék (olajnovények, novényi olajok)
¢és 3,1 szazalék (italok és dohanytermékek) kozott valtozott a vamszint terméktdl fliggéen 2015-ben.

A térség orszagai koziil Ausztralia és Uj-Zéland vezetett be allat- és novényegészségiiggyel (SPS)
kapcsolatos beviteli korlatozasokat.

Ausztralia szigoru mikrobioldgiai eldirasokat kdvetel meg a nyerstejbdl késziilt sajtokkal szem-
ben, aminek kdvetkeztében e termékek csak specialis esetben keriilhettek be az ausztral piacra. 2015-
ben modositottak az erre vonatkozo szabalyozast, ami mar konnyebben lehetdvé teszi a nyerstejbol
késziilt sajtok exportjat Ausztraliaba. A mddositas el6tt egyediil a Franciaorszagbol importalt rokfort
sajt tudott megfelelni az ausztral eldirasoknak. Ausztralia a csirkék fert6zé burzitisz betegségére
(Gumbord betegség) vald hivatkozassal — ami nincs igazolva — korlatozza a csirkehtsbevitelt. Egye-
diil Uj-Zéland tudja teljesiteni az ausztral feltételeket. Szintén nem igazolt BSE-veszélyre hivatkozva
korlatozza az ¢él6 marha és marhahuis bevitelét. Ausztralia a nemzetkozi standardoknal szigorabb
szabalyozassal védi marhahus esetében sajat piacat. Az EU folyamatosan targyal ezen korlatozas
megsziintetésérdl, mivel az EU tagorszagaiban nincs jelen vagy elhanyagolhatd nagysagi a BSE-
fert6zés veszélye. Ausztralia a sertéshusra ¢s sertéshiisbol késziilt termékek importjara is szigoru
szabalyozast tart fenn, specialis eldirasokat szab meg a hlis csontozasara ¢és hékezelésére vonatko-
zoan. Ausztralia nyers sertéshust csak Kanadabol és Uj-Zélandrol vasarol. Az EU-bél egyediil Dania
tud csontozott, nyers sertéshist exportalni Ausztraliaba, de ezek a termékek csak hokezelés utan
kertilhetnek az ausztral piacra.

Uj-Zéland hosszi eljarasban hatirozza meg az importtermékekkel szembeni egészségiigyi eldira-
sokat. Harmadik orszagokbol érkezé termékekre (igy az EU-bol érkezdkre is) egyedi kérésre hata-
rozzak meg az egészségiigyi eldirasokat, igy az EU-s exportéroknek iddigényes eljarasi folyamattal
kell szembenézniiik, ami gatolja a piacra torténd belépést. Mivel az uj-zélandi piac kicsi (4,5 mil-
1i6 lakos), ezért ezeknek az eljarasoknak a lefolytatasa aranytalan tobbletkoltségeket jelentenck az
export6roknek. Uj-Zéland — Ausztralidhoz hasonloan — a csirkék fertdz3 burzitisz betegségére hivat-
kozva importkorlatozast alkalmaz a csirkehusra.

Az egyéb nem vam jellegti akadalyok kozott jelenik meg Ausztralidban az Eurdpai Unidbol szar-
mazo6, foldrajzi arujelzékkel ellatott élelmiszerek és szeszes italok nem megfelel6 védelme. Mivel
Ausztralidban jelent6s szamu eurdpai gyokerekkel rendelkez6 lakos €1, ezért széleskoriien elterjedt
az Europai Unidban is alkalmazott megnevezések hasznalata, kiilondsen a histermékeknél, sajtoknal
és a boroknal. Igy az ausztral gyartok elényhoz jutnak, mikozben a foldrajzi arujelzével ellatott,
Eurdpai Uniobol szarmazo termékek hattérbe szorulnak. Emellett Ausztralia a bortermel6it elényben
részesiti azaltal, hogy 29 szazalékos adot (Wine Equalisation Tax, WET) vet ki az Ausztralidban
értékesitett sz6l6borokra, ugyanakkor az ausztral termeldk visszatéritést kapnak, amelynek kovet-
keztében gyakorlatilag 90 szazalékuk mentesiil ennek az adonak a megfizetésétdl. Uj-Zélandon is
problémat okoz az Eurdpai Unidbol szarmazo, foldrajzi arujelzékkel ellatott élelmiszerek €s szeszes
italok nem megfelel6 védelme, ami elsésorban a bort és a sajtokat érinti.

142



A célpiaci térségek empirikus elemzése

Egyéb tényezék

A kiilkereskedelem bonyolultsaganak rangsoraban mindkét részletesen vizsgalt orszag kedvezo
helyen szerepelt, Ausztralia a 49., mig Uj-Zéland a 27. helyet foglalta el 2014-ben. A kiilkereskedelmi
lehetéség foka mutatdo megegyezett az EU-ra jellemz6 értékekkel (Ausztralidban 86,4, Uj-Zélandon
86,8). A korrupciomentesség foka Ausztralidban 81,0, mig Uj-Zélandon 91,0 — ezek szintén kedvezd
értékek. A MEHIB orszagkockazati besorolasa alapjan mindkét orszag kedvezo besorolast (2) kapott.
A kiilkereskedelmi kapcsolatokban az USA-dollar és az ausztral dollar hasznalata a legelterjedtebb.

Konkluziok

A piaci lehetSségek Ausztralia és Uj-Zéland esetében is kevés lehetséget tartogatnak a magyar-
orszagi beszallitok szamara:

Pozitiv tényezok Negativ tényezok

Magas fizetdk

Alacsony importvamok

Bonyolult

ya az EU-val

A térség mind az EU, mind Magyarorszag szamara jelentéktelen felvevépiacnak szamit, ami
a mezbgazdasagi ¢és élelmiszeripari termékeket illeti. Ennek legfobb oka, hogy a térség két meg-
hatarozé orszaga, Ausztralia és Uj-Zéland maga is jelentés, versenyképes szerepléje a globalis
¢lelmiszer-termelésnek és -kereskedelemnek. Noha piacvédelmiik nem tekinthetd erésnek, ezt azért
engedhetik meg maguknak, mert termelésiik rendkiviil versenyképes, ezért gyakorlatilag csak a kina-
latukat kiegészitd, bovitd termékek képesek bejutni erre a piacra. A térség vonzerejét csokkenti még
a nagy szallitasi tavolsag, a bonyolult SPS-elbirasok és az alacsony népességszam is.

A térség kisebb szigetorszagaival kapcsolatban kiilkereskedelmi szempontbol semmiféle poziti-
vumot nem sikeriilt azonositanunk, amit nehéz megkozelithetdségiik, kis lakossagszamuk, alacsony
fizet6képességiik indokol. E célpiacok negativ megitélését egyes esetekben a még 1étez6 torzsi
hagyomanyok is sulyosbitjak.
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A magyarorszagi agrar- és élelmiszerexportra haté tényez6k vizsgalata

Jankuné Kiirthy Gyongyi (szerk.), Székelyhidi Katalin (szerk.) és Dudas Gyula (szerk.)

Megallapitasok

1.

Napjainkban mar alig talalhatd olyan orszag, amely nem vesz részt a globalis gazdasag folya-
mataiban, hiszen az elmult évtizedek tapasztalatai azt mutattak, hogy a vilag gazdasagai egyre
inkabb felismerik a kiilkereskedelembdl szarmazd elényodket, igy egyre tobb kereskedelmi
megallapodas, egyezmény, regionalis integracio sziiletik. Az integracionak kiilonb6z6 fokoza-
tai vannak, amelyek egyre szorosabb kapcsolatot hoznak Iétre orszagok kozott, minél jobban
elmélyitve ezzel a kiilkereskedelmet is. Az integracio olyan esetben is fokozza a kiilkereskedel-
met, ha az integracio el6tt mar 1étezett szabadkereskedelmi egyezmény a felek kozott, tehat nem
pusztan a vamok leépitése noveli a termékforgalmat.

Magyarorszag integracioja az unids piachoz is egy hosszabb, éveken at tarto folyamatként zaj-
lott. Hatasara egyértelmiien megélénkiilt Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi kiilkereskedelme,
mikdzben az orszag végig megdrizte, értékben ndvelni is tudta pozitiv egyenlegét. A kivitel, de
féleg a behozatal egyértelmiien EU-centrikussa valt, ugyanakkor az EU kereskedelempolitikai
torekvéseinek pozitiv eredményeibdl Magyarorszag is részesedett, féleg 2010 utan, ugyanis
ekkortol kezdédden egyre inkabb nott a harmadik orszagok felé iranyuld magyarorszagi export.
A termékszerkezet tekintetében ugyanakkor kedvezOtlenebb folyamatok is bekovetkeztek.
Magyarorszag foleg a mezdgazdasagi alapanyagok, azon beliil is a gabonafélék, olajndvények,
illetve az elsddlegesen feldolgozott hustermékek kivitelére specializalédott az EU-n beliil, a
magasan feldolgozott élelmiszerek kivitelének részaranya egy-két termékcsoportot leszamitva
visszaesett 1995 és 2015 kozott.

Mindez eltér az EU-ra jellemzO exportszerkezettdl. Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi
kivitelébol a feldolgozott termékek aranya 10 szazalékponttal alacsonyabb, mint az EU28-
tagorszagokra jellemz6 atlagos érték. Raadasul a harmadik orszagok felé az EU ennél is nagyobb
aranyban exportal feldolgozott, azon beliil is magasan feldolgozott élelmiszereket, ami dssze-
fligg a szallitasi tavolsaggal. A tavolabbi piacokra ugyanis olyan termékeket érdemes eladni,
amelyek magasabb értékiiknél fogva jobban elviselik a nagyobb szallitasi koltséget.

A feltart helyzetet belsé (endogén) és kiils6 (exogén) tényezok egyarant alakitjak. A magyar-
orszagi exportszerkezetre hatd belsé tényezoket korabbi kutatdsainkban mar részletesen vizs-
galtuk. Kiirthy et al. (2016) példaul bemutatta, hogy Magyarorszag lemaradasa a feldolgozott
¢élelmiszerek exportja terén a hazai élelmiszeripar versenyképességi problémaival szoros 0ssze-
fliggést mutat. Az elmaradt technologiai beruhazasok miatt a tomegtermékek esetében elégtelen
az arversenyképesség, az innovacios készség gyengesége miatt pedig a markazott, mindségi
¢élelmiszerek is nehezen talalnak kiilpiacot, ami kiegésziil a szektorra jellemzo elégtelen piacku-
tatasi és marketingtevékenységgel.

Jelen kutatasunk elsGsorban a kiilsd, exogén tényezok vizsgalatara iranyult, bar elemzésiink
érintett olyan elemeket is, amelyek részben befolyasolhatok (pl. kereskedelmi egyezmények).
Ugy véltiik ugyanis, hogy a kiilsé tényezék vizsgalata is hozzajarulhat az exportképesség fej-
lesztéséhez oly mddon, hogy az eredményekre alapozva alkalmazkodasi, fejlesztési javaslatokat
fogalmazunk meg, amelyek altal javulhat a hazai élelmiszer-gazdasag exportteljesitménye.
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Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasagi exportjara haté kiilsé tényezoket két f6 modszerrel vizsgal-
tuk. Els6ként matematikai-statisztikai modszerrel — gravitacios modell alkalmazasaval — sike-
riilt bizonyitani azt az 0sszefiiggést, hogy a tavolsag, valamint foképpen a vamok és nem vam
jellegii akadalyok ellentétes iranyt, mig az importér orszag GDP-je pozitiv iranyu, szignifikans
hatast gyakorol a magyarorszagi export mértékére. A modell eredményeinek tovabbi pontosi-
tasa érdekében megvizsgaltuk a kereskedelmet befolyasold tényezok alakulasat az élelmiszer-
gazdasag termékeinek feldolgozottsagi szintje szerint is. Ez alapjan megallapithato volt, hogy
a mezbégazdasagi alapanyagok esetében fontosabb a tavolsag szerepe, mint a feldolgozott ter-
mékeknél, és szintén érzékenyebben reagaltak a vamok és nem vam jellegli akadalyok jelenlé-
tére is a feldolgozott termékekhez képest. Emellett az is bebizonyosodott, hogy a masodlagos
feldolgozottsagu termékek kereskedelmére kismértékben nagyobb hatast gyakorol a célorszag
GDP-jének szintje, mint az alapanyagokéra vagy az els6dleges feldolgozast termékekére.

A vamokat ¢és nem vam jellegi akadalyokat jellemzOen szabadkereskedelmi egyezmények
megkotésével tudjak mérsékelni a partnerorszagok. A kutatas eredménye tehat azt tamasztotta
ala, hogy mivel a foldrajzi tavolsagra és a célorszag gazdasagi helyzetére semmilyen hatasunk
sincs, leginkabb ilyen egyezmények megkdotésével tudjuk elGsegiteni a magyarorszagi export
bovitését.

A modellszamitas eredményeinek tovabbi finomitasa érdekében empirikus elemzéssel tartuk fel
részleteiben a célpiacokon érvényes kereskedelmi akadalyokat, illetve egyéb olyan makrogaz-
dasagi, okologiai, tarsadalmi tényezoket, amelyek hatast gyakorolhatnak az élelmiszer-gazda-
sagi exporttevékenységre.

A vizsgalat soran a Magyarorszag legfontosabb célpiacanak szamitd, mezégazdasagi- és ¢lel-

miszerexportunk csaknem 85 szazalékat befogadd EU-t is tagorszagonként elemeztiik és még e

kozos piacon beliil is talaltunk kiilonbségeket az egyes célpiacok vonzereje k6zott. Magyaror-

szag legfontosabb, kiemelkedd célpiacanak két régi EU-tagorszag, Németorszag és Olaszorszag

szamit, ahova elsésorban buzat, kukoricat, takarmanyokat, napraforgdolajat és elsédlegesen fel-

dolgozott hustermékeket exportalnak a magyarorszagi vallalkozasok. Az alapanyagok mellett

minddssze két magasan feldolgozott termékcsoport, a zoldségkonzerv és az allati takarmany

szerepelt a legfontosabb EU-ba iranyulo élelmiszer-gazdasagi exporttermékek kozott. A kedve-

z6tlen termékszerkezet ellenére kétségtelen, hogy az EU a legfontosabb célpiacunk, ugyanis az

oda iranyul¢ kivitel szamos elényt élvez:

* Az EU-tagorszagokba iranyuld export soran sem vam, sem adminisztrativ eljaras nem terheli
a keresked6 feleket;

 az aruknak csaknem azonos hatosagi eléirasoknak kell megfelelniiik;

» az EU-tagorszagok — foleg a régi tagallamok — magas fizetéképességgel rendelkez6 felvevo-
piacnak szdmitanak;

* a szallitasi tdvolsagok nem tl nagyok;

+ akozeli orszagokban a fogyasztdi izlésvilag is hasonlo a magyarorszagihoz, aminek féleg a
feldolgozott élelmiszerek kivitelében lehet fontos szerepe.

Az EU mint legfontosabb célpiacunk esetében is latunk tovabbi fejlesztési lehetdségeket, hiszen
kiviteliink értékének novelése elonyds lenne a magyarorszagi élelmiszer-gazdasag szamara. Az
export mennyiségi bovitése mellett és helyett elsésorban a hozzaadott érték ndvelésére, a feldol-
gozott termékek részaranyanak emelésére kellene helyezni a hangsulyt, de lehetéséget latunk
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Emellett a kivitel iranyanak és termékszerkezetének diverzifikacidja, a tovabbi bovitési lehetd-
ség kiaknazasa érdekében fontos, hogy az EU-n kiviili piacok felé is nyisson a magyarorszagi
¢élelmiszer-gazdasag, ezért részletesen vizsgaltuk a harmadik orszagok felé iranyul6 exportlehe-
toségeket is.

A harmadik orszagok koziil a legkdzelebbi potencialis célpiacnak az EU-n kiviili eurdpai orsza-
gok szamitanak. Ezek koziil a joléti eurdpai orszagok, azon beliil is Svajc érett, de nem igazan
novekvo célpiacnak szamit. A tobbi tehetds orszag (pl. Norvégia, Izland) eddig is kisebb sullyal
szerepelt a kivitelben és a feltart akadalyozo tényezO6k miatt nem is varhaté nagyobb novekedés
ebbe a desztinacioba. A joléti eurdpai orszagok ugyanis magas fizetoképességii piaccal rendel-
keznek, ezért nagyon vonzod célpiacnak szamitanak, nehezité tényezd viszont, hogy erdsen és
sokféleképpen védik belsé piacukat az importtal szemben. A balkani orszagok piaca viszont
igéretes novekedési potenciallal bir. A novekedés mar 2010 és 2015 kozott is jelentds volt egyes
orszagok, példaul Szerbia felé, a tovabbi béviilés lehetdségét pedig elsdsorban az jelenti, hogy a
térség EU-hoz valo integracioja varhatéan tovabb fog erésddni és ebbdl elsdsorban a térséghez
kozel elhelyezkedé EU-tagorszagok, koztiik Magyarorszag tud majd profitalni. Ennek oka a
kozos torténelmi gyokerekben, korabbi szorosabb kapcsolatokban, a foldrajzi kozelségben, a
balkani orszagokéhoz kozelebbi gazdasagi, ¢letszinvonalbeli helyzetben keresendd. A potencial
kiaknazasa érdekében foleg a logisztikai kihivasok megoldasa jelentheti az egyik legfontosabb
1épést.

Oroszorszag és az egyéb szovjet utodallamok sokaig igéretes piacbdvitési lehetéségnek tintek.
Az ukran—orosz konfliktus és az annak nyoman bevezetett szankciok viszont — egyeldre ideigle-
nesen — korlatozzak az exportlehetdségeket, ezenkiviil az is figyelmeztetd jel, hogy a térség két
legfontosabb orszaga, Oroszorszag ¢s Ukrajna jelent6s élelmiszer-gazdasagi potenciallal bir és
torekednek is arra, hogy ezt a szerepiiket erésitsék. A kozeljovoben féleg a mezdgazdasagi és
¢élelmiszeripari technologia és inputanyagok — pl. vetdmagok, tenyésztojas stb. — irant mutatko-
zik kereslet ezen a célpiacon, de hosszabb tavon varhatd, hogy mind Oroszorszag, mind Ukrajna
e téren is Onellatasra fog berendezkedni.

fgéretes célpiacnak szamit viszont a Kozel- és Tavol-Kelet. A kozel-keleti orszagok néhany
kivételtdl eltekintve névekvé GDP-vel, boviilé fizetoképes kereslettel rendelkeznek, raadasul a
térség kevésbé alkalmas a mezdgazdasagi miivelésre, ezért j6 felvevOpiaca az agrar- és élelmi-
szertermékeknek. Masfeldl a térség nem mentes a politikai instabilitastol és fegyveres konflik-
tustol sem (Irak, Sziria), ami viszont gatolja az oda iranyulo kivitelt. Egyfel6l nehézség, masrészt
specialis piaci lehetdség, hogy a térség tilnyomod tobbsége muszlim vallast orszag, ezért az
iszlam étkezési eldirasai miatt specialis védjegyet, certifikaciot kovetelnek meg a beszallitoktol.
A tavol-keleti térség jelenleg is nettd élelmiszer-importdr, a régid népessége nagyon jelentds, a
fizetOképes kereslet is adott. Veszélyként emlithetok a térségben jelen 1évo versenytarsak, vala-
mint hatranyként, hogy Japan és Dél-Korea — noha a mezdgazdasag jelentdsége ezen orszagok
gazdasagaban elenyész6 — erdsen védi belsd termeldinek érdekeit, ezért magas vamszintekkel,
bonyolult SPS-cléirasokkal igyekeznek korlatozni az importot. Ezt a nehézséget oldja, hogy
az EU ¢és Dél-Korea a kozelmultban szabadkereskedelmi egyezményt kotott egymassal, illetve
Japannal is folynak az errdl sz0l6 targyalasok. Szintén kedvezd, hogy a Magyarorszag szamara
kiemelt exportcikknek szamito sertéshus esetében alacsonyabb vamszinteket alkalmaznak ezek
az orszagok. Kina, amely szintén jelentOs és igéretes felvevOpiaca az ¢lelmiszereknek, nem
annyira a vamszintek, inkabb a bonyolult, atlathatatlan SPS-el6irasok, hatosagi engedélyezési
procedira miatt szamit nehezen megkdzelithetd piacnak, emellett a megfeleld nagysagua arualap
is kihivast jelenthet a potencialis beszallitok szamara. Kiskaput jelenthet a kinai piac megkdze-
litéséhez Hongkong, ahova vammentesen lehet agrar- és élelmiszertermékeket bevinni. Vonzo
célpiacnak szamit a térségben Szingapur, Tajvan, Malajzia, Vietnam is. Nehézségként meg kell
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emliteni, hogy a térség igen tavol helyezkedik el Magyarorszagtol, ezért jobbara csak olyan
értékes termékek esetében remélhetd a sikeres piacra jutds, amelyek nagy mennyiségben allnak
rendelkezésre, elbirjak a magasabb szallitasi koltségeket és a hossza szallitasi idot.

A tovabbi régiok Magyarorszag szamara jelenleg elenyészo jelent6séggel birnak és a feltart
informaciok alapjan nem is varhato szamottevd exportndvekedés ezen desztinaciok felé. A har-
madik orszagok felé iranyuldé magyarorszagi kivitelnek 2015-ben csupan 9,2 szazaléka, azaz
a teljes élelmiszer-gazdasagi export 1,4 szézaléka jutott egyiittesen Eszak- és Dél-Amerikéba,
Afrikdba, Dél-Azsiaba, valamint Ausztralidba és Oceaniaba.

Magyarorszag szamara az amerikai térség — f6leg az EU exportszerkezetével Osszevetve a
magyarorszagit — szamit a legkiaknazatlanabb célpiacnak. A térség legnagyobb kihivasa, hogy
mind Eszak-, mind Dél-Amerika jelent8s és versenyképes mezGgazdasagi termel6nek szamit,
ezért mezégazdasagi termékeket ¢s elsédlegesen feldolgozott ¢lelmiszeripari cikkeket kevésbé
érdemes oda exportalni, ugyanis ezekben az orszagokban olcsobban allitjak elé az ilyen ter-
mékeket. A Magyarorszagrol szarmazo termékek csak réspiacokon — pl. madartoll — vannak
jelen az amerikai piacon. A 2014-ben alairt, de még nem ratifikalt EU-Kanada ¢s a jelenleg is
targyalt TTIP egyezmény (Transatlantic Trade and Investment Partnership, EU-USA Szabad-
kereskedelmi és Befektetési Egyezmény) esetleges, a Trump-adminisztracid hivatalba 1épése
miatt egyre bizonytalanabba valo megkotése — ezért a magyarorszagi kivitelt kevésbé lesznek
képesek élénkiteni.

Afrika szintén kihasznalatlan célpiaca Magyarorszagnak. A kontinensen beliil az észak-afti-
kai orszagok és Dél-Afrika igéretes gazdasagi novekedéssel bird térségek, de a kontinens til-
nyomo részén nagyon alacsony a fizetoképes kereslet, ugyanakkor magas a kiilkereskedelmi
kockazat, gyakoriak a haborus konfliktusok, magas a korrupcid foka, emellett az infrastruktura
hianya miatt a szallitas, hiitdlanc betartdsa is komoly kihivast jelent. Dél-Azsia sem az EU,
sem Magyarorszag szamara nem jelent fontos felvevépiacot az agrar- és élelmiszertermékek
tekintetében. A kivitelt hatraltatja, hogy a térség legjelentésebb orszaga India, vilagszinten is
meghatarozo mezdgazdasagi termeléssel és exporttal rendelkezik. Célpiaci szempontbol a tér-
ségben bar magas a népesség szama, de alacsony a fizet6képes kereslet, tovabba a vallasi el6-
irasok miatt szamos élelmiszer fogyasztasa korlatozott. Ausztralia és Uj-Zéland szintén jelentés
mezbégazdasagi termeld és exportdr, hatékonysagukat az is mutatja, hogy gyakorlatilag mez6-
gazdasagi tamogatas nélkiil, rendkiviil alacsony vamszintek mellett is nettd exportér pozicidban
van az élelmiszer-gazdasaguk, amit bonyolult SPS-eldirasokkal is védenek. Raadasul az ott é16
népesség szama alacsony, a szallitasi tavolsag viszont nagyon nagy, ezért e térség esetében sem
varunk exportbdviilést.

Kovetkeztetések

18.

148

Az irodalomfeldolgozas, a gravitacios modell eredményei, valamint a részletes térségelemzések

alapjan az alabbi altalanos kovetkeztetések fogalmazhatok meg:

* Az agrar- ¢és ¢lelmiszertermékek kiilkereskedelmét komplex tényezok alakitjak, ezért az
egyes térségekre vonatkozo altalanos megallapitasok mellett/ellenére egy-egy termék talal-
hat maganak vevot valamely orszagban még a kedvezdtlen megitélés ala tartozo térségekben
is.

* Magyarorszag agrar- és élelmiszertermék-kivitelében tulsulyban vannak a mezdgazdasagi
alapanyagok, ami behatarolja a szallitasi tavolsagot, ezaltal az 0j piacok elérését.

* Az agrar- ¢és ¢élelmiszertermékek nemzetkozi kereskedelmében hangstlyos szerepet toltenek
be a nem vam jellegli akadalyok (példaul allat- és novényegészségiigyi eldirasok), egyéb
kereskedelmet befolyasold tényezok (célorszag hagyomanyai, fogyasztoi izlés, vallasi el6-
irasok, bels6 piac védelmének mértéke, politikai stabilitas stb.).
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* A szabadkereskedelmi egyezmények megkotése ¢lénkiti a részt vevd partnerek egymas
kozotti kereskedelmi kapesolatait, ami nemcsak veszélyt, hanem lehetéséget is hordoz.

Javaslatok

19.

20.

21.

22..

23.

24.

A feltart tényekre alapozott javaslatok kidolgozasa soran korabbi kutatdsaink eredményeire is
tamaszkodtunk. A megfelelé exportarualap biztositasara vonatkozé javaslatok megfogalmazasa
soran eltér6 adottsagaik miatt kiilonvalasztottuk a mez6gazdasagi és a feldolgozott termékeket.

A mez6gazdasagi alapanyagok altalaban 6mlesztett, konnyen helyettesithetd, nem markazott
termékek, ezért az export elsddleges feltétele, hogy azok megfelelé mennyiségben és azonos
mindségben alljanak rendelkezésre, legyen kielégitd a logisztikai €s adminisztrativ hattér. Ezt a
funkciot vagy nagykereskedelmi cégek tudjak felvallalni, vagy a termel6k megfeleld dsszefoga-
sara, onszervezddésére van sziikség, hogy kozosen elegendd nagysagrendil arualapot tudjanak
kinalni, a piacot fel tudjak kutatni, a kiszallitast meg tudjak szervezni. A mezdgazdasagban
éppen ezért elsé korben az arualap megteremtése az elsédleges feladat, ami termelésszerve-
elengedhetetlen, hogy azok belsé igényeként megjelenjen az exportszandék. Az export felfutta-
tasaban tovabbi komoly szerepe lehet a logisztikai kornyezet fejlesztésének is.

A feldolgozott élelmiszereknél, mivel tobbnyire markazott, egyedi termékrdl van sz6, mar
kisebb cégek esetében is felmeriilhet az igény és szandék 6nallo exporttevékenységre, ugyan-
akkor eléfordulhat, hogy egy kis szervezet komoly kiils6 segitséget igényel ahhoz, hogy felku-
tassa a potencialis piacait, azokkal kapcsolatot teremtsen, szerz6djon, megszervezze a szallitast,
szamlazast, finanszirozast. A kisebb szervezeteknél a nyelvismeret, a kapcsolatok, a megfeleld
szakemberek hianya, a menedzsment felkésziiletlensége is gatja lehet az exporttevékenységnek.
A statisztikai adatokbol és korabbi kutatasaink soran az agazatban folytatott interjik alapjan
ugy tinik, hogy e tényezok a nagyobb szervezeteket kisebb kihivas elé allitjak, ami persze nem
jelenti azt, hogy ne lehetne tovabb javitani ezek exporttevékenységén. Mind a nagyobb, mind
a kisebb méretii élelmiszeripari cégek esetében komoly gatld tényezd lehet a tavolabbi piacok,
a helyi fogyasztoi igények ismeretének hianya, az eléallitott termékek ¢s altalaban a magyaror-
szagi ¢élelmiszertermékek nem megfeleld promocidja.

Mind a mezbégazdasagi alapanyagok, mind a feldolgozott élelmiszerek kivitelében fontos fel-
adat a kiilkereskedelmi lehetdségek altalanos fejlesztése. Modelliink és empirikus kutatasunk
eredményei is azt tamasztottak ala, hogy féleg a nagyobb hozzaadott értékii termékek esetében
javithatja az exportlehet6ségeket a vamok, nem vam jellegli akadalyok lebontasa, amelynek
elsédleges eszkozei a szabadkereskedelmi egyezmények. Az orszagok, orszagesoportok kozotti
bi- és multilateralis szabadkereskedelmi egyezmények megkotésének végso célja mindig a
kiilkereskedelmi forgalom élénkitése, mas kérdés, hogy egyes esetekben a meglévd piacokra
belépd Uj versenytarsak akar veszélyeztethetik is a mar bejaratott piaci lehetéségeket. Hosz-
szl tavon ugyanakkor az €1énkiild verseny, az ennek nyomaban fellépd specializacios kényszer
valamennyi partner szamara elonyds, de a targyalasok soran a kevésbé innovativ vallalkozasok-
kal rendelkez6 orszagok inkabb a védekezést, a potencialis veszélyeket hangsulyozzak.

A nemzetkozi targyalasokon vald hatékony érdekérvényesités mellett a piacra jutast segitheti
az is, ha a kormanyzati szervek megfeleléen informaljak a potencialis exportéroket a célpiacon
érvényes kovetelményekrol, esetleges nehézségekrol. Ilyen informacios adatbazis unios szinten
mar létezik (az altalunk is hasznalt MADB-adatbazis), érdemes lenne megfontolni egy hasonld
tartalmu, céli, de magyar nyelvii honlap 1étrehozasat.

A fentick alapjan a magyarorszagi ¢lelmiszer-gazdasag valamennyi szerepldjének exporttevé-
kenységét a kovetkez6 gyakorlati beavatkozasok segithetnék:

149



Osszefoglalas

25.

26.

27.

28.

150

* a kiilkereskedelem egyszeriisitésére iranyuld targyalasokban vald aktiv, a magyarorszagi
érdekeket képviseld részvétel, a potencialis célpiacok kereskedelmi feltételrendszerérol
sz0616 informéaciods adatbazis 1étrehozasa, mitkodtetése (a kormanyzat feladata);

+ informacidszolgaltatas a potencialis célpiacokrdl, arakrol, elvart mindségrol, a fogyasztoi
trendekrdl (a kormanyzat és/vagy az tizleti szféra feladata);

» olyan szervezet felallitasa, amely helyben mélyebb piackutatasokat is képes lenne kivite-
lezni, amennyiben konkrét tizleti 6tlet mertil fel, tovabba elsegitené konkrét tizleti partnerek
felkutatasat (a kormanyzat és/vagy az tizleti szféra feladata);

 az exportarualap eléallitasaban részt vevo termeldk, vallalkozasok, vallalatok feltérképezése
(a kormanyzat és/vagy az lizleti szféra feladata);

* az exportarualapok novelése, megszervezése (lizleti szféra feladata kormanyzati
0sztonzokkel);

* a magyarorszagi ¢lelmiszer-gazdasagi szereplok hatékonysaganak, innovacios készségének
novelése (lizleti szféra feladata kormanyzati segitséggel);

* amagyarorszagi ¢lelmiszer-termelés makrogazdasagi kornyezetének javitasa (képzés, szak-
képzés, adozasi €s szabalyozasi rendszer, logisztikai hattérrendszer stb.) (a kormanyzat
feladata);

* megfeleld kozosségi marketingprogramok a magyarorszagi termékek ismertségének ¢€s elis-
mertségének novelése érdekében, nemzeti védjegyek kialakitasa, fejlesztése (a kormanyzat
és/vagy az lizleti szféra feladata);

» megfeleld finanszirozasi, biztositasi hattér kialakitasa (a kormanyzat és/vagy az tizleti szféra
feladata).

A felsorolt pontok koziil tobbre is megfeleld eszkozt jelenthet a mar 1étez6 MNKH (Magyar
Nemzeti Keresked6haz) halozat a jovoben.

A koz0sségi marketing évek ota kevés forrassal mikodik, ezért igazan intenziv marketingkam-
panyra nem volt lehetdség. A jovoben az unids forrasbol rendelkezésre allo promocios program
ujabb lehetdséget kinal, fontos, hogy ez megfelelen legyen felhasznalva. A jo marketingprog-
ram sikerét novelheti, ha a kampany megalapozottan bemutatja a magyarorszagi termékeket,
azaz azok valdban kivald, egyedi mindséget képviselnek. A termékek iranti bizalmat erdsiti, ha
azok mindségét védjeggyel is lehet igazolni. A magyarorszagi védjegyprogram alapos atgon-
dolasra ¢és fejlesztésre szorul, mert jelenleg tal sok, a hazai fogyasztok altal sem eléggé ismert
védjeggyel rendelkeziink. A kiilpiac felé torténé kommunikacio soran a ,,kevesebb tobb” elvét
kovetve egységes, a magyarorszagi eredetet ¢s az azzal 6sszefliggd mindségi tobbletet bemu-
tatd védjeggyel lenne érdemes megjelenni és a korlatozott forrasokat ennek megismertetésére
koncentralni.

Az innovacio, hatékonysag, arualap fejlesztése nem csak az export, de altalanossagban az aga-
zat fejlesztése érdekében sziikségszeri célkitlizés. Ezen feltételek megteremtése a piaci szerep-
16k feladata, de a kormanyzat megfeleld 0sztonzéssel, tamogataspolitikaval segitheti e célok
megvaldsulasat. Az altalanos makrogazdasagi kornyezet megteremtése még inkabb tilmutat
a kivitel novelésén, mas nemzeti stratégiai programokhoz kapcsolhatd altalanos cél, melynek
megvaldsitasa hosszabb tava, jelentds forrasbevonast igényld stratégiai célkitiizés lehet.

Az exportfinanszirozas és exporthitel-biztositas az exportdsztonzés és -tamogatas egyik legfonto-
sabb eszkoze, amelybe a pénzintézeti szektornak is be kell kapcsolodnia. A vallalatok akkor szok-
tak ezeket az eszkdzoket igénybe venni, ha sajat lehetéségeiken beliil nem allnak rendelkezésre az
chhez sziikséges specifikus eszk6zok vagy a kiilsé lehetdségek olyan gazdasagi és egyéb elonyo-
ket hordanak magukban, amelyek indokoljak a vallalat részérdl az allam és a bankok felé torténd
nyitast. Az exportfinanszirozas segitséget jelent az exportérnek a kdzvetlen hitelnyujtason, export-
eléfinanszirozason, refinanszirozason vagy a kamattamogatas kiilonb6z6 formain keresztiil.
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Az exportfinanszirozas legfontosabb eszkdzei az export el6- és utdfinanszirozasa, az exportbiz-
tositas és a garanciavallalas. Ezt a tevékenységet Magyarorszagon az allami forrasbol tamoga-
tott két intézmény, az Eximbank és a MEHIB ko6zosen, egymast kiegészitve végzik, de emellett
a kereskedelmi bankok is végezhetnek, végeznek exportfinanszirozast, aminek refinanszirozasat
szintén az Eximbank biztositja. A kereskedelmi bankok elénye, hogy gyakran az adott célpiacon
leanyvallalattal, helyi fiokhalozattal rendelkeznek, ami technikailag is segiti az exportfinanszi-
rozas lebonyolitasat, ezen kiviil biztonsagosabba is teszi azt az ligyfél és kereskedelmi partnere
részere.

Mindezek mellett fontosnak tartjuk azt is, hogy Magyarorszag élelmiszer-gazdasagi exportja-
nak tendenciairol, lehetdségeirdl rendszeres felmérések, kutatasok késziiljenek, amelyek realis
képet adnak a kiinduld helyzetrdl és a potencialis jovoképrdl. Intézetiink jelen munkaval és
remélhetdleg jovobeli kutatasaival is ehhez kivan hozzajarulni.
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Analysis of factors influencing the Hungarian agri-food trade
JANKUNE KURTHY, Gyé6ngyi (ed.), SZEKELYHIDI, Katalin (ed.) and DUDAS, Gyula (ed.)

Statements

1.

Nowadays there are only a few countries which do not take part in global trade and the global
economy. From the experiences of recent decades, it is clear that local economies have recog-
nised the advantages of foreign trade, thus more and more bilateral free trade agreements are
being signed and more and more regional integrations are being created. There are different
stages of integration and therefore different intensities in cooperation and foreign trade. Closer
integration can increase the foreign trade between the related countries, even if a free trade
agreement existed before the integration, i.e. not only the tariff reduction can increase the trade.

Hungary’s accession to the EU can be interpreted as a longer integration process. Between 1995
and 2015, the agricultural and food trade turnover of Hungary grew, the trade balance remained
positive and the value of trade increased. Hungarian agri-food exports and particularly the
imports became EU-centric; at the same time, the EU’s trade policy goals resulted in a positive
effect on the performance of Hungarian trade, especially after 2010, as from this year Hungar-
ian exports to third countries increased. Regarding the product structure, unfavourable effects
were experienced in the foreign trade. Hungary has specialised in exporting agricultural raw
materials, such as cereals, oil seeds and meat products, while the share of the highly processed
foods — except for one or two product groups — declined within the Hungarian export structure.

This differs from the EU’s agri-food export structure. The share of processed foods in total agri-
food exports is 10 per cent lower in Hungary than the average of the EU28. What is more, the
share of processed foods within the EU’s total agri-food exports sold to third countries is even
higher. This can be explained by the transport distance and costs: it is more profitable to export
a more expensive, value-added product to a distant market as such a product can bear the higher
transport cost.

The explored state can be explained by internal (endogenous) and external (exogenous) factors.
The endogenous factors which influence the Hungarian agri-food exports have been analysed
in our previous research. Kiirthy et al. (2016) for example showed that the lag of the Hungarian
food industry’s exports was caused by the low productivity and competitiveness of the sector.
Owing to the missed technological development, the competitiveness of the cheaper bulk prod-
ucts is low, while the branded, quality products can be marketed only with difficulty in foreign
countries due to weak the innovation capabilities of the Hungarian food processors, besides
their inadequate market research and marketing activity.

During the analysis, the exogenous factors were the most important question, though some
partly influenceable factors were also presented, such as the conditions of the free trade agree-
ments. The reason for this research approach was that analysing and identifying the endogenous
factors which influence exports the most may help us to propose adaptation and development
recommendations which can improve the export performance of the Hungarian food economy.

Two main methods were applied for analysis of the endogenous factors of Hungarian agri-food
exports. Firstly, a mathematical-statistical method, the gravity model, was used. The model
showed the opposite relationship between the distance, the tariffs, the non-tariff barriers and
the export value, while the GDP of the importing country had a significant, positive effect on
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Hungarian exports. To specify the model, the same factors were analysed but the exports were
divided into three different product groups according to the degree of processing. For agricul-
tural raw materials, the role of distance was more important than for processed foods, and the
agricultural products were more sensitive to the tariffs and non-tariff barriers, too. Besides it
was shown that the GDP of the importing country has a stronger effect on the highly processed
foods than on the less processed foods or agricultural raw materials.

Tariffs and non-tariff barriers can usually be moderated by signing free trade agreements. Thus,
the results of the gravity model showed that because we are not able to influence the distance or
the GDP of the target markets the most effective tool for facilitating exports is concluding new
free trade agreements.

To refine the results of the gravity model, detailed empirical analysis was carried out exploring
the trade barriers, the macroeconomic conditions, and the ecological and social factors of the
target markets which can influence the export activity of the Hungarian food economy actors.

During the empirical analysis, the EU, which is the most important market of Hungary (pur-
chasing 85 per cent of the exported Hungarian agri-food products) was analysed as one of the
target markets. Even in this single market we explored differences among the accessibilities
of the member states. The two most important target markets of the Hungarian food economy
are Germany and Italy. Mainly wheat, maize, feed crops, sunflower oil and meat products are
exported to these countries from Hungary. Besides agricultural raw materials, only two main
highly processed product groups are exported to EU member states: canned vegetables and pet
food. Despite the unfavourable product structure, the EU is the main target market of the Hun-
garian agri-food producers as there are many advantages of this export market:

* There are no tariffs or other administrative barriers impeding exports;

* The products must meet almost the same requirements as in Hungary;

* The standard of living is high in the EU member states, especially in the ‘old’ member states;
* The transport distance is moderate;

* The consumer taste is similar to the Hungarian in the neighbouring countries.

Even though the EU is Hungary’s most important market now, this partnership could be further
improved by increasing the value of its exports to the region. We should focus on increasing the
share of processed products and the added value instead of increasing exports in quantity. Diver-
sification of markets within the EU is also an opportunity: we should export to more member
states in the future.

Expanding to non-EU countries is also of great importance to improve Hungarian exports,
which is why we also examined export opportunities in the third countries.

Among third countries, the nearest countries with potential are the non-EU European countries.
Firstly, one must mention the welfare states. Switzerland is a mature economy and its market is
not growing. Other well-being countries (Norway, Iceland) have only a small share of Hungar-
ian agri-food exports and it is not expected to increase due to the barriers we have identified.
European welfare countries have high purchasing power, so they are attractive markets but they
protect their domestic markets against imports by various means. The Balkan countries seem
to have high potential as they are still developing. Hungarian exports increased significantly to
these countries (for example, Serbia) between 2010 and 2015. Further improvement in the part-
nership lies in the integration of these countries to the EU; it is advantageous especially for those
EU member states that lie close to the region, for example Hungary. The reason for this is the
common history of these countries, their former relationship, geographical proximity, similar
economic situation and standard of living. The most important step in improving partnership is
overcoming logistical challenges.
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Russia and other post-soviet countries had for a long time seemed to be promising markets. The
conflict between Russia and Ukraine and the sanctions introduced because of it temporarily limit
exports to the region. It is also a warning that the two most important countries in the region,
Russia and Ukraine have huge potentials in their food economies and they are keen to improve
them further. These countries show high demand for agricultural and food industry technologies
and inputs (for example, seeds) but in the long run they seem to focus on self-sufficiency.

The Middle East and the Far East have indeed great potentials. Countries of the Middle East
have increasing GDPs with only some exceptions, they have growing purchasing powers as
well. It is also favourable for Hungarian producers that the region is less suitable for agri-
cultural production, so they have high demand for agricultural and food products. It must be
noted that the region is characterised by political instability and military conflicts (Iraq, Syria)
which impede exports. It is a possibility and a difficulty that most of these countries are Muslim
countries with specific eating habits, so they require certifications or special trademarks from
their suppliers. The Far East is already a net importer region with a huge population and high
purchasing power. As a disadvantage, there are many competitors in the region. What is more,
Japan and South Korea protect the interests of their local producers very efficiently; they apply
high tariff rates and complicated SPS measures even though their agriculture is not significant.
But there are improvements in this matter as the EU and South Korea have recently signed a free
trade agreement and there are ongoing negotiations between the EU and Japan. It is favourable
for Hungary that they apply lower tariff rates for pork which is of great importance in Hungary’s
exports. China has a high demand for agri-food products, but it is very difficult to trade with this
country as it applies complicated and non-transparent SPS measures and magisterial authorisa-
tion procedures, besides the adequate commodity volume is also a challenge for the Hungarian
exporters. A possible solution is to approach China through Hong Kong which does not apply
any tariffs. Singapore, Taiwan, Malaysia and Vietnam are very promising markets but the dis-
tance between Hungary and these countries is significant. Only those high value products are
worth exporting there which could be supplied in larger quantities and could be transported to a
faraway country. The high cost and long duration of transportation must be mentioned as well.

The further regions are not important for the Hungarian agri-food producers now and based on
the explored facts it can be stated that this situation will not change in the future. In 2015 only
9,2 per cent of the products exported to third countries, which equals 1,4 per cent of all Hungar-
ian agri-food export, were sold in North and South America, Africa, South Asia, Australia and
New-Zealand altogether.

The Americas is the mostly unexploited market for Hungary. The greatest challenge of this
region is that countries in the continent are significant and competitive agricultural producers, so
they have lower demand for agricultural commodities and primarily processed products as they
can produce these cheaper. Hungarian products are present only on the American niche markets
for example Hungary exports feathers to the continent. The EU has taken steps to improve trade
with the countries of the continent but even these are not able to increase Hungarian the agri-
food exports. The EU and Canada have signed, but have not ratified, a free trade agreement. The
EU and the USA have ongoing negotiations on the Transatlantic Trade and Investment Partner-
ship (TTIP) but its success is questionable because of the Trump administration.

Africa is also an unexploited region for Hungary. Countries of North Africa and South Africa are
promising developing countries but the purchasing power is rather low in most of the continent.
The risk of trading with these countries is also very high as military conflicts are frequent in
the region, corruption is common and the lack of infrastructure makes transportation very dif-
ficult. South Asia is an important trading partner neither for the EU, nor for Hungary. The most
important country in the region is India which is a significant agricultural producer and a global
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exporter of agricultural products. The population is high in the region but the purchasing power
is low and the consumption of many products is prohibited due to religious requirements. Aus-
tralia and New Zealand are also important producers and exporters of agri-food products. They
are net exporters despite the fact that their agricultures are not subsidised and they apply very
low tariffs, but they protect the sector by complicated SPS measures. The population is rather
low, but the distance is huge so an increase in Hungary’s exports to the region is not expected.

Conclusions

18.

The following general conclusions were determined based on the literature review, the results of

the gravity model and detailed empirical target market analyses:

» Foreign trade of agri-food products is influenced by complex factors; this is the reason why
some products could be also sold in countries with unfavourable trading conditions.

« Agri-food exports of Hungary are dominated by the agricultural raw materials, that limits the
transport distance and thereby impedes gaining new markets.

* Non-tariff barriers (e.g. sanitary and phytosanitary requirements) and other factors influencing
trade (e.g. traditions, consumer taste, religious rules, protection of domestic market and
political stability) have a decisive role in the international trade of agri-food products.

* Concluding of Free Trade Agreements stimulates trading relationships between participating
partners, which is not only a threat, but also carries opportunities.

Recommendations

19.

20.

21.

22.
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In elaboration of recommendations we used not only the present results, but also the results of
our earlier research. In the case of formulating suggestions concerning the export commodity
base we separated the agricultural raw materials and processed products because of their differ-
ent characteristics.

Agricultural raw materials generally are bulk products, which are easily replaceable and non-
branded products. In their case the main criteria of export are: required quantity, same quality,
suitable logistics and administrative background. These requirements can be cither fulfilled by
wholesaler companies or it is necessary for producers to coordinate and organise themselves to
be able to collect the required quantity of products, to search for new markets and to organise
the transport. In agriculture, the primary task is the creation of commodity stock, and that is
achievable by organisation of production and the coordination of market players, furthermore
the intention of exports should be the farmer’s own motivation. The development of the logistics
environment could also play an important role in increasing exports.

Processed food products are mostly branded, value-added products. This is the reason why
claim for export activity could appear even in the case of smaller companies, at the same time
this kind of company usually needs serious external help in finding potential markets, in creat-
ing contacts, in concluding contracts, in transportation, billing and finance. In smaller compa-
nies the lack of foreign language skills, lack of relationships, lack of appropriate professionals
and the unprepared management may be obstacles to export activities. Based on statistical data
and earlier interviews in the sector, it seems that these factors are less challenge for larger com-
panies, but it does not mean that they would not be able to improve their export performance.
In the case of farther markets, the lack of knowledge of local consumer demands and the inad-
equate promotion of Hungarian food products are serious obstacles both for larger and smaller
food processing companies.

In the export of agricultural raw materials and processed food products, it is an important task
to develop the foreign trade possibilities. The results of our model calculation and our empirical
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research confirm that elimination of tariffs and non-tariff barriers — which is the primary goal
of the free trade agreements — may improve the export possibilities mainly in the case of higher
added value products. The final goal of concluding bilateral and multilateral free trade agree-
ments between countries and among country groups is always increasing foreign trade turnover
but, at the same time, in some cases the chance of appearance of new competitors in the existing
markets may endanger the former market possibilities. In the long term, however, growing com-
petition and necessity of specialisation give benefits for all the partners, but during negotiations
countries with less innovative enterprises rather choose defensive strategies and emphasise the
potential threats.

To help the market access of exporter companies, governmental bodies should represent effec-
tively the national interests in international negotiations, on the other hand they should give
suitable information for potential exporters about requirements and possible difficulties of the
potential target markets. This kind of information database already exists at EU level (MADB-
database). It would be worth considering the creation of a Hungarian-language website with
similar contents and goals.

Apart from the already mentioned tools the following practical instruments could boost the

exports of the participants of the Hungarian food economy:

* active participation in free trade negotiations to simplify the trade conditions and to represent
the Hungarian interest; establishing and operating a database including information about the
potential target markets and their trade requirements (Government’s task)

» providing information about the potential target markets, prices, expected quality and
international consumer trends (Government’s and/or Business participants’ task)

 establishing an organisation which could carry out market analyses for specific business
ideas, furthermore, which could help to find suitable business partners (Government’s and/or
Business participants’ task)

¢ identifying producers, businesses and companies which are able and intend exporting their
products (Government’s and/or Business participants’ task)

» stimulating and organising the adequate product volume and quality suitable for export
(Business participants’ task with Government support)

* increasing the efficiency and the innovation capability of Hungarian food economy actors
(Business participants’ task with Government support)

* improving the macroeconomic environment of the Hungarian food economy (qualification,
education, regulation, taxation, logistic system etc.) (Government’s task)

« proper marketing campaigns to promote Hungarian products, creating new national
trademarks and/or improving existing ones (Government’s and/or Business participants’ task)

+ organising an appropriate financial and insurance system (Government’s and/or Business
participants’ task)

In the future, the Hungarian National Trading House and its system can be a solution for some
of the previously-mentioned issues.

The Hungarian agri-food common marketing programme has operated with limited financial
resources for several years, therefore there was no opportunity for an intensive marketing cam-
paign. In the future, the promotion programme supported by the European Union offers a new
opportunity; it is important that this must be used in a proper way. Demonstrating the real value
of the Hungarian food products and effective promotion of their high quality could improve
the success of the campaign. The confidence of the potential consumers can be increased by
trademarks. The Hungarian trademark system should be revised because there are currently too
many trademarks and these are not well known even by Hungarian people. The external com-
munication should follow the ‘less is more’ principle and introduce an integrated trademark
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which highlights the connection between Hungarian origin and high quality. The limited sources
should be concentrated on this promotion campaign.

Innovation, efficiency and the development of the range and volume of goods are not only the
necessary objectives for exports but they also improve the national performance of the sector.
Creating these conditions is the task of the business participants but the Government can support
them to reach these aims. Establishing a proper macroeconomic environment is not only impor-
tant to increasing exports, it is a common national interest which is connected to other strategic
aims — these can be long-term strategic goals and require considerable financial resources.

The export financing and the export loan programme are also important tools in export-boosting
and the financial sector should be involved in this process. Companies use these facilities if they
do not possess the necessary specific tools within their own possibilities or the external opportu-
nities imply such economic and other advantages which require the co-operation with the state
or with the banks. The different forms of export finance give help for the exporter: loans, pre-
export finance, refinance or interest rate support.

The main assets of the export finance are the pre-and post-export finance or the export credit
insurance. In Hungary, this activity is supported by the state-funded institutions, the Eximbank
and MEHIB, which co-operate with each other. Other commercial banks can also deal with
export finance but for them, the Eximbank provides the refinance. The commercial banks have
the advantage that they usually have a subsidiary or office network in the target market which
makes the transaction of the export finance technically easier and safer for both the client and
the partner.

In addition, we consider it important that research, reports or surveys be available about the
trends and export opportunities of the Hungarian food economy which give a real and general
view about the present situation and the potential vision. Our institution is willing to contribute
to this with its present and, hopefully, with its future work and research.
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A magyarorszagi agrar- és élelmiszerexportra haté tényez6k vizsgalata

Jankuné Kiirthy Gyongyi (szerk.), Székelyhidi Katalin (szerk.) és Dudas Gyula (szerk.)

Az utobbi évtizedekben a nemzetkozi kereskedelmi kapcsolatok elmélyitése és az egymas kozotti
korlatok csokkentése egyre hangsulyosabba valt. Egyre tobb kereskedelmi megallapodas, egyez-
mény sziiletik orszagok kozott, a meglévd integraciok pedig egyre csak boéviilnek. Napjainkban
az egyezmények nemcsak a vamok, hanem a nem vam jellegii akadalyok leépitését is célozzak.
Magyarorszag legfontosabb piaca az Eurdpai Unid, az orszag exportjanak 85 szazalékat értékesitik
itt. Ezen folyamatok tiikrében érdekes kérdés annak vizsgalata, hogy milyen tényezok jatszanak sze-
repet egy-egy orszag kiilkereskedelmi tevékenységében, kiilondsen Magyarorszag esetében.

A tanulményban csaknem 200 orszagot vizsgaltunk, amelyeket gazdasagfoldrajzi vagy politikai
régiok szerinti hovatartozas alapjan soroltunk be térségekbe, majd a térségeket részletesen elemez-
tik. Ennek soran vizsgaltuk az egyes térségek alapvetdé makrogazdasagi kornyezetét, ¢lelmiszer-
gazdasaganak jelent6ségét, az agrar- és ¢lelmiszertermékekre vonatkozo kiilkereskedelmi kapcso-
latait, a térségek kereskedelmi egyezményeit, az agrar- ¢és élelmiszertermékekre jellemz6 vamszin-
teket, SPS-cl6irasokat, egyéb nem vam jellegli akadalyokat, szallitasi lehetéségeket, tovabba egyéb
piacra jutast befolyasold tényezoket. Tovabba Magyarorszag ¢lelmiszer-gazdasaganak kiilkereske-
delmét modelleztiik gravitaciés modell segitségével is, amelynek eredményei alapjan a tavolsag,
a vamok ¢és nem vam jellegli akadalyok komoly gatat szabnak a kiilkereskedelemnek. Mindez ala-
tamasztja a napjainkban zajlé integracids folyamatokat, miszerint az orszagok egyre mélyebb és a
vamokon tulmutatd gazdasagi integraciokat hoznak 1étre nemcsak a vamok leépitése miatt, hanem
sok esetben a vamok eltorlése utan is korlatot jelentd egyéb nem vam jellegli akadalyok megsziinte-
tése érdekében. A térségelemzés megerdsitette a modell eredményeit, tovabba ennek eredményeként
beazonositottunk potencialis célpiacokat és az ezekbe torténd belépés nehezitd tényezdit is. A tanul-
manyban meghataroztunk olyan teriileteket is, amelyekkel Magyarorszag kiilkereskedelmi kapcsola-
tai fejleszthetk és exportja ndvelhetd.
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Analysis of factors influencing the Hungarian agri-food trade
JANKUNE KURTHY, Gyéongyi (ed.), SZEKELYHIDI, Katalin (ed.) and DUDAS, Gyula (ed.)

Recent decades have been characterised by deepening trade connections and the elimination of
trade barriers. There are more and more trade agreements among countries, and their integration is
becoming deeper and deeper. Nowadays not only tariffs, but non-tariff barriers are essential parts
of trade negotiations. This process is continuous as ongoing negotiations between countries and
regional blocs proceed, for example between the European Union and third countries. Hungary’s
most important market is the EU, the destination for 85 per cent of its exports. These processes make
it necessary to identify and examine those factors that influence foreign trade flows, especially for
Hungary.

In this study, we analysed almost 200 countries and organised them into separate regions based
on their geographical location and political affiliation. Among others, we examined their macroeco-
nomic environment, the importance of their food economies, foreign trade relations, trade agree-
ments, tariff rates, SPS measures, and other non-tariff barriers of each region. We also used a gravity
model to explain the foreign trade of Hungary’s food economy. Our results suggest that distance,
tariffs and non-tariff barriers are serious obstacles to trade. They seem to confirm many countries’
efforts to establish deeper cooperation, not just to reduce tariffs but also non-tariff barriers, which
often remain after tariffs are eliminated. The country analysis confirmed the results of the model. We
also identified possible target markets and the barriers than could impede entry to them. In addition,
we determined development areas for Hungary to improve its food exports.

160



Mellékletek

Mellékletek
Mellékletek jegyzéke

1. melléklet: Magyarorszag agrar- és élelmiszeripari exportszerkezetének alakulasa

arucsoportok szerint, 1995-2015........ccooviiiiiiiiieieeieie et 162
2. melléklet: Magyarorszag agrar- és élelmiszeripari importszerkezetének alakulasa

arucsoportok szerint, 1995-2015........ccocviiiiiiiiieieciee e 164
3. melléklet: A HS-nomenklatira feldolgozottsag szerinti besorolasa ...........cc.ecveeeevvieeenveeeennenne. 166
4. melléklet: A kiilkereskedelmi lehetdség foka nevii mutatd tartalma ............cceveeeveviveierieeiennnns 169

161



Mellékletek

JoNPULIA} 1[NZSHY [9qre]

0°1 8¥0 LL §T LY0 971 v'e 6L8 CI1 7 8E v01 6 056 OTT -[g1Z1A UQJOIOULIST spul jure[ea Msajeynd
$9 19991231 199X “[0qIY “[0qSNH 91
. . . . . {IISZ[919 119)IZSY[Q OQULId) ISBIUOq
09 S LLY 6¢ 686 LTC §e 9%0 911 Le 0L0 06 |3 ¥L0 69 3025 ([0 53 11SZ 1KUIAQU SO R[]V G|
. . . . . NONQULID) IAUPAQU 13OYI[WD WU t:ww&
o S6l v 00 98L T o LL8 € €0 SSS9 0 LLTS ‘pIspuOy SeAUESIOAU N}9PaI IKUIAON b1
. . . . . JRUOALY $9 APOU
o (4204 00 €LO T 00 6LS 00 Ly 00 944 1KURAQU SEUW 53 BJUeAS “eSZaw YP[[oS €1
‘ ‘ ‘ ‘ ’ 30SO[QUINAS
9 88¢ Tov S8 €96 661 €L 966 Y LS $9¢€ 8€1 0¢ ces TIl nuiepEfelo s yeaSew sofe[O 71
. . . . . IQISeZNq ‘uInul {OUAUUIY
vl 899 111 vl L8Y ¥8 ¢l 8SP 8¢ I'c 90 1§ I'e 9¢€9 89 ‘ere[ew SyoyouLd) Lediwoe 11
L°LT 86€ 00% 1 88l 19% L60 T 171 €56 69% 96 €Tl 9¢C ¥91 S0S L9€ JRI2Feuoqen 01
80 79¢€ 65 Il €09 S9 L0 8€EL TC 4 1.9 6T 11 L66 ¥ 21978 S BADIBW B3} QAT 60
81 [42: 394! (4 118 8¢l L] L99 LS 0°€ L9T YL LT [1< 09 s mQMMMMMMMMMWMMMMMMMHMWMM
¢ ¢ ¢ ¢ ] yown3g s xobvm@%m
€¢ yye 19T €€ vey ol (VR4 69¢ CEl Y 9¢S1 S€l 1Y ICL 811 N[2339SPIOZ SEW[E[E LI[20 SIZOWAL L0
90 66L SV $0 vo€ 1€ S0 80€ L1 L0 8¥6 1 70 08L 6 JOdQULIA) IKUIAON 90
c ‘ ¢ ¢ ’ AU}
80 9L1 99 60 LE6 0S I'C €169 ve S09 8 e €6y vS 1OPAID TIR[[E OY[WS WU PNSEN SO
IOZSTW[I[9 1IOPAId NE[[. SeU[eY].
8y 0S¥ 08¢ €y §T8 0S¢ Iy 9vS 9¢l Sy €CS 011 9C €68 8S BI[9 1S9ZAW[S[9 N[WS WU NNSPUL ZJUt
$9)0zs9uLId) sefojrepeul o)A, ()
. . . . . YOIE[[RIZIA UD[IOULIOT
¥0 ¥96 LT 4 086 11 o Icr ¢ ¥0 186 S0 vy 11 seur s mysareqnd “{oyPI L[ €0
¢ ‘ ‘ ¢ ¢ 39505[2q $9 YULIAPI[[oW
el €7C 096 (44! YEC 6C8 LT 18€ L9S 61¢ €86 9¢¢ 981 LIELTY 1seSeA ‘SNY SBW[BY[R BI[DO 1SOZOWID[H Z()
6°¢ CEL 90€ 8y 868 8LT vy LTI LY] 9°G SY8 9¢l vy 10€ 66 oreqre QI 10
Y% S10T Y% 0107 % $00T % 000T % S661

ST0Z-S661 IULIIZS Y0)10d0Son.Ie esg[ne[e YIUIIOZINI9Zs)10dXd LIedLIdZSTW[I[I S -IB.I3e SRZSI0ICASRIA :IO[O[[oW ' |

162



Mellékletek

SEI[BOZSSO YNZSPY UBARIZS() ISBIBINY-OUPIdZSIW] [V Ze ugldee reyepe HSY :SBLO{

0°00T  €6£€T6L  0°00T LVTEH8S  0°00T 9SS€IEE 0001 86S8YPT 0001  LSTHPTT udSIZSS Q)

‘T L¥L 98 60 678 €5 9°0 80T 61 6°0 L86 0T LT 166 8¢ opodAugyop 1ozo3[op[aF s9 Augyo( ¢

. . . . . Augurresie} e[[e POUZSI[S ‘rexopelny

€01 LSO P18 S°L 0TI Ovt 06 8L 00€ 6y S9¢€ 611 ST 109 ¢ 50 1oYpULIOPa[[o TEdLOZSIUIO[0 7 €7

79 €T C6b 9y 819 69 a3 19 ¥11 9y 90¥ T11 06 LTL 0T 1909 89 283z8 YO[B} 7T

99 090 T¢S ‘s 96¥ 00€ v €EY vl v'C 0SL 8S 1'C 9L LY FoAuUINZSIY 9IYD 9ZOquQINY 1T

NoAUQUINIZSYY

6°S Y0¥ S91 89 6bY L6€ S0l €59 8¢ 911 ¥06 8T 111 LyL $¥T BOY[EOID [QQI[OZSIIKUSAQU SPIU 59

1999TP 19qsIIQUINAS ‘[OqNIF3ISPIQZ 0T

FONQULID)

v'C €v€ 681 0C ¥TT 911 1'C €79 89 $1 LOT LE 1 11 LT 1RZSPD[NO YONJULIS) J[NZSPY [BALSP[PUZSEY

-197 03 ASea 0yAuQuIay 9zsI| ‘euoqen) g

61 THO 8¥1 €1 88 9L Al v8L LY 1 9bS 6T ! SLY 0€ JoAuunIZsoxoesey s oee] 81

6C 68 87T 67 T11 68T €y 9€S 1 ‘T €79 LT ‘1 90$ $¢ S[OIBIONND $9 IO L]
% S102 % 0102 % $002 % 0002 % S661

163



Mellékletek

FOAOWDN I[NZSPY [0QITI[BIZIA

L1 YTl €8 €¢ §9¢ ¢l §T LTE 09 Tl 819 €1 0°1 68C L UO[210ULIT Spu Jurte[eA ‘msdreynd
$9 19991231 199X “[0qIY “[0qSNH 91
. . . . . JISZ[91Q PIANZSIN[D ‘OYQULId) ISLIUOQq
vy 99¢€ €1¢C €9 Lyl €€C 9v LLETTT 09 ¥ 99 09 w9 SY 3025 ([0 53 11SZ 1KUIAQU SO R[]V S|
. . . . . NONQULID) IAUPAQU 13OYI[UWD WU t:ww&
1o 908 ¢C 00 YeT T 00 91L o 879 1o L9Y ‘p1spu0y SeAULSIOAU N1OPa1d IKUIAON b1
. . . . . JRUOALY S9 APOU
¥0 LIT 1T €0 [LS 11 0 988 8 L0 L98 L 80 LS 1KURAQU SEUW 53 BJURAS “eSZaw NY[oS €1
¢ ‘ ‘ ‘ . S0SO[QUINAS
Y YLL 89T 6¢C 66¢€ 601 8¢ LLO L9 9¢ 6LE 6€ 6t 108 9¢ nuipeLefe[o s9 yeASew sofe]Q 71
. . . . . IQISeZNQ ‘uInuI {ONAUUIY
el 98¥ $9 80 8 0¢ 80 6CC 81 So 059 ¢ 60 L00 L ‘ererew SyoyouLd) Lediwoey 11
€Y 080 80T [ 80 €8 8l [0 44 (43 8S8 ¢ 1'C SSLSIT ARI2Feuoqen 01
6C STo oyl 9C STC 86 9C yIT €9 79 90 1L €01 YOL LL 21978 S BAIBW B3] QAT 60
6 80L S€C 8y 68L 8LI S°L LLT 181 8°s 90L €9 79 s 8y o mBMWMMMMWMHH thoxwﬁwwwmmm._@mw
¢ ¢ ‘ ‘ ] yown3 s xobvm@%w
6¢ IC1 L81 8¢ 168 I¥1 Le SLO 06 8¢ ¢8€0¢€ €T LT9 LT N12339SPIOZ SEW[E[ LI[20 ISIZOWAL L0
8l 081 ¢8 L1 L66 C9 €T §TC9s $T Slv LT (44 §9C91 FPULI) IKUGAQN 90
c ‘ c ¢ ¢ A ULIR}
60 786 S¥ 90 LELTT 01 SLT €T 0¢ 6L9 1T 81 SEC el 1IOPAID TIR[[7 IOY[WS WU PNSEN SO
IOZSTW[I[9 NIOPAId NE[[. Seu[ey]e
TL SO 6v¢ 68 LIL 6CT¢ €L 059 vLI 7 Sl6 9 8°C €1 1c BI[9 1S9ZAWI[S[9 N[WS WU PNSPUL ZUt
$9)0zZsULId) sefojrepeul o)A, 0
. . . . . YOIE[[RIZIA UD[IOULIOT
! 8LT €S L0 8L0 9T 60 056 0C vl LIS ST ! ILS8 seur s mysareqnd “YoyE1 L[ £0
‘ ‘ c ¢ ¢ 3959s[2q $9 YULIAPI[[OW
VL L6L 6S€ L8 L09 €T¢ 86 969 9¢¢ 0¢ S89 S L'L 9LE 8S 1seSeA ‘SNY SBW[BY[R BI[DO 1SOZOWI[H ()
L€ 96 8LI1 (49 8IY 61 I'v 616 86 61 809 0¢ 60 699 9 oreqre oI 10
Y% S10T Y% 0107 % $00T % 000T Y% S661

ST0Z-S661 QULIIZS Yoyaodosonie esginye[e Yaud)ozay1azs)iodwr LiedLIdZSTW[I[Y S -IB.I3e SBZSI0ICASRIA JIO[O[[OW 7

4

O



Mellékletek

SBI[BOZSSQ JNZSPY UBATIZSO) ISPIRINY-OUIdZSIW]D] [NV Ze uglde|e rejepe HSY :SgLo,]

0°00T TPISS8PY  0°00T 09SOILE  0°00T SPOLOVT  0°00T HETTOIT  0°00T  LITOSL udSIZSS()

v vLS LOT L€ €69 LET L€ 6L1 06 6°¢ 026 Th A LOS 6€ opodAugyop BozoJ[opay s9 Augyo( 4

. . . . . Kugurresie} e[[e PONZSIN[D ‘reyope[ny

€6 LES TSH 1°01 €11 9LE 001 9SY 14T LT 6£9 6£T 1°61 179 vP1 59 1oYpULIOPR[[oM TEAUOZSIUIO[) 7 £7

s 116 €5¢ ‘s €€991¢ $9 786 951 6C 91¢T¢ 9y 06S ¥€ 1909 $9 83z YO[eI] 7T

1‘6 ¥€0 €vb '8 €20 L1E €8 726 00T 1L 090 8L v's 6L1 1Y YoAuaunizsay 03ayd 0Zoquo[ny [T

NoAuQuIIZSYy|

6°€ $90 161 6€ 011 St1 LY €6 €11 9 806 L9 ‘s Oty 8€ BONTEQIS [QQS[OZSIAUIAQU SPW S

10901P T9gsIIQUINAS ‘[ONIFIISPIOZ 0T

YO3OULId) [IRZSBINO

9 0ST 66T ¥'s €0 00T L9 SSL 091 Sy €I€ 6b LT 95 0 D[OYQULID) JNZSYY [BARSL[EUZSLY[O]

f01 A3eA QI AUQWIOY )ZS1] ‘eUOqRD) 6]

9y L8T TTT 9y S AV 6y 16% L11 Sy €59 61 9y LS9 ¥€ SPAUIUIIZSIOBNEY S OeNe 8T

L€ LS6 LLT 8y SIS LLT 6C 600 0L 0T LTTTT 1T ST6 51 NNIBIONND S 103N /]
% S102 % 0102 % S002 % 0002 % S661

165



Mellékletek

3. melléklet: A HS-némenklatura feldolgozottsag szerinti besorolasa

Mezogazdasagi alapanyagok

166
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HS-01 — EI§ allatok

HS-0301 — E16 hal

HS-0407 — Madartojas héjaban, frissen, tartositva vagy fozve

HS-05 — Allati eredetii termékek (kivéve az élelmezésre alkalmas hiisokat, belsdségeket,
vagasi melléktermékeket, a viziallatokbol szarmazd ehetd készitményeket és a tejtermékeket)
HS-06 — El6 fa és egyéb novény; hagyma, gumo, gyokér és hasonld; vagott virag és diszitd
lombozat

HS-07 — Elelmezési célra alkalmas zoldségfélék, gyokerek és gumok, kivéve: HS-0710 — Zo1d-
ség (nyersen, gbzoléssel vagy vizben forrazassal fézve is) fagyasztva, HS-0711 — Zoldségfélék
ideiglenesen tartositva (pl. kén-dioxid gazzal, sos 1ében, kénes vizben vagy mas tartdsitd oldat-
ban), de kdzvetlen fogyasztasra nem alkalmas allapotban, HS-0712 — Szaritott zoldség egész-
ben, apritva, szeletelve, torve vagy poritva, de tovabb nem elkészitve, kivéve a hiivelyeseket,
HS-0713 — Szaritott hiivelyes z6ldség kifejtve, hantolva vagy felesen is, HS-0714 — Manidka,
arrowroot, szalepgyokér, csicsoka, édesburgonya és magas keményit6- vagy inulintartalmu
mas hasonlo gyokér és gumo frissen, hiitve, fagyasztva vagy szaritva, egészben, szeletelve
vagy labdacs (pellet) formaban tomoritve is; szagobél

HS-08 — Elelmezési célra alkalmas gyiiméles és dio; citrusfélék és a dinnyefélék héja, kivéve:
HS-0811 — Gytimolcs és di6 (nyersen gézoléssel vagy vizben forrazassal fozve is) fagyasztva,
cukor vagy mas édesité anyag hozzaadasaval is, HS-0812 — Gyiimoélcs és dio ideiglenesen
tartositva (pl. kén-dioxid gazzal, sos 1ében, kénes vizben vagy mas tartosito oldatban), de koz-
vetlen fogyasztasra nem alkalmas allapotban, HS-0813 — Szaritott gylimolcs (kivéve a banant,
a tropusi gylimolcsot, a citrusféléket és a sz016t; didkeverék vagy szaritott gyiimolesok keve-
réke), HS-0814 — Citrusfélék és a dinnyefélék héja (beleértve a gorogdinnye héjat is) frissen,
fagyasztva, szaritva vagy sos 1ében, kénes vizben vagy egyéb tartdsitd oldatban ideiglenesen
tartositva

HS-10 — Gabonafélék

HS-12 — Olajos magvak és olajtartalma gytiimolesok; kiilonféle magvak és gylimolesok; ipari
¢és gyogynovények; szalma és takarmany, kivéve: HS-1208 — Olajosmag-liszt és -dara, olajtar-
talmu gytimolcsliszt és -dara (kivéve a mustarlisztet és -darat)

HS-13 — Sellak; mézga, gyanta és mas ndvényi nedv és kivonat

HS-14 — Novényi eredetii nyersanyag fondsra; masutt nem emlitett novényi termék

HS-2401 — Feldolgozatlan dohany; dohanyhulladék
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Elsodleges élelmiszeripari feldolgozasu termékek

HS-02 — Elelmezési célra alkalmas his, vagasi melléktermék és bels6ség

HS-03 — Halak, rakok, puhatestii és mas gerinctelen viziallatok, kivéve: HS-0301 — E16 hal
HS-04 — Tejtermékek; madartojas; természetes méz; élelmezési célra alkalmas allati eredetl
élelmiszerek, kivéve: HS-0403 — Iro, aludttej, tejfol, joghurt, kefir és mas erjesztett vagy sava-
nyitott tej, tejfol stiritve, cukrozva vagy mas édesit6é anyag hozzaadasaval, izesitve, gyltimdlcs,
di6 vagy kakad hozzaadasaval is, HS-0405 — Vaj és tejbdl nyert mas zsir ¢és olaj; kenhetd
tejkészitmények (vajkrém), HS-0406 — Sajt és turd, HS-0407 — Madartojas héjaban, frissen,
tartositva vagy fézve

HS-0710 — Z6ldség (nyersen, gozoléssel vagy vizben forrazassal fozve is) fagyasztva
HS-0711 — Zoldségfélék ideiglenesen tartositva (pl. kén-dioxid gazzal, sés 1ében, kénes vizben
vagy mas tartositd oldatban), de kdzvetlen fogyasztasra nem alkalmas allapotban

HS-0712 — Szaritott zoldség egészben, apritva, szeletelve, torve vagy poritva, de tovabb nem
elkészitve (kivéve a hiivelyeseket)

HS-0713 — Szaritott hiivelyes zoldség kifejtve, hantolva vagy felesen is

HS-0714 — Manidka, arrowroot, szalepgyokér, csicsoka, ¢desburgonya és magas keményito-
vagy inulintartalm mas hasonld gyokér és gumo frissen, hiitve, fagyasztva vagy szaritva,
egészben, szeletelve vagy labdacs (pellet) formaban tomdoritve is; szagobél

HS-0811 — Gytimolcs és dio (nyersen gézoléssel vagy vizben forrazassal fozve is) fagyasztva,
cukor vagy mas édesit6 anyag hozzaadasaval is

HS-0812 — Gyiimodlcs és did ideiglenesen tartdsitva (pl. kén-dioxid gazzal, sos 1ében, kénes
vizben vagy mas tartdsitd oldatban), de kozvetlen fogyasztasra nem alkalmas allapotban
HS-0813 — Szaritott gylimoles (kivéve a banant, a tropusi gylimolesot, a citrusféléket és a
sz616t; didkeverék vagy szaritott gyiimolesok keveréke)

HS-0814 — Citrusfélék és a dinnyefélék héja (beleértve a gordgdinnye héjat is) frissen,
fagyasztva, szaritva vagy sos 1ében, kénes vizben vagy egyéb tartdsitd oldatban ideiglenesen
tartositva

HS-09 — Kavé, tea, matétea és fiiszerek

HS-11 — Malomipari termékek; malata; keményitd; inulin; buzasikér

HS-1208 — Olajosmag-liszt ¢és -dara, olajtartalmu gytimolcsliszt és -dara (kivéve a mustarlisz-
tet és -darat)

HS-15 — Allati és novényi zsir és olaj; ezek bontasi terméke; elkészitett ételzsir; allati és nové-
nyi eredetli viasz, kivéve: HS-1517 — Margarin; allati vagy ndvényi zsirok vagy olajok vagy
ezek frakcidi étkezésre alkalmas keveréke vagy készitménye (kivéve az allati vagy novényi
zsir ¢s olaj és ezek frakcioi részben vagy teljesen hidrogénezve)

HS-17 — Cukor és cukoraruk, kivéve: HS-1704 — Cukorkaaru (beleértve a fehér csokoladét is)
kakaotartalom nélkiil

HS-18 — Kakao és kakadkészitmények, kivéve: HS-1806 — Csokoladé- és kakaotartalmu mas
élelmiszer-készitmény

HS-2207 — Nem denaturalt alkohol min. 80% alkoholtartalommal; etil-alkohol és mas szesz
denaturalva

HS-23 — Az ¢élelmiszeripar melléktermékei és hulladékai; elkészitett allati takarmany, kivéve
HS-2309 — Allatok etetésére szolgald készitmények és takarmanyok
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HS-0403 — iro, aludttej, tejfol, joghurt, kefir és mas erjesztett vagy savanyitott tej, tejfol
stiritve, cukrozva vagy mas édesité anyag hozzaadasaval, izesitve, gylimolcs, did vagy kakad
hozzaadasaval is

HS-0405 — Vaj és tejbdl nyert mas zsir és olaj; kenhetd tejkészitmények (vajkrém)

HS-0406 — Sajt és turd

HS-1517 — Margarin; allati vagy novényi zsirok vagy olajok vagy ezek frakcioi étkezésre
alkalmas keveréke vagy készitménye (kivéve az allati vagy novényi zsir és olaj és ezek frak-
cidi részben vagy teljesen hidrogénezve)

HS-16 — Husbol, halbdl, rak, rakfélébdl és puhatestili, valamint mas gerinctelen viziallatbol
késziilt termék

HS-1704 — Cukorkaaru (beleértve a fehér csokoladét is) kakadtartalom nélkiil

HS-1806 — Csokoladé- és kakaotartalma mas élelmiszer-készitmény

HS-19 — Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval késziilt termék; cukraszati termék
HS-20 — Zoldségfélékbol, gylimolesbol, diobol és mas novényrészekbol eldallitott
készitmények

HS-21 —Kavé- és teakivonatok, élesztd, martasok, levesek, homogenizalt 6sszetett élelmiszer-
készitmények; fagylalt, étrend-kiegészitok, élelmiszer-alapanyagok, ¢lelmiszer-adalékanyagok
HS-22 — Italok, szesz és ecet, kivéve: HS-2207 — Nem denaturalt alkohol min. 80% alkohol-
tartalommal; etil-alkohol és mas szesz denaturalva

HS-2309 — Allatok etetésére szolgald készitmények és takarmanyok

HS-24 — Dohany és feldolgozott dohanypotld, kivéve: HS-2401 — Feldolgozatlan dohany;
dohanyhulladék

: HS-nomenklatira alapjan az AKI Elelmiszerlanc-kutatasi Osztalyan késziilt osztalyozas
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4. melléklet: A kiilkereskedelmi lehetoség foka nevii mutaté tartalma

A kiilkereskedelmi lehet6ség foka (Trade Freedom) mutatd a kiilkereskedelem vam és nem vam
jellegli akadalyait szamszertsiti az alabbi képlet alapjan:

Kiilkereskedelmi lehetéség foka = (Vam,  —Vam)/(Vam, —Vam  )<100—NTB
Ahol:

Vam, . az orszag dltal alkalmazott maximalis vam (szazalék);

Véam : az orszag altal alkalmazott, forgalommal stilyozott dtlagvam (szazalék);

Vam,  :az orszag dltal alkalmazott legkisebb vam (szazalék);

NTB: az orszag altal alkalmazott nem vam jellegli akadalyok mértéke.

A nem vam jellegi akadalyok ala a kdvetkezd intézkedések tartoznak:

mennyiségi korlatozasok (példaul importkvotak, az export korlatozasa, embargok, tilalmak);
arkorlatozasok (példaul antidompingadok, arkiegyenlité adok, egyéb dijak);

szabalyozasi eldirasok (példaul hazaialapanyag-felhasznalasi elbirasok, SPS-szabalyok, biz-
tonsagi eldirasok, standardok, csomagolasi és cimkézési elbirasok, marka-, reklamozasi és
médiamegjelenésre vonatkozo szabalyok);

vamkezelési eldirasok;

egy¢b direkt kormanyzati beavatkozasok (példaul tamogatasok, allami felvasarlas, allami
monopdliumok, allami finanszirozasi K+F-tevékenység).

A nem vam jellegli akadalyok (NTB) szamszerUsitésére 6tféle pontszamot hasznalnak:

20 pont: akkor hasznaltak ezt az értéket, ha tobbféle termékre alkalmaztak ilyen intézkedést és
ez szignifikans mértékben akadalyozta a kiilkereskedelmet;

15 pont: ezt az értéket akkor vették figyelembe, ha sokféle termékre volt érvényben NTB és az
nagymértékben akadalyozta a kiilkereskedelmet;

10 pont: néhany termékre érvényben 1évé NTB esetén hasznaltak, ha azok valamennyire aka-
dalyoztak a kiilkereskedelmet;

5 pont: csak néhany termékre alkalmazott NTB, ami nagyon korlatozott médon hat a
kiilkereskedelemre;

0 pont: semmilyen NTB nem volt érvényben.
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