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=_— Bevezetés

Bevezetés

A mez6gazdasag a hivatalos statisztikai adatok szerint az orszag GDP-jének 4,2%-at allitja
el és foglalkoztatja a dolgozok kozel 5%-at. Szerepe azonban ennél joval jelentdsebb, szamok-
ban aligha kifejezhetd. Termelése ugyanis nélkiilozhetetlen, stratégiai jellegii, mert az emberi élet
legfontosabb elemét, az élelmiszert allitja eld, amely — az egészséghez hasonldéan — akkor valik
nélkiilozhetetlenné, minden mas sziikségletet megel6z6vé, amikor valamilyen oknal fogva
(id6jaras, katasztrofa, nemzetkdzi konfliktus stb.) hiany keletkezik beldle. Emellett normalis koriil-
mények kozepette a mezégazdasag évrdl-évre jelentds exportot bonyolit el, aktivumaval hozzajarul
a kiilkereskedelmi mérleg borotvaélen tancold aktivumahoz.

A mezOgazdasdg a rendszervaltas soran radikalis atalakuldson ment keresztiil. Tulajdonvi-
szonyai, iizemi szerkezete, piaci kapcsolatai, sét termelési szerkezete is atalakult, nem is beszélve a
foglalkoztatottak nagyaranyu csokkenésérdl. Mindezek kovetkeztében termelése is mintegy harma-
daval esett vissza, ahogy ez a nagy atrendezésekkel egyiitt szokott jarni.

Az utobbi években a megrazkodtatasszerti atalakulas lecsendesedett, az izemi tulajdonvi-
szonyok megallapodni latszanak. Erre nagy sziikség is van, mert mint minden szervezetben, igy
a mezbégazdasagban is a viszonylagos nyugalom, a stabilitas az egyik f0 feltétele a fejlodésnek,
az alkoté munkénak. A termelés azonban termel6egységekben, kisebb-nagyobb lizemekben folyik.
A KSH nemrég sszesitett adatai szerint a mezogazdasag termelését nem kevesebb, mint 619 ezer
egyéni gazdasag és 7 400 gazdasagi szervezet allitja el6. Ezek erdallapota hatarozza meg a termelés
mennyiségét, mindségét, az dgazat valtozo piaci viszonyokhoz valé alkalmazkodoképességét.

Amint latni fogjuk, a nagy megrazkodtatas utani lecsendesedés ellenére is markans folyama-
tok hatnak és munkalkodnak az agraragazatban, amelyek tobbek kozott kihatnak az tizemi strukttra
alakulasara is. Ezek a folyamatok egyes tizemeket, iizemcsoportokat hol jobb pozicidba hoznak, hol
pedig megtorik a fejlodésiiket. Elég itt utalni a koncentracio erésodésére; a jovedelemért, a piaci
poziciokért folyo verseny szelektalo hatasara.

A termeld tizemek tehat igen differencialtak mind teljesit6képességiik, mind jovedelmezdsé-
giik, mind perspektivajuk alapjan. Hasznos és hasznalhat6 ismeretre tehetiink szert, ha megismerjiik
ezeknek a termeldegységeknek a legfontosabb jellemzoit. Tanulmanyunkban ezért a mezégazdasagi
iizemeket kiilonboz6 ismérvek alapjan képzett szinvonalskalan helyezziik el, hogy megtudjuk eré-
allapotukat, leterheltségiiket és jovében varhatod helyzetiiket meg tudjuk hatarozni. Jelen kiadvany
ennek kivan eleget tenni azzal a megjegyzéssel, hogy itt most csak a mezdgazdasagi szervezetek
(RT, KFT, Szovetkezetek) differencialodasat mutatjuk be, de hamarosan hasonlé jellegli kiadvany
késziil az élelmiszeripar és erddgazdasagi iizemekrol is.






—=< A 2006. évi gazdasagi folyamatok fobb jellemz6i

1. A 2006. évi gazdasagi folyamatok fobb jellemzoi

Az 1997 ota tartd 4% feletti GDP novekedést produkalo konjuktiara 2006. évben még tar-
tott, hisz a 3,9%-0s novekedés (munkanaphatassal 4%-ra korrigalt) még kozel allt a lendiiletes
évekhez. Igaz a 2006. évi GDP novekedés liteme negyedévrdél-negyedévre csokkent, eldre jelezve,
hogy a kdvetkezé évben megtorpan a gazdasag ndvekedése. Ezzel a teljesitményndvekedéssel a
brutté hazai termelés (GDP) 33,7%-kal haladta meg az 1989. évit, a rendszervaltas elotti évet.
A 2006. évi gazdasagi novekedés 3,9%-os inflacio mellett ment végbe, szemben az el6zd. évi
3,6%-0s pénzromlassal.

A GDP novekedésen beliil az ipar teljesitménye mar 43,3%-kal haladta meg az 1989. évit,
mig a mezdgazdasagé éppen hogy elérte azt. Igaz a mezdgazdasag bruttd hozzaadott értéke (GDP) a
megeldzd két évben (2004 és 2005), a rendkiviil jo gabona termésnek kdszonhetden, mar 7-9%-kal
magasabb is volt az 1989. évinél, de ez egy kedvezdbtlen termelési szerkezettel parosulva kovetkezett
be. A mezdgazdasag teljes termelése (az eldallitott terméktomeg értéke) a GDP alakulasatol elté-
réen ugyanis még 2006. évben is csak 74%-a volt az 1989. évinek. A ndvénytermelés produktuma
87,8%-a, az allattenyésztés viszont csak 55,7%-a volt a rendszervaltas eldtti értéknek. Ezzel a téma-
val kés6bb — a mezdgazdasagi fejezetnél — részletesebben foglalkozunk.

A GDP nemzetgazdasagra, valamint az iparra és a mezOogazdasagra vonatkoztatott alaku-
lasat az 1. tablazat tartalmazza. Ebbdl lathato, hogy az ipar mélyrepiilése 1992-ben volt, amikoris
teljesitménye az 1989. évinek csak 70,9%-a volt. Fellendiilése 1997-ben elkezd6dott, és 2000-ig
dinamikusan nétt. 2001-ben azonban az eddigi dinamikat produkal6 jarmtipar €s elektronikai ipar
teljesitményromlasa miatt megtorpant és csak 1,0%-kal (2001), illetve 1,8%-kal (2002) tudta a hoz-
zaadott értéket novelni. Ezzel szemben a mezdgazdasag termelése 1994-ben érte el mélypontjat,
amikor teljesitménye 66,8%-a volt az 1989. évinek. A tablazat adatai szerint — és a valosagban is —
amezdgazdasag 2003-ig ebben a valsagos, dezorganizalt allapotban volt. Néhany év stagnalasa utan
2000-ben ismét az 1994. évi mélypontra siillyedt vissza. 2004-ben és 2005-ben azonban a jo kala-
szos ¢és kukoricatermelés kovetkeztében a hozzaadott érték az 1989. évit mar 7-9%-kal meghaladta;
2006-ban azonban visszaesett az 1989. évi szinvonalra.

Az 1. tablazatban tajékoztatas céljabol kozoljik a beruhazas 1989-2006 évek kozotti alaku-
lasanak indexeit is. A beruhazas mélypontja 1992-ben volt, amikor valtozatlan aron szamolva az
1989. évinek 77,9%-a volt. A mostanaban tobb agazatban is sérelmezett ¢s emlegetett nagyarany(
tokekivonas ekkor gyorsult fel, aminek kdvetkeztében az dgazatok tobbségében (féleg a nem nye-
reségesekben) nem tortént még a szintentartdo beruhazas sem. Ezek k6zé sorolhaté a mezégazda-
sag, az egészségiigy, az oktatas, a konnyiipar stb. A nyereséges agazatokban azonban a beruhazasi
tevékenység 1997-t61 felgyorsult, koszonhetéen a kiilfoldi toke jelents bearamlasanak. 2006-ban
folydaron szamolva mar 4 652 milliard forint volt a nemzetgazdasag beruhazasa, és ez az 0sszeg
— véltozatlan aron szamolva — mar 61%-kal meghaladta az 1989. évi értéket. Ez nem vonatkozik
a mezOgazdasagra, ahol a 2006. évi beruhazas dsszehasonlitd aron szamolva még csak a fele az
1989. évinek.

Az 1. tablazat még egy figyelemre mélto adatot tartalmaz, az egy fore jut6 realjovedelem ala-
kulésat. A jovedelem alakuldsara ugyanis a tarsadalom érzékenyen reagal. Ezt érdemes 0sszehason-
litani a GDP alakulasaval, mert a ketté mégiscsak szoros kapcsolatban van egymassal. Lényegében
a GDP alakulasa hatarozza meg a jovedelem nagysagat is és ebbdl a kapcsolatbol a tablazat adatai
alapjan néhany 0sszefiiggés kiolvashato.
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Az els6 kinalkozd 6sszehasonlitas mindjart az, hogy a GDP 2006-ban mar 133,7%-a volt az
1989. évinek, mig a realjovedelem csak 120,2%-a. Ez gy is felfoghato, hogy az elmult 17 évben,
a realjovedelem 11,5%-kal elmaradt a GDP ndvekedésétol. Ezt az allapotot kiilonb6z6 szakaszok
alakitottak igy ki. A tablazat adatai alapjan harom szakasz kiilonboztethetd meg.

* 1990-1994 kozott a gazdasag mélyrepiilését okozo gazdasdgi-tarsadalmi dezorganizacio,
a piacvesztés €s a nem atgondolt privatizacio kovetkeztében a GDP kozel 20%-kal csok-
kent, de ezt az akkori kormany nem merte atharitani a lakossagra. Az id6szak végére
(1994-re) mintegy 7%-os kiilonbség alakult ki a redljovedelem javara.

+ Ezt az egyensulytalansagot igyekezett az ugynevezett ,,Bokros csomag” helyreallitani
ugy, hogy 1994-hez viszonyitva 1995-re 8%-kal csokkentette a jovedelmek realértékét.
Ezt kdvetden a kormanyok tigyeltek arra, hogy a jovedelmek novekedése ne haladja meg
a GDP novekedését. Ez 2001-ig tartott.

* A 2001-el, de inkabb 2002-vel kezd6dé harmadik szakaszban — amely 2005-ig tartott —
viszont a jovedelmek realértékének novekedése meghaladta, vagy erésen megkozeli-
tette a GDP novekedését. A kettd kozti kiilonbség kiilondsen 2006-ban volt jelentds a
realjovedelem javara, mert ebben az évben a GDP 4,4%-kal, a realjovedelem 6,3%-kal
emelkedett. Ezt a Medgyesi kormany altal eszkdzolt jovedelememelkedést egyesek gy
értekelik, hogy felboritotta a pénziligyi egyensulyt, masok pedig a jovedelmekben beko-
vetkezett torténelmi lemaradas jogos intézkedéseként fogjak fel. Ebben a vitdban még a
kozgazdaszok is elfeledkeznek arrdl, hogy az orszagban megtermelt GDP-nek legalabb a
10%-a profit, kamat, jovedelem stb. formajaban elhagyja az orszagot és ebben az dsszeg-
ben nem szerepel a kozel ugyanekkora Osszeget kitevd szdmlazasi trikkkokbol adodo
jovedelemkivonas sem. Mindenesetre a gazdasagi folyamatok nem megfeleld6 modon
torténd kézbentartdsa kovetkeztében a pénziigyi egyensuly 2006-ban felborult, az orszag
eladosodasa megugrott. 2006-ban aztan kiilonb6zd intézkedésekkel igyekeztek a meg-
bomlott egyensulyt helyreallitani, aminek eredményét jelzi, hogy a GDP 3,9%-0s nove-
kedése mellett, az egy fore juto redljovedelem csak 1,2%-kal emelkedett.

Az 1. tablazat harmadik megfigyelhetd jelensége, hogy a parlamenti szavazasok éveiben a
jovedelem kidramoltatasa mindig megugrik. fgy volt ez 1990-ben is, amikor ,.csak” 1,8%-kal csok-
kent a jovedelem az el6z6. évihez képest, mikdzben a GDP 4,5%-kal apadt. 1994-ben 7,4%-kal nott
a jovedelem, mikozben a GDP csak 2,4%-kal. 1998-ban is 2,7%-kal nétt a jovedelem, de ezt a GDP
novekedése még fedezte. 2006-ban volt a rendszervaltas utani évek kozott a legnagyobb jovedelem-
névekedés (6,3%), amit a GDP 4,4%-o0s névekedése mar nem birt el.

Végiil negyedikként érdemes még felfigyelni a jovedelmek kozotti olld nagyaranyu nyila-
sara, a differencialodas egyre nagyobb tagulasara. A keresék felso tizedének jovedelme mintegy
10-12-szer akkora, mint az also tizedbe tartozoké, ami azt jelenti, hogy a felsé csoport teszi zsebre az
Osszes jovedelem 30%-at. Az also tizednek viszont meg kell elégednie az 6sszes jovedelem 3%-aval.
Ebbdl az is kdvetkezik, hogy a tablazatban jelzett egy fore juto realjovedelem 1989-hez viszonyitott
126%-0s novekedése mogott nagyaranyu differencialodas huzodik meg. A lakossag nagyobb felé-
nek jovedelme nem éri el a rendszervaltas el6tti szintet, mig a lakossag 10-15%-anak a jovedelme
tobbszordse annak. Ez viszont barmennyire is irritalo a tirsadalomra nézve, a tendencia tovabbi erd-
sodésére kell szamitani, mert az ugynevezett fejlett demokraciakban még nagyobbak a jovedelmek
kozotti kiilonbségek. Ez a kapitalista tarsadalmi rendszer egyik sajatossaga.
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A 2006 évet 317 ezer munkanélkiilivel zartuk. Ez 7,5%-0s munkanélkiiliségi ratanak felel
meg. A munkanélkiiliség jollehet stilyos tarsadalmi gond, és az egyén szempontjabol stlyos tragédia
is, de Eurdpaban ezzel a rataval a kdzepesek koz¢ tartozunk. Ennél nagyobb a munkanélkiiliség Bel-
giumban (8,3), Bulgariaban (9,0), Franciaorszagban (9,1), Gorogorszagban (8,9), Lengyelorszagban
(13,9), Németorszagban (10,2), Spanyolorszagban (8,5), Szlovakiaban (13,4).

A fejlettebb orszagokban a munkanélkiiliséget tigy akarjak csékkenteni, hogy részmunkaid6-
ben foglalkoztatjak a dolgozdkat. Az Eurdpai Unid 27 tagorszdganak atlagaban ez mar a 18%-ot is
eléri. Kiilonosen elterjedt ez a foglalkoztatasi forma Hollandidban, Danidban, Nagy-Britanniaban,
Svédorszagban, Németorszagban stb. A szociologiai felmérések viszont errdl a formardl azt alla-
pitottdk meg, hogy a résztvevok ezt kényszerhelyzetnek mindsitik, elégedetlenek vele, tilnyomo
tobbségiik a teljes munkaidds foglalkoztatést tekintik megoldasnak.

A foglalkoztatottak szama 2006 év atlagaban 3 930 ezer f6 volt. Az utobbi 6t évben
3900 ezer f6 koriili a foglalkoztatottak szam. Ez kozel egy millio fével kevesebb mint a rendszer-
valtas eldtti években volt. 1989-ben példaul 4 823 ezer 6 volt a foglalkoztatottak szama. Lényegé-
ben a teljes foglalkoztatashoz ez az 1 milliot kozelité munkahely hianyzik.

A magyar nemzetgazdasag novekedési dinamikaja tehat 2006 évben még lendiiletesnek
mondhatd. Az orszag 3,9%-0s novekedése 1%-kal haladta meg az EU 25 tagorszagainak atla-
gat. A legnagyobb gazdasagi sulya orszagok mindegyikében a korabbi évek stagnalasa utan
2006-ban fellendiilés volt tapasztalhaté. Németorszagban 2,5%-kal, Olaszorszagban 2%-kal, Nagy-
Britanniaban 2,8%-kal nétt a bruttd hazai termék volumene; és még Japan is felébredt csipkerdzsika
almabdl, mert a korabbi évek stagnalasa utan 2006. évet 2,2%-0s novekedéssel zarta, az USA-ban
viszont 2,9%-ra mérséklédott a korabbi 3,0% feletti ndvekedés.

Témank szempontjabol kiemelt szerepet tulajdonitunk a jovedelem alakuldsanak, igy a
2006. évi mérlegdsszesitokben kimutatott vallalkozoi jovedelmeknek, mert ezen mérhetd le a vallal-
kozas sikeressége, a jovobeni fejlédés lehetdsége. Az idevonatkozoé adatokat a 2. tablazatban mind-
jart be is mutatjuk, amib6l néhany figyelemre mélto dsszefliggés kimutathato. A tablazat az ad6zas
elétti eredmény alakuldsat tartalmazza, 2003, 2004, 2005 és 2006 évekre vonatkozodan, vagyis az
utolsd négy év eredményét. A tablazatban lathato, hogy az addzas elétti eredmény 2006-ban 6ssze-
sen 3 472 milliard forint volt, ami 107,1%-a az egy évvel korabbinak. Tehat a 2006. év a vallalko-
761 profit tomege és ndvekedésének iiteme alapjan itélve kdzepesen sikeres évnek mindsithetd. Ha
azonban kdzelebbrdl szemiigyre vessziik a tablazat adatait, akkor lathatjuk, hogy a profitnévekedés
rendkiviil nagy szorodasok kozepette valosult meg. Magas profitrata — arbevétel aranyosan 10%
feletti — alig néhany agazatot jellemez. Magyarorszagon a pénziigyi, banki tevékenység a legered-
ményesebb agazat, mert arbevétel-aranyosan kimagasloan magas — 39,8%-o0s — ad6zas el6tti nye-
reségre tettek szert. Ez esetiikben 607,3 milliard forint nyereséget jelent, ami valamivel elmarad
az eldzd évinél (akkor 630,5 milliard forint volt ), de a nyereségességi listat évek ota 6k vezetik.
A nemzetgazdasagban keletkezett jovedelem 17,5%-a itt csapddott le. Ezt az eredményt kiilondsebb
erb6feszitések nélkiil tudjak elérni, mert a kamatrés Magyarorszagon egyike a legmagasabbaknak
(8-10%-0s), és egyre nd a biztos jovedelemnek szamito jutalék és dijeredmény is.
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1. tablazat
A GDP, a beruhazis és a jovedelem alakulidsa
1989 =100
(Mrd Ft)
Ev A GDP alakulisa A beruhazas Egy fore juto
Nemzetgazdasag Ipar Mezégazdasag alakulisa redljovedelem

1989 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1990 96,5 92,4 95,4 90,2 98,2
1991 85,0 76,0 87,7 79,1 96,5
1992 82,5 70,9 73,1 77,9 93,3
1993 81,8 74,0 68,2 79,8 88,8
1994 84,2 76,4 66,8 89,6 91,1
1995 85,4 81,7 68,6 84,9 86,2
1996 86,5 84,3 71,4 89,3 85,7
1997 90,5 93,9 71,1 96,9 86,5
1998 94,9 101,7 69,8 109,2 89,6
1999 98,9 109,0 70,4 115,0 90,3
2000 104,0 120,4 67,6 123,5 94,2
2001 108,3 121,5 78,7 129,3 98,7
2002 113,1 123,7 71,0 142,2 104,9
2003 117,9 125,9 71,0 143,6 110,0
2004 123,6 130,7 108,9 156,4 114,6
2005 128,7 1354 107,4 163,1 118,8
2006 133,7 143,3 99,9 161,1 126,3

Forras : KSH Statisztikai Evkonyvek

A feldolgozoipari agazatok koziil jelenleg a kdnnytiipar és a kohaszat dicsekedhet a legna-
gyobb profitnvekedéssel, mert a 14,9 milliardos (konnyiipar), illetve a 120 milliardos nyereségiik
201%-a, illetve 168%-a az el6z6 évinek. Igaz ez az arbevételnek csak 3,8%-at, illetve 6%-at jelenti.
A korabbi évek szarnyal6 profitnovekedést felmutatd villamosgép és miiszeriparnak (elektronikai
ipar) 2006-ban -26,5%-kal (103 milliard forinttal) csokkent a nyeresége. A masik htizoagazatnak sza-
mitd jarmiigyartas viszont 197 milliard forintos ad6zas elétti nyeresége most 20%-kal haladja meg
az el6z6 évit. A vegyipar is rosszabb évet zart az el§z6 évinél, mert 506 milliard forintos nyeresége
csak 87%-a az el6z6 évinek, de 11,7%-0s arbevétel-aranyos eredménye egyike a legmagasabbnak.
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A magas nyereségili agazatok kozott meg kell emliteni a posta és tavkozlési szolgaltatast
(esetiinkben a tavkozlést), amelynek 167 milliard forintos nyeresége ,,csak™ 81%-a az el6z6 évinek,
de 13%-o0s nyereségrataja a banki tevékenység utan kovetkezik. Az eredményességet a bankokhoz
hasonléan itt is az taplalja, hogy Eurdpaban (de talan az egész vilagon) Magyarorszagon a legdra-
gabb a telefonszolgaltatas. Elgondolkodtatd, hogy a kiilfoldi tulajdonban 1évé szolgaltatd cégek
monopolkdzeli szerepre szerttéve, milyen gatlastalanul zsaroljak a lakossagot és a vallalkozasokat,
majd profitjuk nagy részét kiviszik az orszagbol.

Az ¢élelmiszeripar 2006. évi nyeresége 46 milliard forint volt, ami fele az el6z6 évinek.
A megnovekedett import miatti hazai élelmiszerpiaci tultelitetlenség €s a magas energiadrak vissza-
vetették a korabbi évek jovedelemndvekedését. A most elért eredmény az arbevételhez viszonyitva
is gyenge, mert az profitrata 5,8%-o0s orszagos atlagaval szemben ez minddssze 2,0%, ami egyike a
legalacsonyabbnak.

Viszonylag jo évet zart a szalloda és vendéglatoipar, mert 14,6 milliard forintos nyeresége
tobb mint masfélszerese az el6z6 évinek és 2,9%-a az arbevételnek.

Nem dicsekedhet eredményével a nagy- és kiskereskedelem sem, mert 279 milliard forintos
nyeresége alig tobb az el6z6 évinél és az arbevételnek is mindossze 1,9%-at teszi ki. Az aruhazlan-
coknak a vasarléeré minél nagyobb hanyadanak megszerzéséért folytatott versenye leveri az arakat,
aminek a fogyasztok oriilnek, de a termeldk és feldolgozok — akikkel ezt megfizettetik — rosszul
jarnak, koziiliik nagyon sokan tonkremennek.

Meglepden jo évet zart 2006-ban a mezdgazdasag. A 71 milliard forintos adozas eldtti
nyeresége 151,5%-a az el6z6 évinek (mar az is jelentésnek mondhatd) évinek. Kiilonosen felér-
tékeli az eredményt, hogy a 6,3%-os arbevétel-aranyos nyereség meghaladja az orszagos atlagot
(5,9%). llyen eredménymutaté még nem volt a magyar mezdgazdasag torténetében. A 2. tablazatban
megfigyelhetd, hogy a kettés kdnyvvitelt vezetd mezdgazdasagi szervezetek nyeresége az elmult
harom évben dinamikus ndvekedésnek indult. A 2006. évi nyerség példaul 377%-a volt a 2004.
évinek, pedig a korabbi évekhez képest mar az is kozepes eredménynek mindsithetd.

A mez6gazdasag jovedelmezbségénél azonban meg kell jegyezni, hogy ebben jelentds sze-
repe van a szovetkezeti lizletrészek visszavasarlasanak. Mivel az tizletrészeket eredeti értékiiknél
olcsobban vasaroltak vissza a szovetkezetek, ez a konyvelési szabalyzat eldirasa alapjan mintegy
10 milliard forinttal javitotta a jovedelmet. Ezt a tovabbiakban a mezdgazdasag, de kiilondsen a
szovetkeztek jovedelmének alakulasanal figyelembe kell venni.
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Az adoézas elotti eredmény alakulisa 2003-2006 években

2. tablazat

Az adozas el6tti eredmény

Nemzetgazdasagi (Mrd Ft)
fécsoportok 2003 2004 2005 2006 200(60;02)005 Az o/a:;)s;'::'ltel

hMa‘f;:fg;‘]i:‘osjfs’ vad-, etds-, 45 21,2 49,2 74,5 153.3 6,1
Ebbol mezbgazdasag -6,5 18,9 47,0 71,2 151,5 6,3
Banyaszat 10,6 2,1 15,2 7,0 46,1 5,8
Elelmiszeripar 70,7 354 89,6 46,0 51,3 2,0
nglt];;r ruha-, szérme-, 16,7 15,9 74 14,9 201,4 3.8
Efa éfzr?;rgbgryomda' 51,2 46,9 359 432 120,3 4,4
Vegyipar, kdolaj stb. 489,6 326,6 582,9 505,9 86,8 11,7
Nem dsvényi termék 492 42,0 39,3 572 134,1 9.6
Kohaszat 52,5 80,6 71,7 120,4 167,9 6,0
Gépipar 378,0 4239 592,7 539.4 91,0 6,5
Sﬁgﬁl’mgép s miiszeripar 192,7 246,6 390,6 287,1 73,5 6,0

jarmiigyartas 1559 140,9 1644 196,9 119,8 6,9
Egyéb ipar 5,3 7,4 6,4 15,4 2344 5,3
Feldolgozo ipar 6sszesen 1113,3 979,1 1374,8 1342,1 97,6 6,9
Villamos energia, gaz, viz 90,8 113,0 129,1 127,6 98,8 43
Epit(’iipar 84,1 104,0 115,6 129,7 112,2 3,6
Nagy- ¢és kiskereskedelem 299.4 315,2 263,5 279,2 106,0 1,9
Szalloda, vendéglatoipar 2,6 13,1 9,2 14,6 158,7 2,9
Szallitas -15,0 6,9 -14,0 -10,7 -76,4 -0,4
Posta és tavkozlés 229,4 150,8 2078 167,4 80,6 13,0
Szilftés’ raktérozds, 2144 157,7 193,8 156,7 80,9 3,9
Pénziigyi tevékenység 316,4 4539 630,5 607,3 96,3 39,8
Ingatlaniigyek 119,6 339,1 347,5 585,0 168,4 11,0
Oktatas 4,1 6,1 5,7 6,6 115,8 8.4
Egészségligyi-szocialis ellatas 8,9 18,6 21,6 18,3 84,7 7,9
fziylzzllt‘izg“égi 50,3 40,8 42,9 58,7 136,8 6,1
Nemzetgazdasag 0sszesen 2 446,4 2 633,1 3240,0 3471,6 107,1 5,9

Forras: APEH mérlegdsszesitok
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Az agrar-agazatot (mezdgazdasag, élelmiszeripar) érinté jovedelmezdségi problémakkal a
késobbiekben még részletesen foglalkozunk, most roviden még egy masik érdeklédésre szamot tarto
témat érintiink, a jegyzett téke tulajdonformak szerinti megoszlasat. Ennek 1994-2006. évek kozotti
alakulasat a 3. tablazatban mutatjuk be.

3. tablazat
A jegyzett t6ke megoszlasa tulajdonformak szerinti szazalékban.
(Mrd Ft)
Ev Allami Kﬁlfﬁl((i‘i%t)l)llaj don Belfoldi tarsasag

1994 42,0 18,9 17,2
1995 30,0 28,3 -
1996 22,6 31,8 20,6
1997 15,8 35,4 24,2
1998 10,1 38,3 27,6
1999 9,8 49,9 21,9
2000 8,4 56,7 19,2
2001 11,5 41,5 25.4
2002 13,5 39,8 25,6
2003 14,2 42,5 24.4
2004 12,9 41,2 24,7
2005 10,0 41,8 243
2006 8,3 46,0 23,5

Forras: APEH mérlegdsszesitok

A tablazat adatai egy nagyon érdekes folyamatra hivjak fel a figyelmet. A versenyszektor
jegyzett t6kéjébol ugyanis a kiilfoldi tulajdon ardnya 2000-ig dinamikusan emelkedett. Ekkor a
jegyzett toke 56,7%-a volt a kiilfoldiek tulajdondban. Az allami tulajdon aranya viszont 8,4%-ra
csokkent. Ez a felemasan valtozo trend 2001-ben megtdrt és a kiilfo1di tulajdon aranya mérséklédni,
az allami tulajdon aranya pedig enyhén névekedni kezdett. 2006-ban viszont a kormany felgyor-
sitotta a privatizacidt, aminek kovetkeztében a versenyszektor 8,7 billid forintot kitevd jegyzett
tokéjebal a kiilfoldi toke aranya 46%-ra nott, az allami tulajdon aranya pedig 8,3%-ra mérséklodott.
Némileg — 1%-kal — csokkent a belfoldi tarsasagok tulajdonrészesedése is. A 46,0%-os kiilfoldi
tulajdonarany egyébként nemzetkozi viszonylatban magasnak szamit és egyuttal azt is jelzi, hogy a
magyar gazdasag mikodtetése most mar a kiilfoldi cégek kezében van. Ennek a magyar gazdasagra
¢s tarsadalomra vannak pozitiv és negativ hatasai is. Pozitiv, hogy ezaltal megndvekedett az orszag
tokebevond (fejloédési) lehetdsége. Negativ viszont, hogy ezt nem a magyar gazdasag adottsagai
(természeti, geologiai, regionalis, foglalkoztatasi, képzettségi stb.) megkivanta szempontok, hanem
egyoldalu profitérdekek vezénylik. Ezért 46,0%-o0s kiilfoldi tékearanyt mindenképpen tilzottnak
kell mindsiteni.
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Legalabb ilyen tanulsagos a jegyzett toke dgazatok szerinti alakuldsa, amir6l a 4. tablazat-
ban adunk részletes informacidkat. Ha ugyanis a jegyzett téke tulajdonformak szerinti alakulasat
agazatonként is megnézziik akkor azt latjuk, hogy a termeléagaztok egy részben a jegyezett tke
csokkent az el6z6 évhez képest. Ezekhez tartozik a mezdgazdasag, a textil-ruha-szérme-bdripar,
a fa, papir, nyomdaipar, a posta-tavkozlés, és villamos energia, viz-gaz agazat. A tobbi agazatban
mérsékelt tékendvekedés tapasztalhato. Ugy tiinik a tSkemozgas id6 elétt lecsillapodott, pedig a
gazdasag élénkiiléséhez, szerkezetének tovabbi korszerlsitéséhez még nagyaranyu tokebearamlasra
lenne sziikség, aminek a jegyzett téke emelkedésében is meg kellene mutatkozni. A kiilfoldi tulaj-
don jelentds poziciokat szerzett a kitermelé agazatokban; banyaszatban (59,2%), az épitdiparban
(70,1%), a kereskedelemben (57,2%), valamint a pénziigyi szektorban (67,6%) és ezeket a pozicio-
kat nemcsak tartja, de ndveli is. A feldolgozo agazatok koziil az élelmiszeriparban (47,1%), textil-
ruha-szérme-bdériparban (54,2%), a vegyiparban (67%), a kéolaj-koksz-nuklearis fiitéanyagiparban
(79,4%), kohészatban (61,2%), gépiparban (77%), szerezték meg a kiilfoldiek a tobbségi tulajdont.
Vagyis az orszag alapanyagtermeld agazat és az arra épiilo versenyképes feldolgozoipar kapacitasai,
tovabba a magas profitot hozd pénziigyi szolgaltatas és a kereskedelmi tevékenység keriilt a kiil-
foldiek tulajdonaba. Mas megkdzelitésben ez azt jelenti, hogy a magyar ipar 70%-at kitevé harom
meghatarozo6 agazat, az élelmiszeripar, a vegyipar és a gépipar egylittes jegyzett tékéjének 68%-a
kiilfoldi tulajdonban van.

Miutan a 2006. évi mérlegadatok és nemzeti szamlak adatainak felhasznalasaval témank
szempontjabol a legfontosabb Osszefiiggéseket attekintettiik at is térhetiink a cimben megadott
téma targyalasara, a mezégazdasag jovedelmi folyamatainak elemzésére, az iizemek differencia-
lodasanak bemutatasara. Ezt azonban most is Osszekotjiik a termelési-értékképzési folyamatok
bemutatasaval.
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% A 2006. évi gazdasagi folyamatok fobb jellemz6i
4. tablazat
A viallalkozéi vagyon megoszlasa, tulajdonformak szerint
A jegyzett téke, 2006. &
Nemzetgazdasagi (Mrd Ft) allami Kiilfoldi bel’fﬁldi
fécsoportok tars.
2004 2005 2006 tulajdon aranya (%)
hMafgffjgifjégs’ vad-, erdd-, 293,6 289,6 2723 11,4 8,6 26,5
Ebbdl mezégazdasag 272,2 263,8 246,0 3.4 9,5 28,8
Banyaszat 24,7 26,2 31,6 2,4 59,2 26,9
Elelmiszeripar 338,1 276,4 2952 1,7 47,1 33,0
Textil-, ruha-, sz6rme-, boripar 66,9 58,3 55,3 2,6 54,2 15,1
Eotr’ papir-, nyomda-kiadvany 120,3 124,5 1215 52 496 6,9
Koksz, kdolaj, nuklearis flit6- 112.8 1132 13,6 0.0 79.4 8.4
anyag
Vegyipar, miianyag 3423 258,9 2744 1,7 67,0 22,8
Epitdanyagipar 115,7 139,6 142,5 0,5 70,1 23,2
Kohaszat 179,6 179,0 183.,9 0,2 61,2 18,7
Gépipar 587,3 578,6 596,7 0,6 77,0 16,2
Egyéb ipar 252 26,4 30,2 1,0 46,9 14,0
Feldolgoz6 ipar dsszesen 1887,7 1755,1 1813,3 1,2 65,6 20,3
Villamos energia, gaz, viz 1 046,6 1037,0 989,1 2,0 26,1 54,4
Epit6ipar 246,8 239,7 240,5 26,9 18,8 15,1
Nagy- és kiskereskedelem 696,6 681,7 722.,6 2,6 57,2 12,1
Szalloda, vendéglatoipar 152,9 157,8 163,2 4,7 27,3 31,8
Szallitas 547,8 4443 4974 36,3 6,6 20,7
Posta és tavkozlés 2432 245,8 239,2 5,8 62,7 22,6
Pénziigyi tevékenység 662,9 712, 805.,0 12,6 67,6 15,6
Ingatlantigyek 1746,1 1845,8 2 550,2 9,9 47,2 25,7
Oktatas 8,9 9,3 9,7 4,2 5,0 17,8
Egészségligyi-szocialis ellatas 18,6 22,5 24.4 4.6 13,3 15,3
Egyéb kozosségi szolgaltatas 226,6 214,7 226,2 12,3 7,,5 18,3
Nemzetgazdasag sszesen 7923,7 7 808,4 87173 8,3 45,9 25,0

Forras: APEH mérlegdsszesiték
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2. A mezéogazdasag helyzete 2006-ban

A mezbgazdasag gazdasagi folyamatait a termelési érték, néhany naturalis mutato, a beru-
hazas, valamint a foglalkoztatottak alakulasa alapjan kiséreljiik meg értékeltetni. Amint latni fog-
juk, ezek a mutatok még mindig vegyes képet mutatnak a mezdgazdasag helyzetérdl, jollehet
2004. év kiemelkedden kedvezé iddjarasa kovetkeztében torténelmi rekordokat dontd termés-
eredmények sziilettek. Ez elsdsorban a ndvénytermelésben (azon belill is a gabonatermelésben)
mutatkozott meg, amit 2005-ben és 2006-ban visszaesés kovetett. Az allattenyésztés tovabbra is
valsag kozeli allapotban van. A 2006. év elemzésével feltart gazdasagi folyamatok megismerése
azért is lehet tanulsagos, mert ez mar a harmadik év amikor EU-s tagként vehetiink részt az Eurdpai
Uni6 kozos agarpolitikajaban, ami az eredmények mellett a gondokat is felszinre hozta. Az min-
denképpen eredménynek tekinthetd, hogy a jovedelmi folyamatok — amelyek a korabbi években
elszakadtak a termelési folyamatoktol — 2006-ban jelentdsen javultak.

A termelési-jovedelmi folyamatok feltarashoz a KSH kiadvanyait (Evkonyveit), az
Agrargazdasagi Kutato Intézet kiadvanyait és az APEH mérlegosszesitdit vettiik igénybe. Ezek
utan nézziik a fontosabb mutatok alakulasat, kiilon a mezdgazdasagra és kiilon az élelmiszer-
feldolgozasra vonatkozdan.

2.1. A mezégazdasag termelési értékének alakulasa

A mezdgazdasag bruttd termelése a 2004. évi kiemelkedd (23%) novekedés utan 2005-ben
9,5%-kal, 2006-ban pedig 3,8%-kal csokkent. 2007-ben tovabbi jelent6s — 12,9%-o0s — csdokkenést
regisztraltak. Ezzel a teljesitménnyel a mezdgazdasag termelése 64,4%-a az 1989. évinek.

Az utobbi évek teljesitmény alakuldsa felemas volt. A ndvénytermelésé — iddjaras altal
erdsen befolyasoltan — mar kozelitette a rendszervaltas el6tti évekét, az allattenyésztésé viszont
évrol-évre romlott. A ndvénytermelés bruttd termelése példaul 2006-ban mar 88%-ra megkozelitette
az 1989. évit, az allattenyésztésé viszont minddssze 56%-a annak. Ez a tobb mint masfél évtizede
tartd folyamat felboritotta a kiegyensulyozott mezdgazdasagra jellemz6 aranyokat.

Amig az 1980-as évek masodik felében a ndvénytermelés és allattenyésztés kozott 50-50%-os
arany alakult ki, addig mara ez az arany 62-38%-ra mddosult. Ez amellett, hogy extenziv iranyba
tolta el a mezdgazdasag struktlrajat, igen nagy piaci, értékesitési, foglalkoztatasi és szocialis fesziilt-
séget is okozott. Ez a tendencia aligha mindsithetd realisan jarhatd és elfogadhatd utnak. A mez6-
gazdasag termelési értékének alakulasat 1989 €s 2007 kozott — ndvénytermelés €s allattenyésztés
kozotti megoszlasban — az 5. tablazatban mutatjuk be.

17



A mez6gazdasag helyzete 2006-ban %
5. tablazat
A mezogazdasagi brutté termelésének volumen indexei
(1989 =100,0)
Ev Novény Allat Meg(’igazdaség
osszesen
1989 100,0 100,0 100,0
1990 88,6 99,8 93,6
1991 92,1 83,2 87,8
1992 68,4 72,7 70,7
1993 62,1 65,1 6,4
1994 68,1 62,4 65,4
1995 69,4 64,5 67,1
1996 76,2 65,6 71,3
1997 75,4 61,7 68.9
1998 72,6 65,6 69,3
1999 74,3 64,5 69,6
2000 63,6 66,9 65,1
2001 84,0 65,9 75,4
2002 71,7 65,4 72,2
2003 72,8 63,7 69,0
2004 108,3 57,3 84,9
2005 92,8 56,8 76,8
2006 87,8 55,9 73,9
2007 69,4 55,7 64,4

Forras: KSH Evkényvek

A novénytermelés hozamnovekedését elsésorban a gabonafélék termelése hatarozta meg.
A 2006. évben 14,5 millié tonna gabona termett, ami kevesebb a 2004. évi 16,8 milli6 tonna, illetve
a2005. évi 16,2 millio tonna termésnél, de még igy is atlag feletti jo termésnek mondhatd. Az utobbi
két évtizedben Magyarorszagon az 1988-1989 és az 1991. éveket kivéve nem termett ennyi gabona.
Ezzel a fejenkénti 1,5 tonnat meghaladd gabonaterméssel az orszag gabonaellatottsaga a nemzetko6zi
¢lmezoénybe tartozik. Ez viszont Iényegesen nagyobb abrakfogyasztd allatallomanyt igényelne.

A piaci kereslet és jovedelmezdség hatasara jelentds termelésndvekedés tapasztalhatd az
olajos novényeknél (napraforgd, repce), amely 1,5 millié tonnas termésmennyiségével a rendszer-
valtas eldtti hozamokat is tobb, mint 60%-kal haladja meg. A z6ldségtermelés viszont még csak
kozeliti, a gylimdlcstermelés pedig fele az 1989. évinek.
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Ahogy ez korabban mar emlitettiik az allattenyésztés 2006-ban még térténelmi mélyponton
volt (illetve van), legalabb is az allatallomany nagysagat, illetve az allati terméktermelés produk-
tumat illetéen is. A szarvasmarha allomany példaul 2006-ban 44%-a, a tehénallomany 50%-a, a
sertésallomany 52%-a, a kocaallomany 41%-az 1989. évinek. A tyukfélék allomanya viszont kis-
mértékben meg is haladta azt. Az allatallomany csokkenése — ha nem is ilyen aranyban — maga
utan vonta az allati terméktermelés visszaesését is. A vagoallat-termelés példaul a bazishoz képest
40-41%-kal, a tejtermelés 32-33%-kal, a tojastermelés 34-35%-kal csokkent. Ezek az adatok, ha
masra nem, de arra felhivjak a figyelmet, hogy a hazai adottsagaink milyen fejlédési, fejlesztési
lehetéséget tartogatnak és azokat jelenleg hogyan hasznaljuk ki. A problémakat és a folyamatokat
jol érzékeltetd adatokat a 6. tablazatban kozz¢ is tessziik.

6. tablazat
Az allatallomany és az allati terméktermelés alakuldsa
1989-ben és 2006-ban
Megnevezés 1989 2006 200(60;:)989
Szarvasmarha (1000db) 1598 702 43,9
Ebbdl: tehén (1000 db) 646 322 49,9
Sertés (1000 db) 7 660 3987 52,1
Ebbdl: koca (1000 db) 701 290 41,4
Tyukféle (1000 db) 30 146 30303 100,5
Végodllat-termelés (1000 t) 2276 1384 60,8
Tejtermelés (8 millio 1) 2779 1784 64,2
Tojastermelés (milli6 db) 4576 2904 63,5

Forras: KSH Mezdgazdasagi zsebkonyv, AKI Agrargazdasagi statisztikai zsebkonyv

A mezdgazdasag felemas teljesitménye mogott meghtizodo problémakat, gondokat jol jelzi
a mitragya felhasznalas alakulasa is, amirdl a miitragya-értékesités adataibol lehet tajékozodni.
Egy hektar mez6gazdasagi teriiletre példaul 2002-2003-ban 72 kg-ot, 2004-ben 79 kg-ot, 2005-ben
67 kg-ot, 2006-ban 99 kg-ot hasznaltak fel. Ez igen messze van egy hektar szanto, kert, gytimol-
csos ¢és szoloteriiletre felhasznalt hollandiai 535 kg-t6l, nagy-britanniai 328-kg-tol, németorszagi
237 kg-tol. Korabban viszont — a rendszervaltas eldtt, példaul 1989-ben — a magyar mezdégazda-
sag is 201 kg hatéanyag tartalmi miitragyat hasznalt fel hektaronként. Es emellett jelentés volt a
szervestragya felhasznalasa is; ami mara, az allatallomany megfelez6dése, valamint a foldteriilet
¢és az allatallomany szétvalasa kovetkeztében gyakorlatilag minimalisra esett vissza. Mindezeket a
7. tdblazat adatai alatdmasztjak.

A mez6gazdasagi termelés alakulasanak kérdését nem zarhatjuk le anélkiil, hogy valaszt
ne adjunk a termelési érték szektorok szerinti megoszlasara, az az arra, hogy a mezdgazdasagban
milyen sulyt képviselnek az egyes szervezeti egységek. Ezt a statisztikatol megszokott pontossaggal
az adatok hianya miatt nehéz kiszamitani, de a gazdasagszerkezeti 6sszeirasok ¢és a mérlegbeszamo-
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16k adatainak felhasznalasaval készitett szamitasok azt mutatjak, hogy a mezdgazdasag termelési
értékének 46-48%-at a gazdasagi tarsasagok, 6-7%-at a szovetkezetek (tehat az ugynevezett gazda-
sagi szervezetek 54-55%-at) és 45%-at az egyéni gazdasagok adjak. A szamitas eredményének az is
érdekessége, hogy a gazdasagi tarsasagok aranya novekvo, a szovetkezetek és az egyéni gazdasagok
aranya pedig csokkeno tendenciat mutat.

Az arutermelés egy kissé mas ardnyokat mutat, mert a magangazdasagokban még mindig elég
magas a sajat fogyasztas aranya. fgy az arutermelés 58-60%-at a gazdasagi tarsasdgok, 8-10%-at a
szovetkezetek és 30-35%-4t az egyéni gazdasagok adjak.

A 7. tdblazatban még egy Iényeges informaciora hivjuk fel a figyelmet. Ez pedig a mezégaz-
dasagi teriilet hasznalatanak szektorok szerinti megoszlasa. A mezdgazdasagi teriilet hasznalatanak
alakulasa nagyon jol mutatja az egyes lizemtipusok (szektorok) kozotti erdeltoldodast. Ez az arany-
eltolodas a rendszervaltast kovetd években viharos gyorsassaggal zajlott le, de még napjainkban
sem ért véget. A mezdgazdasagi teriiletnek 1989-ben a nagyiizemek hasznaltak a 85%-at, amibdl az
allami gazdasagok 15%-kal, a szovetkezetek 70%-kal részesedtek. Az egyéni gazdasagok 15%-on
gazdalkodtak. Mara (2006) ez az arany ugy modosult, hogy a gazdasagi szervezetek aranya 38%-ra
csokkent, az egyéni gazdasagoké 45%-ra nétt. A két 6 tizemtipus mellett egyre boviilo teriiletnagy-
sagot és novekvo aranyt tudhatnak magukénak az igynevezett ,,gazdasagra nem azonosithato szer-
vezetek”. Ezek példaul 2006. évben mar 1 036 ezer hektar mezdgazdasagi teriiletet hasznositottak,
ami az Osszesnek kozel 18%-at tette ki. Ebbe a csoportba tartozo szervezetek f6 profiljukban nem
mezOgazdasagi tevékenységet végeznek, hanem kiegészitésként, vagy hobbiszeriien mezégazdasag-
gal is foglalkoznak. Ezek megtalalhatok az iparban, épitdiparban, kereskedelemben, szallitasban,
vendéglatasban stb. Erdekessége a dolognak, hogy amig a mezégazdasag termeldszervezeteinek a
teriilete 2002-2006 évek kozott stagnalt, vagy csokkent ( az egyéni gazdasagoké példaul 26%-kal
esett vissza), addig a mas nemzetgazdasagi agazatba soroltaké kozel megnégyszerezddott (380%-ra
nott). Maga a jelenség a tisztazando agrarpolitikai kérdések kozé tartozik, mert befolyasolja a mez6-
gazdasag termelési értékének, a foglalkoztatottak szamanak stb. alakulasat. Mindenesetre a 7. tabla-
zat adatai e tekintetben is elgondolkodtatoak.

7. tablazat

A miitragyafelhasznalas és a mezégazdasagi teriilet megoszlasa iizem tipusok szerint
1989-2006 évek kozott

Mezégazdasagi te"rulet (1000 ha) Miitrégyafelhaszndlds
ebbdl
B azdasagi egyéni gazﬂi:::gra dsszesen
osszesen g g gy , , , | 1000 tonna kg/ha
szervezetek | gazdasagok | azonosithato ,
hatéanyag
szervezetek

1989 6484 5518 966 - 1302 201

2002 5867 2111 3484 272 437 72

2003 5865 2246 3431 288 439 72

2004 5864 2206 3379 279 453 79

2005 5864 2215 2699 950 392 67

2006 5817 2189 2593 1036 441 99

Forras: KSH Evkonyvek, Agrérstatisztikai zsebkonyvek
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A mezOgazdasagi teriilet ilyen aranyu atrendezédésének még két stlyos kovetkezményét
kell megemliteni. Az egyik az, hogy ezaltal szinte valamennyi szektorban megbomlott a termelési
tényezOk kozott korabban kialakult sszhang, amit csak stlyos raforditasokkal és tobb év, esetleg
évtized alatt lehet helyreallitani. A masik kdvetkezmény, hogy a nagy foldszerzések idején az allatte-
nyészto telepek egy része fold nélkiil maradt. Jelenleg mintegy 1 milli6 darab sertés, 7,3 milli6 darab
brojlerbaromfi és 40 ezer darab szarvasmarha van foldnélkiili allattartok tulajdonaban. Nem nehéz
belatni, hogy ezek jokora hatranyban vannak a tobbiekkel szemben, mert sajat takarmany helyett
vasarolt takarmannyal kénytelenek etetni és a felgyililemld tragyat sem tudjak kornyezetvédelmi
szabalyok megsértése nélkiil elhelyezni.

2.2. A mezégazdasag beruhazasanak alakulasa

A termelés ndvelését, s6t szintentartasat is csak beruhazassal, fejlesztéssel lehet megala-
pozni. Mar az el6z6 fejezetben leirtakbol is kovetkezik, hogy a magyar mezégazdasagnak éppen a
nagy ,,atrendezddése” kovetkeztében elszenvedett traumak miatt is igen nagy sziiksége volt és van
a beruhazasok évrdl-évre ndvekvo dsszegére. Amint a 8. tablazatban latni fogjuk ez hosszl éveken
at nemcsak hogy nem segitett, de visszavetette az elszenvedett problémak megoldasat, a versenyke-
pesség helyreallitasat, novelését.

A beruhazasi adatokat koriilményes hosszabb idésorban Gsszehasonlitani, mert szambavé-
teliik id6kozben szamos modszertani valtozasokon ment keresztiil. Az egyik az, hogy a beruhazasi
adatok a mezdégazdasagon kiviil tartalmazzak az erdé és vadgazdalkodas adatait is. Ez egy kissé
bepiszkitja a mezOgazdasag beruhazasait, mert az agazat ebbdl nem titralhato ki. A masik kiilonb-
ség, hogy 1995-t5] a beruhazas adatai tartalmazzak a le nem vonhatd AFA 6sszegét is. Ez konkrétan
azt jelenti, hogy ugyanaz a beruhazasi targy, objektum 1995-t61 tobbe keriil az agazatnak, igaz, hogy
ezt visszaigénylik, de a beruhazas értéke megnd. 2000-t61 egy harmadik kiilonbségre is fel kell
hivni a figyelmet, torténetesen arra, hogy a beruhazasi adatok ez id6tél kezdve a gazdasagi szer-
vezetek mellett az egyéni gazdasagok adatit is tartalmazzak. Ez viszont javitja az dsszehasonlitas
objektivitasat.

Ezen megjegyzések utan a 8. tablazat adatai felemas folyamatot mutatnak a beruhazasi folya-
matokrol. A rendszervaltast kovetd években a beruhazas 1989. évi aron szamitva alig tobb mint a
harmadara esett vissza a rendszervaltas el6tti — mar akkor is kevesellt — dsszegnek. A mélypont
1992-ben volt, amikor a mezdgazdasag beruhazasa 38%-a volt az 1989. évinek. Innen araszolgatott
felfelé, de volumenaron szamolva 2006-ban még mindig csak 60%-a, a rendszervaltas el6ttinek.
Pedig — ahogyan emlitettiik — a mez6gazdasagnak igen nagy sziiksége volna a beruhazasok altal
megvalodsithatod korszertsitésekre, a leromlott épiiletek, istallok, gépparkok rekonstrukcidjara, mert
szamitasaink szerint 1990 és 2000 kdzott 1 000-1 200 milliard forint beruhazas maradt el az agazat-
ban, amit legalabb 10 év intenziv beruhdzasaval lehet pétolni. Ehhez, az 11j kihivasokat is figyelembe
véve — kornyezetvédelem, infrastruktira, energiaszerkezet valtas, allatvédelmi feladatok stb — mai
aron szamolva évente legalabb 300-350 milliard forint beruhdzasra volna sziikség.
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8. tablazat
A mezo-, erdd, és vadgazdasag beruhizasanak alakuldsa
‘o Ertég\e/[ i(:ll}l;ét)émn A beruhazasok volumen indexe
El6z6 év =100,0 1989 =100,0

1989 33,4 81,5 100,0
1990 32,5 93,3 93,3
1991 21,1 62,5 58,3
1992 16,2 65,0 37,9
1993 19,7 105,8 40,0
1994 24,5 103,3 41,3
1995 29,6 96,9 40,0
1996 46,1 127,4 51,0
1997 61,5 114,1 58,2
1998 76,7 111,6 65,0
1999 79,4 97,8 63,6
2000 133,3 89,3 56,8
2001 174,4 110,8 62,9
2002 193,6 106,2 66,8
2003 2229 115,3 77,0
2004 180,3 77,3 59,5
2005 196,9 166,7 63,5
2006 1958 93,5 59,4

Forras: Mez6gazdasagi Statisztikai Evkonyvek, KSH Evkonyvek

2.3. Foglalkoztatas

A rendszervaltas a legnagyobb csapast a munkaerére mérte azaltal, hogy tobb mint 1,5 millié
munkahelyet sziintetett meg. A foglalkoztatottak szama folyamatosan csokkent 1997-ig. Ez mérhe-
tetlen szenvedést és csalodast — és még mai okoz — a csaladok szazezreinek, az emberek millidinak.
1998-t6l mérsékelten kezdett novekedni, de 2006-ig eltelt kilenc év alatt 6sszesen 284 ezer fovel
nétt a foglalkoztatottak szam. Jelenleg 3 900 ezer {6 koriil alakul, évente minimalis mozgassal. Ez
azt jelenti, hogy kozel 1 millidan még mindig nem tudnak bekapcsolddni a tarsadalom munkameg-
osztasaba. Hivatalosan a 2006. évet 317 ezer munkanélkiilivel zartuk, de tudjuk, hogy a tényleges
munkanélkiiliek szama ennél joval tobb. Azt is tudjuk, hogy az atlagok eltakarjak a vidék, a falvak
problémait, ahol a munkanélkiiliség lényegesen nagyobb. Szamos faluban 70-90%-o0s a munkanél-
kiiliség. Ezek az igazi depresszios térségek.
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Az agazatok kozott a mezdgazdasagban foglalkoztatottak szama csokkent a legnagyobb
mértékben. Itt a mezdgazdasagi nagylizemek felszamolasaval a foglalkoztatottak tomegesen valtak
munkanélkiilivé. A 9. tablazat adatai szerint az elmult 16 évben, a mezégazdasagban foglalkoztatot-
tak szam 486 ezer fovel — 72%-kal — csokkent. A csdkkenés mind a mai napig tart, mert 2006-ban
is mintegy 4-5 ezer fovel dolgoztak kevesebben a mezdgazdasagban, mint az el6z6 évben. Ezzel a
mezOgazdasagban foglalkoztatottak aranya 2006-ban 4,9% volt. Sajnos a mezdgazdasagi foglal-
koztatottak 1étszambani tovabbi csokkenése varhatd. Ez foleg vidéken nagymértékben ndveli az
elégedetlenséget, kilatastalansagot és a tarsadalmi fesziiltséget. Az elmondottak a 9. tablazat adatai

tamasztjak ala.

9. tablazat
A mez6 és erdégazdasagban foglalkoztatottak szama 1989-2006 évek kozott
v Mezf((i)—g;’z:l::(l(‘)e;:gtg;ztgiségi Az bsszes foglalkoztatas
(1000 £6) 1989 =100,0 (1000 £6) 1989 =100,0
1989 676,3 100,0 5264,0 100,0
1990 522,0 71,2 52272 99,3
1991 465,6 68,9 50523 93,0
1992 460,0 68,0 4534,1 86,1
1993 349,2 51,6 38273 72,7
1994 327,6 484 3751,5 71,3
1995 295.5 43,7 3678,8 69,9
1996 302,4 44,7 3 648,1 69,3
1997 287.9 42,6 36463 69,3
1998 278.,8 41,2 3697,7 70,2
1999 270,4 40,0 3811,5 72,4
2000 255,5 37,8 3 856,2 73,3
2001 2434 36,0 3868,3 73,5
2002 240,9 35,6 3870,6 73,5
2003 2152 31,8 3921,9 74,5
2004 204,9 30,3 3900,4 74,1
2005 194,0 28,7 3901,5 74,5
2006 190,8 28,2 3930,1 74,7

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv 1989-2006
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A foglalkoztatottak szama a szovetkezetekben apad a leggyorsabban. Itt még a 2006-ban is
2 ezerrel — 3%-kal — dolgoztak kevesebben, mint egy évvel korabban. Ebben mindenkori kormanyok
szovetkezetellenes politikaja er6sen kozrejatszott. Létjogosultsaguk lebegtetésével és a kényszerat-
alakulas rémével fenyegetett szovetkezetek igyekeztek gazdasagi tarsasagokka atalakulni. Szamos
helyen a fenyegetettség ellenére a szovetkezeti tagsag nem szavazta meg az atalakuldst. Minden
esetre ezt a bizonytalan helyzetet a foglalkoztatottak sinylik meg a legjobban. A szdvetkezetek-
ben példaul 2000 és 2006 évek kozott az atlagos statisztikai 1étszam 46 ezerrdl, 13 ezerre, vagyis
33 ezerrel (70%-kal) csokkent. Ennek a 1étszamnak elvileg a mez6gazdasagi tarsasagoknal kellene
megjelenni. A rendszerben 1év6 bizonytalansag és piaci viszonyokbol adodo kényszertakarékossag
miatt, azonban ennck a Iétszdmnak a toredéke 2002-ig itt tobbletként meg is jelent, majd rovid
id6 mulva innen is kisodrodtak. A mezogazdasagi-gazdasagi tarsasagok 1étszama ugyanis 2002 o6ta
folyamatosan csokken. A hianyzoé létszam tovabb noveli a kényszer nyugdijasok €s a vidéki mun-
kanélkiilick szamat. Az elmondottakat a 10. tablazat adatai nemcsak aldtamasztjak, de a folyamatot
is jol érzékeltetik.
10. tablazat

A mezégazdasagi szovetkezetek és a gazdasagi tarsasagok foglalkoztatottainak
alakulasa 2000 és 2006 kozott

A mezégazdasagi A mezégazdasagi-gazdasagi
Ev szovetkezetek tarsasagok
Foglalkoztatottainak szima (f6)

2000 45 681 68 558

2001 31370 72 951

2002 24 896 74919

2003 21159 73 439

2004 17 629 70 813

2005 15397 67 131

2006 13393 65 096
Létszamvaltozas 2000-2006 kozott, - 32288 - 3462
2006 év a 2000 év %-aban 293 95,0

Forras: APEH mérlegdsszesitok
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3. A mezogazdasagi szervezetek szama és gazdalkodasuk

A mezbgazdasagi szervezetek onmagukban egy elég 0sszekuszalt konglomeratumot jelente-
nek. Szamukat tobbféle megkdzelitésben lehet értelmezni és ahany megkdzelités annyi adat, annyi
szam. A Cégbirosagon példaul 2000 évre vonatkozoan 8 530 gazdasagi szerveztet tartottak nyil-
van, de ebbdl csak 6 697 tartozott a mezégazdasagi-erdégazdasagi agazatba. A tobbi, vagyis 1 533
gazdasagi szervezet — az Osszes 18%-a — az ipar, kereskedelem, ingatlaniigyek, oktatas, egészség-
ligy szakagazathoz tartozott. Ezek a mezdgazdasagon kiviili tulajdonosok a mezégazdasaggal mint
kiegészit6 tevékenységgel foglalkoztak. Ez legtobb esetben jobb anyagi hatteret, nagyobb fejlédési
lehetdséget adott a mezégazdasagi szervezetnek, mint az anyaagazat. Itt ugyanis biztonsagosabb
alapokon nyugvo gazdalkodas alakulhatott ki. A mas teriileten megszerzett jovedelmet konnyen
lehetett transzformalni, és raadasul még a tarsasagi adot is meg lehetett takaritani. Az, hogy a nem
mezbégazdasagi agazatokban komoly kapacitasu mezdgazdasagi lizemek is vannak, mi sem bizo-
nyitja jobban, mint az, hogy az ipari agazatba sorolt szervezetek atlagosan 50%-kal tobb mezdgaz-
dasagi termelési értéket allitottak eld, mint a mezdgazdasagba sorolt szervezetek atlaga.

Igen tanulsagos a 8 530 mezdgazdasagi gazdasagi szervezet forma szerinti megoszlasa
is. A 8530 gazdasagi szervezetbdl 3 109 Kft., 256 Rt., 1 170 mezdgazdasagi szovetkezet. 896
erddbirtokossagi tarsasag, 2 143 betéti tarsasag, 540 vadaszegyesiilet, 143 kozkereseti €s kdzhasznu
tarsasag és 273 egyéb fel nem sorolt forma.

A Kozponti Statisztikai Hivatal ezzel szemben 2006. évben 9 393 mezdgazdasagba sorolt
jogi személyiségli szervezetet tartott nyilvan. Ugyanakkor a 2005. évi altalanos mezdgazdasagi
Osszeiras soran 7 927 mezdgazdasagi tevékenységet folytatd gazdasagi szervezetet talalt.

A harmadik adatforras az APEH, amely a mérlegadatokat dolgozza fel dgazatonként. Az
APEH 2006-ban 6 248 gazdasagi szervezet ( gazdasagi tarsasag és mezdgazdasagi szovetkezet)
adatat dolgozta fel. Ennyien adtak szdmot tevékenységiikrdl. A Cégbirosagnal és a KSH-nal nyilvan-
tartott szervezetek ugyanis nem mindegyike tevékenykedik. Ezek az ligynevezett alvoszervezetek.
Az APEH-nél nyilvantartott adatok nem tartalmazzak az erddbirtokossagi tarsulasokat, a vadasz-
egyesiiléseket és a tobbi mezdgazdasagba sorolt, de valdjaban nem mezdgazdasagi tevékenységet
végz0 szervezetek.

Ebbdl a vazlatos ismertetdbdl is kitiinik, hogy a mezdgazdasagban folyd gazdasagi tarsa-
dalmi folyamtokrol valéjaban az APEH 0sszesitokbdl és a KSH mezdgazdasagi 6sszeirdsbdl lehet
megbizhatd képet kapni. Ezt a megallapitast timasztja ald, hogy a Cégbirdsadgon nyilvantartott 8§ 530
gazdasagi szervezetbdl 2 455 nem tudott semmilyen mezdgazdasagi tevékenységrdl szamot adni.
Az igy megmaradd 6 075 szervezete viszont mar egészen kozel all az APEH altal feldolgozott 6 248
szervezethez.

Ezeket az informaciokat azért bocsatottuk eldre, hogy egyrészt kiilonbséget tudjuk tenni a
kiiléonboz6 cimen futd adatok kozott, masrészt vilagossa akartuk tenni, hogy tovabbi elemzésiinket
az APEH mérlegosszesitdire alapozzuk.

Az APEH mérlegosszesitoje szerint 2006-ban 8 964 gazdasagi szervezet készitett mérleget.
Ez 388-cal (-4%) kevesebb az el6z6 évinél. A mezdgazdasagi gazdasagi szervezetek szama 2004-ig
erdteljesen novekedtek — amikoris szamuk elérte a 9 410-et — azota csokkenés figyelheté meg. Nyil-
vanvaloan ez Osszefligg a piaci verseny gyengéket kirostalo hatasaval. A gazdasagi szervezetek-
bél 2006-ban 983 volt a szovetkezet és 5265 a gazdasagi tarsasag (Rt, Kft), a tobbi 2 716 betéti
tarsasag és egyéb nem jogi személyiséggel rendelkez6 szervezet volt, amelyek dontd tobbségben
kiskapacitasu szervezetek. A szovetkezetek szama egy év alatt 103-mal (-9,5%-kal ), a gazdasagi
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tarsasagoké 94-gyel (-1,7%) csokkent. Az adatok dsszehasonlitasakor mindjart feltlinik, hogy a gaz-
dasagi szervezetek szama alig valtozik. Ez elsGsorban a szdvetkezetek esetében meglepd. Ebben
szerepet jatszhat a tagok ragaszkodasa a szovetkezetekhez, amelyben még most is stabilabb gaz-
dasagi hatteret, humanusabb kornyezetet latnak, mint az egyoldalt profitorientalt szervezetekben.
Tudomasunk van szamos olyan esetrdl, amikor a szovetkezet vezetdsége at akarta erdltetni a gaz-
dasagi tarsasagokka torténd atalakulast, de a tagsag inkabb a levaltasukat valasztotta volna, mint-
sem a szOvetkezeti forma feladasat. Ennek ellenére a szovetkezetek belsé tartamukban, tulajdoni
viszonyaikban, gazdasagi-szocialis teljesitményiikben korabbi dnmagukhoz képest sokat valtoztak,
a mezdgazdasagi termelésben betoltott szerepiik évrol-évre csokken.

Az, hogy a mezdgazdasagi szervezetek, az igynevezett mezogazdasagi nagylizemek ennyire
szivosak, feltehetden szerepe van annak is, hogy itt mégis csak 100-120 ezer ember megélhetéséral,
1 400 milliard forint eszkozallomany milkodtetésérdl és 2-2,5 millié hektar mezdgazdasagi teriilet
megmiivelésérél van szo. Igy akar vagyonfelélés aran is igyekeznek védeni létiiket, egzisztencia-
jukat. Ez bizonyos kényszerpalyan valé mozgéast is jelent, mert vidéken palyatvaltoztatni, a t6két
mas agazatban konvertalni nehéz feladat. Ezért szamuk a gondok ellenére is stabilizalodni latszik.
Igaz ez inkdbb a gazdasagi tarsasagokra, mintsem a szovetkezetekre vonatkoz6 megallapitas. A gaz-
dalkod¢ szervezetek — ezen beliil a gazdasagi tarsasagok és szovetkeztek — szamszerti alakulasarol
a 11. tablazatban adunk tajékoztatast. A tovabbiakban 2006 évre vonatkozodan az itt szerepld 983
szovetkezet és az 5 265 gazdasagi tarsasag mérleg adatait elemezziik.

11. tablazat

A gazdalkodo szervezetek szama a mezégazdasagban

Megnevezés 1993 1998 2000 2002 2004 2005 2006

Gazdasagi szervezetek

o 3770 5550 6151 6429 9410 9352 8964
szama 0sszesen:

Ebbol:

Suévetkezetek 1 640 1470 1632 1316 1166 1086 983

Jogi személyiségli

e 2030 4080 4619 5113 5340 5359 5256
gazdasagi tarsasagok

Forras: APEH éves mérlegosszesitok

3.1. A jovedelem alakulasa

A mez6gazdasagi szervezetek eredménye 2004-t61 jol érzéklehetd pozitiv valtozason megy
at. 2003-ban még — 8,4 milliard forint veszteséget mutatott, 2005-ben viszont — a jo iddjarasnak
és termésnek kdszonhetden mar 47,1 milliard forint adozas el6tti nyereséggel zartak a évet, ami
2006-ban csaknem megduplaztak, mert 70,6 milliard forint adozas el6tti nyereséget értek el, jollehet
a termés mindkét évben alatta maradt a 2004. évinek. A jovedelem a termel6i arak emelkedésének
¢és a tamogatasok novekedésnek koszonthetden javultak. A gazdasagi szervezetek jovedelmének ala-
kuldsardl a 12. tablazatban adunk tajékoztatast. (Itt ismét felhivjuk a figyelmet, hogy a 2006. évi
jovedelem javulast, mintegy 10 milliard forint erejéig a szdvetkezeti lizletrészek visszavasarlasa
okozta. A szovetkezetek ugyanis az lizletrészeket az eredeti értékiiknél olcsébban vasaroltak, ami a
konyvelés logikaja szerint eredményjavito tétel.)
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Ha kozelebbrél megnézziik a jovedelem alakulasat, akkor két jelenség mindjart a szemiinkbe
tinhet. Az egyik az, hogy a 2006. évi 70,6 milliard forint nyereség az arbevételnek mar 6,3%-at
jelenti, ami nemcsak abszolut, de relativ értelemben is jelentds javulasa az el6z6 évekhez képest,
amikor még negativumot, esetleg 1-2%-ot mutatott ez a mutatd. A mezégazdasag 2006. évi 6,3%-os
arbevétel aranyos jovedelme most mar a nemzetgazdasagi atlagot is meghaladja, ami ebben az évben
5,9%-o0s, a pénziigyi tevékenységek nélkiil 5,0%-os értéket mutatott. A masik szembetiing jelen-
ség, hogy a szovetkezetek és a gazdasagi tarsasagok jovedelem viszonyai ebben az évben radikalis
fordulatot vettek. Eddig a szovetkezetek arbevétel-aranyos jovedelme joval elmaradt a gazdasagi
tarsasagokétol, most viszont joval meghaladja azt. A szovetkezetek 16,2 milliard forint addzas eldtti
jovedelme az arbevétel 11,2%-at teszi ki, mig a gazdasagi tarsasagok 51,3 milliard forint jovedelme
csak 5,5%-at.

A 12. tablazat adatibol tovabbi osszefiiggéseket lehet felfedezni. Mindenesetre a két szektor
markansan megfordult jovedelemalakulasanak okait a késébbiekben megkiséreljiik felderiteni.

12. tablazat

Az adézas el6tt eredmény alakulasa a mezégazdasagi szervezetekben

(Mrd Ft)
Mezogazdasagi Ebbél
fv szervezetek : _
egyiitt Szovetkezetek Valla:gi(;l;;éggzlzl(: asagl
1989 24,3 12,9 4,9
1990 13,3 8,0 3,8
1991 -20,9 -10,8 -3,8
1992 -37,9 -27,5 -9,0
1993 -14,9 -9,3 -5,0
1994 5.4 2,2 3,9
1995 20,1 9,1 11,0
1996 21,7 12,1 9,8
1997 20,4 9,4 10,9
1998 23,9 -0,0 23,7
1999 -8,0 -14,4 6,4
2000 6,6 -7,8 14,5
2001 37,2 0,9 35,5
2002 45,7 1,8 42,6
2003 -8,4 -7,0 0,5
2004 19,2 -0,9 18,8
2005 47,1 3,0 41,1
2006 70,6 16,2 51,3

Forras. KSH Mezégazdasagi és Elelmiszeripari zsebkonyvek, Evkonyvek APEH Mérlegésszesitok
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3.2. Agrarollo

A mez6gazdasag masik nagy problémaja az agrarollo nyildsa, ami azt jelenti, hogy a mez6-
gazdasagi termékek arnovekedése rendre elmaradt a mezdgazdasagban felhasznalt ipari termékek
aremelkedésétol. Jo termésii években altalaban csdkkenek a mezdgazdasagi termékek felvasarlasi
arai, rossz termésii években pedig maga a termelés csokken. A mezdgazdasagi termeldk jovedelme
igy mindig veszélyben volt; jo termésii években az agrarolld, rossz termésti években a terméski-
esés veszélyezteti azt. Az agrarolld mozgasara jellemzd, hogy minden egyes szazalékanak nyilasa
a mez6gazdasagi szervezetektdl mai arakon szamolva cca. 10-12 milliard forint, a mezdgazdasag
egészétdl pedig 14-15 milliard forint jovedelmet visz el.

A 13. tablazatban 6sszefoglaltuk az agrarolld 1989-2006 évek kozotti mozgésat. Ebbdl 1at-
hatd, hogy az elmult 17 évben — néhany év kivételével — az agrarolld jelentds osszegekkel csok-
kentette a mezdgazdasagi termeldk jovedelmét. Alig volt év, amikor ez ne nyilott volna. Kiiléndsen
elviselhetetlen mértéket 6ltott 1990-ben, 1991-ben és 2004-ben, amikor 10% feletti volt az agrar-
oll6 nyilasa. Ugy tiinik 2005-t6] a trend megtorni latszik, mert az utobbi két évben az ollo nyilas
helyett zarul. 2005-ben még csak par tizeddel, de 2006-ban mar 4,4%-kal javult az oll6 allasa.
A jovedelemelvonas helyett javitotta az 4gazat jovedelmezdsége javul. Ha kiszamitanank az agrar-
oll6 jovedelemelvono hatasat és ,,eredményét” az elmult 17 évre visszamenden, akkor meglepve
tapasztalnank, hogy a rendszervaltas ota ez az egy tényezd a mezdgazdasag egészétdl mai drakon
szdmolva mintegy 800-900 milliard forint jovedelmet vitt el. Ez 6nmagaban is akkora tehertétel,
hogy a tobbi gazdasagi-politikai stlyt problémak nélkiil is képes az dgazatot parkold palyan tartani,
megrokkantani, a valsagbol valo kilabalast lehetetlenné tenni. Az agraroll6 nyildsa vildgjelenség.
Magyarorszagi mértéke azonban az elmult 17 évben kiugrdéan magas volt. Ez a magyarazata annak,
hogy a magyar mezdgazdasagi termeldknek miért kell minden liter gadzolajért, benzinért, minden
kg mutragyaért, minden traktoregységért cca. kétszer annyi buzat, tejet, hust adni, mint nyugati
tarsaiknak.
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13. tablazat
Agraroll6 alakulidsa raforditas

Ev El6z6 év = 100,0 1989 = 100,0
1989 98,9 100,0
1990 113,3 1133
1991 133.8 151,5
1992 99,5 150,7
1993 101,3 152,6
1994 94,6 144,7
1995 67,3 140,4
1996 104,9 153,2
1997 105,4 1554
1998 102,3 157,41
1999 101,5 162,2
2000 90,5 146,8
2001 105,4 154,7
2002 102,8 159,0
2003 100,0 159,0
2004 115,2 183,2
2005 99,3 181,9
2006 95,6 173,9

Agraroll6 - alakulasa raforditas arvéltozasa osztva a termel6i arak véltozasaval. 100 pont alatti érték javulast, 100 pont
feletti érték romlast jelent.

3.3. A kamat és bankkdltség alakuldsa

A magyar kamat és banki koltségek alakulasa nagymértékben befolyasolja egy olyan aga-
zat eredményességét, ahol a termelési id6 hosszl, a jovedelmezOség alacsony, a kamatok viszont
magasak, és hitelek igénybevétele nélkiil gyakorlatilag nem lehet gazdalkodni. A vallalkozéi szektor
éven beliili atlagos hitelkamata 2006-ban 17-18% volt. Ezt azonban még ndvelte a bankkoltség,
ami tovabbi 2-3%-kal emelte a hitel koltségeit. igy hidba volt a koltségvetésnek azon jo szandéka,
hogy kamattamogatassal segitette a mezdgazdasagi lizemeket, azok igy is 34 milliard forint kama-
tot és kezelési koltséget fizettek ki a pénzintézeteknek. Ez 3 milliard forinttal kevesebb az el6z6
évinél a likviditas javulasa és a takarékossagra vald torekvés miatt. Annak érdekében, hogy fogal-
munk legyen a bankkoltség sulyarol és mas agazatokhoz viszonyitott aranyardl, megnéztiik a fizetett
kamat és bankkdltség egyiittes nagysagat az arbevételhez viszonyitva. A mezdgazdasag hatranya e
tekintetben is jelentds. Amig a nemzetgazdasag atlagaban a fizetett kamat, illetve bankkoltség az
arbevétel 1,2%-at jelenti, a feldolgozoiparban ez 0,7%-ot, az épitdiparban 1%-ot, a kereskedelem-
ben 0,5%-ot tesz ki, addig a mezdgazdasagban ez 3%-ra rig. Ez, a mar emlitett hossza termelési
ciklus és a jovedelemelégtelenség miatt alakul igy.
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A utobbi években 11j koltségelemként jelentkezik a foldbérleti dij. Korabban ezt nem szam-
szerisitették, de nekiink 6t éve mar errdl is pontos adataink vannak. Tudjuk a mez6gazdasagi szer-
vezetek tilnyomo tobbsége nem sajat, hanem bérelt f61don gazdalkodik, és ezutan bérleti dijat kell
fizetniiik. A mérlegadatok szerint 1998-ban 12,8, 1999-ben 13,5, 2000-ben 15,1, 2001-ben 16,1,
2002-ben 26,6, 2003-ban 22, 2004-ben 25, 2005 és 2006 években egyarant 31-31 milliard forintot
fizettek ki ilyen célra. Ebbdl 5,7 milliard forint a szovetkezeteket, 25,5 milliard forint a gazdasagi
tarsasagokat terheli. A valosagban a foldbérleti dij ennél nagyobb, mert a szervezetek egy része
természetben fizeti a foldbérleti dijat, ami a mérlegadatokban nem szerepel. Latjuk, a foldbérleti
dijak is évrdl-vére emelkednek, és szamitani lehet ra, hogy a jovében a foldbérleti dijak jelentds
koltségnoveld tételek lesznek.

3.4. A sajat tokeallomany alakulasa

A jovedelmi folyamatok kihatnak a gazdalkodas egész miikddésére. Amennyiben csokken a
jovedelem, kevesebb jut beruhazasra, kevesebb miitragyat és egyéb anyagot vasarolnak, a techno-
logiai kovetelményekbdl elhagyjak a koltségesebb megoldasokat, a bérek és jovedelmek emelésére
is kevesebb jut stb. Amikor viszont n a jovedelem, ezeknek éppen az ellenkezdje tapasztalhato.
A jovedelemnek tehat meghatarozo szerepe van a gazdasag egészére. Ezekbdl most a jovedelemnek
a sajat tokére gyakorolt hatasat mutatjuk be a 14. tablazat adatai segitségével.

A tablazat adataibol lathato, hogy a mezdgazdasagi szervezetek sajat tokéje folyd aron sza-
molva is 2000 6ta 1ényegében stagnal. A jovedelemnél elmondott divergencia itt is tetten érhetd,
mert a szovetkezetek sajat toke allomanya 2006-ban 38%-a volt 2000. évinek, az 6t évvel korabbi-
nak. A gazdasagi tarsasagoknal viszont kdzel 70%-kal nétt a sajat téke. A szovetkezetek 2000-2006
kozott elvesztették a sajat tokeallomanyuk 62%-at (94 milliard forint). Feltehetden ennek nagyobbik
része a gazdasagi tarsasagok sajat tOkéjét gyarapitja. A tékecsokkenésnek, vagy a vagyonfelélés-
nek kellemetlen kovetkezményei vannak. Ez altalaban a leépiilé gazdasagok, gyengiilé gazdasagi
szervezetek jellemzdéje. Nyilvanvald ez a szovetkezeteknél is differencialtan jelentkezik, de annak
konkrétabb elemzésére késébb kertil sor.

14. tablazat
A sajat toke allomanya a mezégazdasagi gazdalkodo szervezetekben

Sajat téke, folyé aron 2006-
Megnevezés (Mrd Ft) 2000
2000 2001 2002 2004 2005 2006 (%)
Mezégazdasagi

. 441,0 450,0 467,0 520,0 533,4 551,6 125,1
szervezetek Osszesen

Ebbol:
Suévetkezetek 151,0 110,0 100,0 82,0 78,7 56,8 37,6
Gazdasagi tarsasagok 282,0 333,0 359,0 421,0 438,0 475.9 168,8

Forras: APEH ¢éves mérlegosszesit6k
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4. A mezogazdasagi szervezetek differencialodasa
a 2006. évi mérlegadatok alapjan

Miutan a gazdasagi folyamatok fobb tendenciait megismertiik, most mar ratérhetiink az
lizemek kozotti differencialddas elemzésére. Tudjuk, hogy az el6zé fejezetekben bemutatott adatok
tendenciakat, atlagértékeket takarnak, az egyes iizemcsoportok e koriil szamottevéen szorodnak.
Akovetkezd fejezetben éppen ezeket a szorodasokat vizsgaljuk, és megkiséreliink kovetkeztetéseket
levonni az egyes szektorok, az egy lizemcsoportok jovojére vonatkozoan. A gazdasagi szerveztek
differencialodasanak vizsgalata

» amezOgazdasagi szovetkezetekre és a
* mezdgazdasagi gazdasagi trsasagokra vonatkozoan végezziik el.

Ezek mindegyikét négy ismérv alapjan osztjuk el egy-egy szinvonalskalan. A szinvonalképz6
ismérveinek az alabbiak:

» agazdasag nagysaga, amit bruttd termelési érték nagysagaval fejeziink ki,

» chhez hasonlo kategoria a nettd arbevétel nagysaga szerinti megoszlas, ami mar most is
markénsabban fejezi ki a termel szervezetek nagysag szerinti jellemzését,

» a gazdasagok cladosodottsaganak mértéke, amit az Osszes kotelezettségnek az Gsszes
eszkozallomanyhoz viszonyitott szazalékos aranya fejezi ki,

o s végill a jovedelmezOség aranya, amit az ad6zas eldtti eredménynek az arbevételhez
viszonyitott aranya fog megmutatni.

Mivel ezek az adatok tdbb évre visszamendleg allnak rendelkezésiinkre, igy modunkban all
tobb év valtozasat is nyomonkdvetni. Ezaltal a tendencidk markansabban kirajzolddnak, kovetkezte-
téseink, megallapitasaink hatarozottabba valnak. Ennek tudatdban a gazdasagi szervezetek jovojére
is megalapozottabb eldrejelzéseket tehetiink. Ezekbdl ki fog deriilni, hogy a magyar agrarszektor
iizemeinek mely tipusai képesek rovid idon beliil felzarkozni az Eurdpai Unid piacaiért folyd ver-
senyben, hogy behozzak lemaradasukat, és hany olyan iizem lesz, amelynek aligha lesz esélye a
felzarkozasra. Tovabbi magyarazkodas helyett vagjunk bele a szoéras vizsgalatokba, és ezt a mezo-
gazdasagi szovetkezetekkel kezdjiik.
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5. A mezogazdasagi szovetkezetek differencialodasa

5.1. A mezégazdasagi szovetkezetek nagysag szerinti megoszlasa

A szovetkezetek méretét, termelésének nagysagat a bruttd termelési érték alapjan mutat-
juk be. A szinvonal-skalat nyolc csoportra osztottuk be, ahol a skala felsé részén a kisméretti (kis
kapacitasu), a skala also6 részén a nagymértékii (nagykapacitast) iizemek helyezkednek el.

2006-ban 983 mezbgazdasagi szovetkezet készitett feldolgozhato és az APEH altal elfoga-
dott mérleget, ami 103-al (-9%) kevesebb az el6z0 évinél. A brutto termelési érték nagysaga szerinti
megoszlasukat, néhany kiemelt adattal a 15. tablazat tartalmazza. A tablazatban a korabbi évek-
hez viszonyitott elmozdulas érzékeltetése végett a 2004., a 2005., valamint a 2006. évi adatokat is
bemutatjuk.

A 15. tablazatra ratekintve mindjart szembetlnik, hogy a szovetkezetek szama, ha lassan is,
de évrl-évre csokken. 2004-ben 66-tal (5,4%-kal), 2005-ben 80-nal (9,3%-kal), 2006-ban 103-al
(9,5%-kal) kevesebben kiildték be a mérleget. A 1ényegi valtozas a szovetkezeti szektoron beliil van.
Ha alaposabban szemiigyre vessziik a szovetkezetekben beliili mozgast, akkor azt tapasztaljuk, hogy
2000 és 2006 kozotti hat évben leginkabb a nagykapacitasu szovetkezetek szama csokkent. A sz6-
vetkezetek szama ez 1d6 alatt 549-el csokkent, aminek 44%-a nagykapacitasu, 43%-a kiskapacitasu
és 13%-a kozepes kapacitast iizem volt. Ez a tendencia hovatovabb oda vezethet, hogy a ,,hagyo-
manyos” szovetkezetek nagy része felszamoldodik, vagy atalakul. A nagykapacitast szovetkezetek
szama példaul 2006-ban mar csak 49%-a volt a 2000. évinek. Viragzasuk és lassu elsorvadasuk
torténete viszont 6sszefonodott az egész mezdgazdasag, a falvak és a parasztsag torténetével, mély-
repiilésével. Feldolgozasuk, az utokor szamara torténé tanulsagok objektiv feltarasa, érdekl6désre
szamot tartd tanulmany lehet.

A szovetkezetek legjobbjainak ilyen mértékii csokkenése teljesen ellentétes a toke természe-
tével, és a piaci torvényekkel. Nyilvanvald, hogy ebben a szerkezetvaltasban valami mas indittatasu
megfontolasnak kellett lenni. Minden valosziniliség szerint a nagy kapacitasu szovetkezetek — latva
a gazdasagi-tarsadalmi-politikai tendencidkat — gazdasagi tarsasagokka alakultak at. Ennek igazo-
lasara megnéztiik a gazdasagi tarsasagok szamanak alakuldsat, ¢s 6sszehasonlitottuk a szovetkeze-
tekével. A szamok valdban azt bizonyitjak, hogy a szdvetkezetek szdma valamennyi kategoridban
csokken, de leginkabb, a nagykapacitasti csoportban. A gazdasagi tarsasagok szdma viszont minden
kategoriaban nétt, de elsdsorban a nagy kapacitasuaké. Ezt és a mezdgazdasag kedvezotlen piaci
és pénziigyi pozicidit figyelembe véve ez nem szarmazhatott masbol, mint a szdvetkezetek atala-
kulasabdl. Ez a mozgas aztan a szovetkezeteken beliili, és a szektorok kodzotti aranyeltolodasokat,
kiilonosen a kapacitasra €s a teljesitményekre vonatkozé adatokat is befolyasolja. A 15. tablazatban
bemutatjuk a szovetkezetek és a gazdasagi tarsasagok szamanak 2000. és 2006. évek kdzotti moz-
gasat, amelyek a fenti gondolatokat egyértelmiien alatamasztjak.
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15. tablazat
A szovetkezetek és gazdasagi tarsasagok szamanak alakulasa

Gazdasigi A szovetkezetek szama A gazdasagi tarsasiagok szama

kategéria 2000 2006 Kiilonbség 2000 2006 Kiilonbség
Kicsik 786 552 -234 2758 2 800 +222
Kozepesek 266 195 -71 979 1163 +184
Nagyok 480 236 -244 882 1302 +420
Osszesen 1532 983 -549 4619 5265 +646

Visszatérve a szovetkezetek differencialdodasat bemutatd 16. tablazatra, a masik szembetiing
jelenség, hogy a korabbi évekhez hasonldan a mezdgazdasdgi szovetkezetek nagysaga, teljesito-
képessége nagymértékben szorddik. Az egy csaladi gazdasag termelését alig elérd szovetkezetek,
¢és a tobb szazmillids nagysagl szovetkezetek kozott igen kiilonbozo kapacitasu szovetkezetekkel
talalkozhatunk.

A skala felsé harmadaban talaljuk azt a harom csoportot, amelyek 25 millié forintnal keve-
sebb termelési értéket allitanak eld. Ezeket nevezhetjiik kis, vagy torpeszovetkezeteknek.

Szamuk 2006-ban 552 volt, a szovetkezetek tobb min fele 56,2%-a tartozott ebbe a
csoportba. Amint korabban is megallapitottuk, til gyors a szovetkezeteknek ez a lecsuszasa,
tomeges meggyengiilése. 2000-ben még csak 51%-uk tartozott ebbe a kategoriaba. A szévetkezetek-
nek ez a csoportja nagy szamuk és 56%-os aranyuk ellenére a brutto termelési értéknek mindossze
2,1%-at, arbevételnek 1,5%-at adja. A szovetkezeti dolgozok 4,8%-at foglalkoztatjak. Egy szovetke-
zetre atlagosan 1,1 dolgozo jut. Minden fontosabb mutatd alapjan ezek alig nagyobbak egy kozepes
csaladi gazdasagnal. Sajat tékeallomanyuk 2005-ben 17%-kal, 2006-ban pedig 50%-kal csokkent.

Gazdalkodasuk évek oOta veszteséges volt, amit a 2006. év megtort, mert 1 milliard forint ado-
zas elotti nyereséget értek el. Szivossagukat a mogottiik allo gazdasagi szervezeteknek, és a tagok
ragaszkodasanak kdszonhetik. Mezdgazdasagi tevékenységiik minimalis, amit jelez a foldbérleti
dijbol vald 1,2%-os részesedésiik.

A kozepes nagysagu szovetkezetek — amelyekben brutto termelési érték 25-100 milli6 forint
kozott van — szama 2006-ban 195 volt. A szovetkeztek 19,8%-a tartozott ebbe a csoportba. Szamuk
az el6z6 évhez képest 15-tel (-7%) csokkent. A szektor termelési értékébol 12,0%-kal, arbevételbol
17,4%-kal részesednek. A foglalkoztatottak szama is csokkend, 2006-ban minddssze 1 721 embert
foglalkoztattak, ami egy szovetkezetre vetitve 9 {6t jelent. Mivel ez atlagos statisztikai létszam, és a
mezdégazdasagban nem lehet évente ledolgozni a 250 munkanapot, igy valojaban ennél tobb ember
megélhetését biztositjak. A 2006. évben a sajat tokeallomanyuk 4,5 milliard forinttal (-38,5%)
csokkent. A 2006. évet 2,6 milliard forint nyereséggel zartak. Adossagallomanyuk az el6z6 évhez
képest stagnalt, de ez igy is igen nagy teher, mert a sajat tke 124%-at, az eszkozallomanynak
pedig 50%-at teszi ki. Torlesztéséhez azonban tobb jovedelem kellene. Szivdssagukat a megélhetés-
hez, a munkahoz vald ragaszkodas, és a rendelkezésre allo kozel 30 milliard forint eszkozallomany
mikddtetésének, valamint a f61d megmiivelésének kényszere adja. Felszamolasuk esetén az eszkoz-
allomany nagy része kiesne a termelésbdl, a f6ld pedig miiveletleniil maradna. A foldbérleti dijnak
11%-at ezek fizetik.
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A nagykapacitasi szovetkezetek 100 millié forintnal nagyobb termelési értéket allita-
nak elé. Szamuk 2006-ban 236 volt, az dsszes szovetkezet 24%-a tartozott ide. Szamuk — ahogy
ezt korabban is jeleztiik — évrdl-évre erdtelesen csokken, pedig a szovetkezeti szektorban tortént
folyamatok mind ebben a csoportban jatszodnak le. Ebben a 236 szovetkezetben koncentralodik
a szektor teljesitményének, kapacitasanak, tudasanak 80%-a, itt képzédik meg a szovetkezeti ter-
melési értek 86%-a, naluk van az eszkdzallomany 73%-a, a sajat tdke 79%-a. A szovetkezeti mun-
kaerd 82%-at is itt foglalkoztatjak, 6sszesen 11 ezer embert, 12%-kal kevesebbet, mint egy évvel
korabban. Egy gazdasagra atlagosan 47 foglalkoztatott jut. Még a legnagyobb 39 szdvetkezetben is
105 6 az atlagos Iétszam. A mas agazatban nagylizemnek szamito 300 f6t tehat meg sem kozelitik.
A foldbérleti dij 88%-at is ez a csoport fizeti, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a szdvetkezetek
altal hasznositott f61d dontd részét a nagy szovetkezetek mtivelik.

Foleg a gazdasagi tarsasagokka valo atalakulds miatt ennek a csoportnak is évrél-évre csok-
ken a teljesitménye. 2006-ban példaul folyo aron szamolva is 6%-kal csokkent a termelési értékiik.
Sajat tokedllomanyuk az el6z6 évi 3% utan, most 2006-ban tijabb 24%-kal apadt.

Korabbi problémajuk — amely létiiket is fenyegette — a piaci bizonytalansag és a elégtelen
jovedelem, 2006-ban megoldddni latszik, mert ezt az évet ez a csoport 12,7 milliard forint nyere-
séggel zarta, ami 3,5 szerese az el6z6 évinek €és 13%-a az arbevételnek. Ez jovobeni pozicidjukat
mindenképpen javitja. Adossagallomanyuk az elviselhetdség hatarat meghaladja, mert a sajat t6ke
116%-at, az eszkdzallomany 42%-at teszi ki. Az adatok tehat azt az érdekes képet vetitik elénk, hogy
a valaha derékhadnak szamito szovetkezeti csoport a korabbi évek gazdasagi politikai mostohasa-
gait tilélve, 2006-ban forduldponthoz érkezett, mert a jovedelmi folyamatok kedvezdbbé valasa
kovetkeztében felcsillant a remény, hogy tobbségiik szovetkezeti, vagy gazdasagi tarsasagi forma-
ban felszallo palyara tud allni és stabilizalni tudja Gnmagat.

16. tablazat

A mezégazdasagi szovetkeztek megoszlasa a brutté termelési érték nagysaga szerint

Egy Foglalkozta- Brutto Saiat téke Adézas elétti
szovetkezetre | Gazdasagok szima | tottak szima | termelési érték (l\flr d Ft) eredmény
juto brutto (1000 £6) (M Ft) (Mrd Ft)
termelési érték
(M Ft) 2004 | 2005 | 2006 | 2005 [ 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006
5 495 | 463 | 402 0,2 0,2 0,3 0,1 5,0 23 | -0,7 0,5
5,1-15,0 146 111 103 0,2 0,2 1,0 1,0 2,2 1,3 ] -0,2 0,5
15,1 -25,0 36 50 47 0,2 0,2 0,9 0,9 1,1 1,3 0,0 0,0
25,1 - 50,0 95 94 90 0,7 0,6 3,5 3,4 4,1 2,8 0,1 0,8
50,1 —100,0 121 116 105 1.4 1,1 8,5 7,7 7,6 4.4 0,3 1,8
100,1 —250,0 139 133 114 3,5 2,8 21,5 18,5 | 16,0 9,3 0,5 3,1
250,1 —500,0 84 78 83 4,2 4,2 27,6 29,0 | 20,3 [ 16,1 1,3 5,6
500 felett 50 41 39 4,8 4,1 35,7 322 | 22,6 | 19,5 1,8 4,0
Osszesen: 1166 (1086 | 983 | 154 | 13,4 99,3 92,8 | 78,7 | 56,8 3,0 | 16,2

Forras: APEH mérlegdsszesitd
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5.2. A mezdégazdasagi szovetkeztek netto arbevétele nagysag szerinti megoszlasa

A netto arbevétel szerinti csoportositas egyre nagyobb szerepet jatszik a folyamatok megité-
1ésében. Egyrészt, mert a nettod arbevétel tisztabb, vilagosabb és egyszeriibb kategoria, mint a bruttd
termelési érték, masrészt markansabb csoportokat tudunk vele képezni. Itt kisméretli gazdasagok
fels6 hatarat 50 millié forint arbevételben hataroztuk meg. A kdzepes méretiinek azok a gazdasagok
szamitanak, ahol az arbevétel 50,1-200 milli6 forint kdzott van.

crer

milli6 forintot.

A nett6 arbevétel adatait 17. tablazat adatai tartalmazzak a tablazatban az arbevétel nagysaga
szerint 9 kategoriaban soroltuk a szovetkeztek, de az aprolékossagba mend magyarazkodas és kicsi-
nyesség elkeriilése végett ezeket a csoportokat a fent vazolt harom kategoriaba vontjuk 6ssze, és az
elemzést igy végezziik.

A 17. tablazat tanulsaga szerint 2006-ban a 983 szdvetkezetbdl a kisméretii szovetkezetek
a csoport a szovetkezeti szektor 53%-at tette ki. Aranyuk a szdvetkezeteken beliil évrél-évre né.
Ez is arra utal, hogy a szovetkezetek az elaprozddas iranyaba mennek. Ezzel az a gond, hogy a
kiskapacitasu szovetkezeteknek nincs gazdasagszervezd hatasuk, erétlenck kornyezetiik gazdasagi-
tarsadalmi problémaival foglalkozni, netalan javitani. A magyar termelGszovetkezeti mozgalom-
ban most mar tl nagy a kisszovetkezetek aranya. Ezek kapacitasara jellemz6, hogy egy szovet-
kezetre alig 10 millio forint arbevétel, 24,5 millié forint eszkézallomany jut, és atlagosan 2 f6t
foglalkoztatnak. Ez egy kdzepes nagysagl csaladi gazdasag kapacitasanak felel meg. Addssagallo-
manyuk kozepes — mert bankok szamara hitelképtelenek — az eszkdzérték 47%-at, a sajat tokéjiiknek
pedig 51%-at teszi ki. Legnagyobb gondjuk a gazdalkodas évek ota tartd veszteségessége volt, ami
2006-ban kozel 2 milliard forint adozas el6tti nyereségre valtozott. Ez egy szovetkezetre szamitva
3,8 milli6 forint nyereséget jelent. A csoportba tartozo gazdasagoknak most csak 27%-a volt, vesz-
tesége. Sajat tokeallomanyuk 2006-ban 4,2 milliard forinttal — 56%-kal — tovabb csékkent az el6z6
évhez viszonyitva. Tovabbi jellemzéjiik, hogy 172-nek (a csoport harmadanak) nem volt semmilyen
arbevétele, 128-nak pedig sajat tékéje, ami egyértelmien a vagyonfelélést jelzi.

A csoportnak a szovetkezeti szektoron beliili szerepét jol érzékelteti, hogy szamaranyuk-
hoz (53%) képest az arbevételbdl 3,5%-kal, az eszkozallomanybol 9%-kal a sajat tokébol 9 %-kal
részesednek. A szovetkezeti dolgozo 7%-at foglalkoztatjak, ami egy szovetkezetre, 1,8 fot jelent.
Tovabbi gondjuk, hogy a rendelkezésiikre all6 eréforrast — féleg annak az optimumot meg sem
kozelitd szintje és aranytalansaga miatt — nem tudjak megfeleléen hasznositani. Jelenlétiikkel — ha
nem is ilyen szamban és aranyban — jo ideig szamolni kell. A csoport 2006-ban kozel 500 millio
forint beruhazast valdsitottak meg, feleannyit, mint az el6z6 évben.

Az arbevétel alapjan kozepes nagysagi szovetkezetek — amelyeknél az arbevétel nagysaga
50-200 millio forint k6zott van — szama 2006-ban 234 volt, ami az dsszesnek 23,8%-at jelentette.
Szamuk a szdvetkezetek mozgasat kovetve, évrél-évre csokken. 2006-ban 34-¢l voltak keveseb-
ben, mint az el6zé évben. Gazdasagi mutatdik az utdbbi években javulnak, a 2006 évet példaul
3,4 milliard forint nyereséggel zartak, ami 12 szerese az el6z6 évinek. Az ide tartozo szovetkezetekre
jellemzd, hogy egy szovetkezetre atlagosan 107 millid forint arbevétel, 157 millié forint eszkdzal-
lomany, és 40 millié forint sajat toke jut. Egy szovetkezet atlagosan 12 fét foglalkoztat. Magyar
viszonylatban ezek valdban kdzepes nagysagu kapacitasokkal rendelkeznek, amelyekkel a piaci
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viszonyokat kihasznalva és hozza alkalmazkodva mar fejlodésre, korszeriisitésre is képesek lehet-
nek. 2006. évben a csoport 2,7 milliard forint beruhazast valositott meg, ami az értékcsokkenésnek
kozel 16%-a. De egyenlére itt is korszeriisddés helyett egyhelyben jaras vagy inkabb vagyonvesztés
folyik. 2006-ban az eszkozallomanyuk 8%-kal, a sajat toke allomanyuk 41%-kal csokkent az el6z6
évhez képest. Addssagallomanyuk az eszkdzérték 49%-at, a sajat tokéjiiknek pedig kozel kétszere-
sét (193%-at) teszi ki. A kdzepes méretii kapacitasu szovetkezetek szamaranyuknal (24%) kisebb
aranyban veszi ki résziiket a szovetkezeti gazdalkodasbol. Ennek kdvetkeztében sulyuk hatasuk is
kisebb a kornyezetre. Ezt jelzi, hogy a szovetkezeti szektor arbevételébdl 17 %-kal, eszkdzalloma-
nyabdl 22%-kal részesednek, a munkaerének pedig 20 %-at foglalkoztatjak.

Az arbevétel alapjan nagygazdasagnak szamito6 szovetkezetek szama 2006-ban 231 volt,
ez 11-¢l, azaz 5%-kal kevesebb az el6z6 ¢vinél. A szovetkezetek 23,5%-a tartozik ide. Ezek arbevé-
tele meghaladta a 200 millid forintot. A nagygazdasagokat jellemz6 mutatok valoban megkiilonboz-
tetik az el6z6 csoportoktdl, mert itt egy szovetkezetekre 498 millid forint arbevétel, 402 millié forint
eszkdzallomany, 183 millid forint sajat toke jut.

Atlagosan 42 fot foglalkoztatnak. Ezek helyzete, mozgasirainya meghatirozza az egész
szovetkezeti szektor produktumat, eredményességét, vagy kudarcat. Ez a csoport adja az arbevétel
79%-at és az eszkozallomany 55%-aval rendelkezik. Itt van a szovetkezeti szektor sajat tokeallo-
manyanak 74%-a, foglalkoztatjak a dolgozok 73%-at. Sajnos a szdvetkezetek iranyaba elhidegiilt
kormanyzatok még ezeknek az igen stabilnak latsz6 gazdasagoknak a lendiiletét is lefékezték, sot
visszavetették. Ezt mutatja, hogy arbevételiik foly6 aron szamolva, az el6z6 évhez képest -2%-kal,
eszkozallomanyuk -25%-kal, sajat tokeallomanyuk -21%-kal lett kevesebb. Még a foglalkoztatottak
szama is 13%-kal apadt. Adossagallomanyuk 2006-ban 1 milliard forinttal csdkkent, de az eszkdz-
allomanynak igy is 55%-at, a sajat tokének pedig 121%-at teszi ki, ami igencsak sulyos eladésodott-
sagot jelent. Kozel 2 milliard forintot kitevé beruhazasuk alig tobb a tavalyinal, elégtelenségét jelzi,
hogy ez az értékcsokkenésének pontosan az egyharmada. Egyediil a nyereség tekintetében értek el
2006-ban latvanyos eredményt, mert annak 11 milliard forintos 6sszegével 3,3 szorosan haladja meg
az el6zo évit, és az arbevételnek 9,5%-at teszi ki.

Az adatok alapjan egyre hatarozottabban rajzoldodik ki az a tendencia, hogy a korabbi évekre
jellemzo politikai, kozgazdasagi és jogi feltételeknek a szovetkezetek szamara elénytelen megval-
toztatasa ezt a valamikor erds szovetkezeti csoportot is alaposan megingatta. 1998 6ta csokken a
teljesitményiik, és beruhazasuk. Ugyanakkor a veszteséges zonabol egy résziik nem tud kitorni.
2006-ban példaul a magas nyereség ellenére az ebbe a csoportba tartozo 231 szévetkezetekbdl 30
(13%) tovabbra is veszteséges maradt. Igy itt a nagyiizemekre jellemz6 korszerisodés is elmaradt.
A paci versenyben egyre tobb hatrannyal kell megkiizdeniiik. A negativ folyamat 2006-ban megtorni
latszik és tobbségiik szamara esély mutatkozik a fejlodési palyara valo atallasra és piaci helyzetiik
megerdsodésére.

Eddig nem esett sz6 arrdl, hogy az arbevétel nagysaga szerinti csoportositasat azért is végez-
tik el, mert kivancsiak voltunk az igazi nagy, az 6rids szovetkezetek alkalmazkod6 képességére.
Ezért itt képeztiink egy 1 milliard arbevétel feletti csoportot is. Ide kordbban 20-28 szdvetkezet
keriilt, de a 2005 és 2006 években egyarant 18-18 szdvetkezet arbevétele haladta meg ezt az értéket
(az 1 milliard forintot). Az egy szdvetkezetre jutd arbevétel 1,6 milliard forint. Szdmuk a szdvetke-
zeteknek csak 1,8%-a de az arbevételbdl valo részesedésiik 20%.
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A 2006 évet 1,5 millié forint nyereséggel zartak, ami az arbevételnek 4,9%-at teszi ki.
A 18-bdl 1 itt is veszteséges volt. Egy szovetkezet atlagosan 98 f6t foglalkoztatott, 40 fovel keve-
sebbet, mint 2005-ben. Ez a 18 szdvetkezet egy év alatt 466 dolgozojatol valt meg, azaz 1étszamat
21%-kal csokkentette. A hatékonysag, a versenyképesség kényszere miatt még ezek a szovetkezet is
kénytelenek feladni korabbi szocialis attitiidjiiket, még azon az aron is, hogy vidéken, faluhelyben
ezzel csak novelik a munkanélkiiliek szamat. Ezek az adatok egyébként azt a trivialis sszefliggést
erdsitik, hogy a mai és a jové piaci viszonyai kozepette a nagykapacitasu (ennek kovetkeztében
szervezetettebb, kialakult kapcsolatrendszerrel rendelkezd) gazdasagok iitésallobbak, versenyké-
pesebben gazdalkodnak, mint a kicsik. Sajnos szamuk €s aranyuk nagyon kevés és egyre kevesebb
ahhoz, hogy a szovetkezeti szektor romlo tendencidjat meg tudnak allitani. Ehhez allami segitségre
is sziikség van. De az adatokbol az is egyértelmiien kitlinik, hogy a fent emlitett okok és problémak
még ezeket a mezdgazdasag mozdonyainak tekintett tizemeket is képesek lelassitani, megrokkan-
tani, s6t egyiket, masikat akar parkold palyara allitani, vagy a csdd-felszamolas sorsara juttatni.
Vagyonuk, arbevételiik, eszkdzallomanyuk ugyanis 1998 6ta évrdl-évre jelentdsen csokken, vagyis
ezekre is jellemz0 a vagyonfelélés. Ez aldl a 2006 év sem volt kivétel.

A 17. tdblazatban van még egy informacionk, amirdl a fejezet elején emlitést tettiink. Ez
pedig a fizetett foldbérleti dij 6sszege és megoszlasa.

A mezbgazdasagi szovetkezetek 2006-ban 5,7 milliard forint foldbérleti dijat fizettek a tulaj-
donosoknak, 200 milli6 forinttal tobbet, mint az el6z6 és 300 millié forinttal tobbet, mint az azt
megeldzd évben. Ez azt jelenti, hogy foldbérleti dij elkezdett ndvekedni, pedig ebben nem szerepel
a foldbérlet természetbeli kiegyenlitése. A tablazat adataibol azt is lathatd, hogy a foldbérleti dij
4%-at a kisszovetkezetek (50 milli6 forintnal kevesebb arbevétel), 20%-at a kdzepes kapacitast
(50-200 millio forint kozotti arbevétel) és 76%-at a nagykapacitasu szovetkezetek (200 milli6 feletti
arbevétel) fizetik. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a szovetkezetek altal hasznalt teriilet talnyomo
részén — mindegy 76%-an — a nagyszovetkezetek gazdalkodnak.

A gazdasagi tarsasagok altal fizetett foldbérleti dij viszont a korabbi évek dinamikus emel-
kedése utan atmenetileg lelassult, mert 2005-ben és 2006-ban is 25,6, illetve 25,5 milliard forint
foldbérleti dijat fizettek. A két szektor tehat 2006-ban 31,2 milliard forint foldbérleti dijat fizetett a
tulajdonosoknak, ami az arbevétel 3%-at jelentette.
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17. tablazat

A mezégazdasagi szovetkeztek megoszlisa a nett6 arbevétel nagysaga szerint

Egy Arbevétel Adozas elotti | Foglalkozta- | Fizetett fold-
szovetkezetre | Gazdasigok szama nagysaga eredmény tottak szama bérleti dij
juté netto (Mrd Ft) (Mrd Ft) (1000 £6) (Mrd Ft)
arbevétel
(M Ft) 2004 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006
5 367 354 302 03, 0,2 -0,4 0,7 0,2 0,1 0,0 0,0
5,1-10,0 76 57 57 0,4 04| -0,2 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0
10,1 —20,0 75 68 55 1,0 0,8 -0,2 0,1 0,2 0,1 0,0 0,0
20,1 -50,0 129 108 104 3.8 36 -02 1,4 0,6 0,6 0,2 0,2
50,1 —100,0 139 139 122 | 10,1 8,7 -0,1 1,3 1,2 0,9 0,4 0,4
100,1 —200,0 138 129 112 | 18,7 | 16,3 0,3 2,1 2,0 1,8 0,7 0,8
200,1 —500,0 175 161 167 | S1,2 | 53,5 1,0 6,4 5,8 52 2,2 24
500,1 — 1000 50 52 46 | 36,0 | 32,0 1,2 3,1 3.1 2,8 1,1 1,2
1000 felett 17 18 18 | 30,0 | 29,5 1,1 1,5 2,2 1,8 0,8 0,7
Osszesen: 1166 | 1086 983 | 151,3 | 145,1 3,0 16,2 15,4 13,4 5,5 5,7

Forras: APEH mérlegdsszesitok

5.3. A mezégazdasagi szovetkezetek eladosodottsag szerinti megoszlasa

Eddig még nem szo6ltunk a mez6gazdasagi iizemeket terhelé adossagallomanyrol, jollehet ez
ugyancsak sulyos teherként nehezedik a szovetkezetekre. Stlyossagat mutatja, hogy a 90-es évek-
ben a szovetkeztek gyors iitemben addsodtak el. 1998-ig mar 122 milliard forint adossagot halmoz-
tak fel, majd 1999-t61 csokkeni kezdett az addssag. Ez azonban nem az adoéssagtorlesztés, vagy a
gazdalkodas javulasa miatt kovetkezett be, hanem a szovetkezetek egy részének kivalasa, gazdasagi
tarsasagga valo atmindsiilése miatt alakult igy. A szovetkezetek adossagterhe nem hogy javult volna,
hanem romlott. Az igaz, hogy az addssag tomege a 2000. évi 102 milliardrél, 2006-ig 77 milli-
ard forintra csokkent, de az adossag relativ stlya az elmult 13 évben mintegy kett6-négyszeresére
novekedett. Ezt jelzi az, hogy az eszkdzallomanyt, vagy a sajat tokét egyre nagyobb sulyl addssag
terheli. 2006-ban 1 000 forint eszkozallomanya 455 forint, 1 000 forint sajat tékére vetitve pedig
1 348 forint adossag jutott. Ez azt jelenti, hogy a szovetkezeti szektor egésze felélte sajat tokéjét és
akar csddeljarast is lehetne ellene inditani. Belathato, hogy ennek a folyamatnak mar is sulyosak a
kovetkezményei €s ez a jovoben csak rosszabbodhat. Ugyanis a bankok a hitel folydsitdsahoz — a
biztos megtériilés érdekében — a vagyont leértékelik, és az eszkozokre jelzalogot jegyeznek be.

A szovetkezetek adossagallomanya tehat akuttd, mozdulatlanna valt, mikdzben a jovedel-
milk — a 2006. évet kivéve — drasztikusan csokkent. Az adossagteher csokkentése tehat jelentésen
novelné a szovetkezetek jovedelmezdségét. A kettd dsszefligg, mert a nagy adossagteher miatt nehéz
a jovedelmet novelni, az alacsony jovedelem pedig nem teszi lehetévé az adossagtol valdo megszaba-
dulast. Ez az igazi adossagcesapda. A problémak ellenére az adossagesapdaban némi optimizmusra
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ad esélyt, hogy az utdbbi években a romlo6 folyamat megtorni latszik, mert a szovetkezetekre nehe-
zedd politikai nyomas enyhiilt és a jovedelmezdség is javulasnak indult. Az addssagatiitemezdsé-
gének lehetdsége is sokat segitene a mezdgazdasagon, illetve az mezdgazdasagi termelékon. Az
elmondottakat a 18. tablazatban adatokkal is bemutatjuk. Az adatok egyértelmiien jelzik a probléma
sulyossagat, és megoldasara figyelmeztetnek.

Ezek az adatok azt jelzik, hogy a szovetkezetek eladdsodottsdgdnak mértéke ¢és ardnya
tovabbra is egyik f6 problémaja a kiegyensulyozott gazdalkodasanak, a korszertisddésnek, a fejlo-
dési palyara valo atallasanak.

18. tablazat
Adéssagallomany a mezogazdasagi szovetkezetekben

(Mrd Ft)
Ebbél 1000 Ft
Ev Osszes hosszi rovid . eszl,(iiz ﬁaj,é ¢
kotelezettség allomanyra, tékére
lejarata juté adossag (Ft)

1993 66,1 9,6 56,7 215 276
1994 57,1 9,8 47,7 196 149
1995 62,0 12,5 49,5 207 266
1996 80,0 16,1 63,9 248 336
1997 102,7 33,1 69,5 303 436
1998 121,5 40,3 81,2 357 531
1999 1144 34,2 80,4 394 611
2000 102,4 26,6 75,8 414 678
2001 79,2 18,2 60,9 400 717
2002 72,9 14,1 58,8 394 729
2003 72,2 25,1 47,1 424 777
2004 85,3 30,8 54,5 475 1041
2005 86,9 27,0 59,8 480 1102
2006 76,6 22,5 54,0 455 1348

Forras: APEH Mérlegosszesitok

A szovetkezetek eladdsodottsaga természetesen nagyon differencialt, vannak kevésbé,
kozepesen és nagyon eladosodott szovetkeztek. Ennek felderitése céljabol a szovetkezeteket egy
adossagskalan helyeztiik el. A skala kiilonb6z6 csoportjaiba aszerint soroltuk be a szovetkezetek,
hogy az dsszes kotelezettségiik (addssaguk) hany szazalékat teszi ki az dsszes eszkdzallomanynak.
gy minél kisebb ez a szazalék annél kevésbé, minél nagyobb annal jobban eladosodott a csoport.
A skala nyolc adossagcsoportot tartalmaz, de mi a konnyebb elemezhetéség kedvéért harom cso-
portba vonjuk 6ssze Sket. igy kevésbé eladésodottaknak nevezhetjiik azokat, ahol nincs addssag,
vagy eszkozallomanyuk legfeljebb 20%-at éri el. Kozepesen eladésodott csoportnak mindsithetjiik
azokat a gazdasagokat, ahol az addéssagallomany az eszkozallomany 20,1-50%-a kozott van. Itt
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mar jelentds eréfeszitésre van sziikség az adossagallomany visszafizetésére. A nagyon eladésodott
szovetkezetek csoportjaba keriiltek azok, ahol az adéssagallomany meghaladja az eszkdzallomany
50%-at. Ez mar elég sulyos allapot €s szinte lehetetlen az adossagtol sajat er6bol megszabadulni.

Az addssagskalat és hozza a fontosabb adatokat a 19. tablazat tartalmazza, mégpedig az
id6ébeni valtozas figyelemmel kisérése miatt harom év (2004, 2005, 2006) tavlataban. Az elemzésbe
vald elmélyedés elétt meg kell jegyezniink, hogy ebben a csoportositasban nyolccal kevesebb szo-
vetkezet szerepel, mert nyolcnak nincs eszkdzallomanya, igy ezeket a skalan sem lehetett elhelyezni.
Ez azonban az elemezhetdséget és az Osszefiiggések megallapitasat egyaltalan nem zavarja.

A skala (19. tablazat) tanusaga szerint 2006-ban a 975 szovetkezetb6l 273 szovetkezet (28%)
a kevésbé, 286 szovetkezet (29%) a kozepesen és 416 szovetkezet (43%) a nagyon eladdsodott
kategoériaba kertilt. A tablazat adatai azt a trendet vetitik elénk, hogy a szovetkezetek eladdsodott-
sag szerinti megoszlasa tobb évre visszamenden nagyjabol ugyanazt a képet mutatja. 27-28%-uk
vélhet6en azt jelenti, hogy a gyengék nem tudnak kitérni az adossagesapdabdl, a jok viszont vigyaz-
nak arra, nehogy odakeriiljenek. De nézziik meg konkrétabban az egyes eladosodottsagi csoportok
sajatossagait.

A kevésbé eladésodott 273 szovetkezet — ahol az Gsszes adossagallomany az eszkozérték
20%-a alatt van — jellemzdje, hogy a szovetkezeteket terheld Gsszesen 76,5 milliard forint kote-
lezettségbdl 3 milliard forint (4%) terheli 6ket. Vagyis egy szOvetkezetre atlagosan 11,2 millio
forint adossag jut. Ezzel szemben a csoportnak dsszesen 24 milliard forint eszkdzallomanya és
12 milliard forint sajat tokéje van. A fedezettségi arany tehat jo, mert 5-8-szeres fedezettséget mutat.
A visszafizetés itt nem okoz kiilondsebb megterhelést, mert a csoport a 2006 évet 4,1 milliard forint
nyereséggel zarta.

Egy gazdasagra vetitett arutermelés nagysaga 50 milli6 forint, tehat a csoportot a kisgazda-
sagok uraljak. Ez a csoport a szektor brutto termelési értékének mindossze 11,2%-at arutermelés-
ének 9,5%-4t adja, a keresok 13,6%-at foglalkoztatja. A szovetkezeti szektor kapacitdsanak mintegy
13-14%-a felett rendelkeznek, vagyis a szektor kapacitdsanak alig tobb, mint egytizede mikodik
adossagmentesen, vagy kis adossaggal terhelten. A csoportot uraljak a kis és kozepes gazdasagok,
amit az is mutat, hogy az egy szovetkezetre jutd arbevétel minddssze 50 millié forint.

A kozepesen eladosodott 286 szovetkeztet (a szovetkezetek 28%-a) — ahol az 6sszes ados-
sagallomany az eszkoz-érték 20,1-50%at terheli — jellemzdje, hogy a 76,5 milliard forint dsszes
adossagbol 30 milliard forint (40%) ezt a csoportot terheli. Egy szovetkezetre 106 millié forint
adossag jut. Ezzel szemben all az a 84 milliard eszkozérték és 34 milliard forint sajat toke all. Vagyis
itt a fedezeti arany mar csak kétszeres. Ez azt jelenti, hogy a szovetkeztek mintegy 40-50%-anal
gond a hitel sajat er6bdl torténd visszafizetése. Ehhez valamilyen kedvezményes torlesztési lehetd-
ségre, vagy hitel elengedésre volna sziikség. Az ide tartozo szovetkezetek jobbik fele ki tudja izzadni
magabol a torlesztést, de ennek az az ara, hogy eszkozeiket nem tudjak megfeleléen korszerisiteni.
Technologiajukat extenziv iranyba valtoztatja, hogy a hatékonysag rovasara is takarékoskodnak a
vetdmaggal, miitragyaval, novényvédo szerekkel stb. Ezaltal visszafogjak a nemcsak a maguk, de
a szovetkezetek és az egész magyar mezogazdasag fejlédését, illetve valsagbol vald kilabalasat.
Pedig ez a csoport allitja el a szektor bruttd termelésének 56%-at, adja az arutermelés 45%-at,
foglalkoztatja a keresék 55%-at. ,,Dont6 lancszemet” foghatna meg a kormany, amennyiben ezeket
segitené az adossagcesapdabol valo kikeriilésben. A 2006. évi jovedelmezdségi viszonyok kedvezd
iranyu valtozasa reményt ad az adossagcesapda szoritasanak lazulasara, a versenyképesség javula-
sara. 2006-ban ez a csoport 8,9 milliard forint nyereséget ért el. A szektor kapacitasanak mintegy
50%-at mikodtetik.
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A nagyon eladosodott 416 szovetkezet, a szovetkeztek 43%-a — ahol az Gsszes adossagallo-
many meghaladja az eszkdzérték 50%-at — a szektor 76,6 milliard forint kitevé adossagallomanya-
bol 44 milliard forintot (6sszesen addssag 57%-at) viseli. Egy gazdasagra 105 millio forint addssag
jut. Ez 8,4 milliard forinttal — 16%-kal — kevesebb az el6z6 évinél, de a fedezettségi mutatd romlott.
Itt a 43,6 milliard forintot kitevdé addssaggal szemben csak 60 milliard forint eszkozallomany és 11
milliard forint sajat toke all a fedezeti mutato tehat 0,8 szoros. Raadasul 115 szovetkezetnek mar
nincs is sajat tékéje, az -1,2 milliard forint hianyba csapott at. A jovedelmezdségi viszonyok itt is
javultak, mert 2006-ban 3,2 milliard forint nyereséget értek el. Ez azonban kevés arra, hogy az
adossagesapdabol 6nerébdl ki tudjanak jutni. A tilzottan eladosodott szovetkeztek csoportja adja a
szovetkezeti szektor bruttd termelésének 32%-at, arutermelésének 46%-at, foglalkoztatja a dolgo-
70k 32%-at, és az eszkozallomanyanak 36%aval rendelkezik. A csoport tehat jelentds eréforrassal
¢és kapacitassal — a szovetkezeti szektor mintegy 33%-aval — rendelkezik, ami elég nagy ahhoz, hogy
konnyen le lehessen mondani roluk.

Az adbssag nagysaga kiillondsen veszélyes ¢és visszafordithatatlannd valt azoknal a szdvet-
kezeteknél, melyek mar elvesztették sajat tokéjiiket (ilyen 115 van), vagy a sajat tékét meghalado
adossagallomany terhel6 ket (utobbiak szdma 301). A kettd egyiitt 416, ami a szovetkezetek 43%-at
jelenti; ezek kiilsd segitség nélkiil hamarosan kisodrddhatnak a piaci szerepldk sorabol. A csoport
4 249 {6t foglalkoztat — atlagosan 10 fét — a szovetkezeti dolgozok 32%-4t.

Az eladosodas nagysaga szerinti csoportositasnal lathatd, hogy a szovetkezetek eladosodott-
saga olyan mértékeket ért el, hogy mintegy 400-500 szdvetkezetnél (a szovetkezetek tobb mint a
felénél) egyik legnagyobb akadalyava valt a piaci kovetelményekhez valo megfelelésnek, de egy-
altalan a piacon valé megmaradasnak. Az agrarpolitikanak és a mindenkori kormanyoknak ezért a
témaval rendszeresen foglalkozni kell, meg kell talalni a megoldas modjat. A 17. tablazatban egyéb-
ként tovabbi szdmos 6sszefliggés fedezhetd fel.

19. tablazat

A mezégazdasagi szovetkeztek megoszlasa az eladésodottsag nagysaga szerint

Osszes Osszes Osszes ) o
kotelezettség Gazdasigok szima eszkozérték | kotelezettség Netto Adozas elotti
az bsszes arbevétel eredmény
. . (Mrd Ft)
eszkozallomany
Yo-ban 2004 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006
Nincs 59 61 63 0,5 0,3 0,0 0,0 0,1 021 -0,0| -0,0
1-10% 177 162 124 6,4 7.4 0,3 0,4 2,3 2,81 -03 1,6
10,1-20% 80 73 86 [ 10,7 | 16,6 1,6 2,7 7,0 | 10,8 0,5 2,5
20,1-30% 102 94 90 | 27,0 | 23,9 6,9 6,0 | 18,2 | 18,0 1,9 3,0
30,1-50% 240 | 206 196 | 63,8 | 60,5 | 26,0 | 23,9 ( 47,1 | 47,1 1,6 59
50,1-75% 215 215 187 | 51,9 | 40,5 | 31,5 | 243 | 43,8 | 363 | -0,1 3,0
75,1-100% 146 143 114 | 17,0 | 157 | 149 | 13,6 | 29,1 | 24,8 | -0,1 0,6
100% feletti 140 120 115 3,6 3,6 5,6 5,7 3,7 52| -0,51| -03
Osszesen: 1159 11074 | 975 |179,5 | 168,3 | 86,7 | 76,6 | 151,3 [ 145,1 30 16,3

Forras: APEH mérlegdsszesitok
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5.4. A mezégazdasagi szovetkezetek jovedelmezéség szerinti megoszlasa

A mezbgazdasagi iizemeknek, igy a mezdgazdasagi szovetkezeteknek is a masik nagy prob-
Iémaja a jovedelemhiany. Jovedelem nélkiil pedig nem lehet fejleszteni, a termeléshez sziikséges
korszerii anyagokat, eszkdzoket iddben ¢€s a sziikséges mennyiségben beszerezni, a dolgozok jove-
delmét — életszinvonalat — javitani stb. Ha a jovedelemhiany egy egész agazatot, vagy szektort
érint, akkor ott megall a fejlédés romlik az eszk6zok kihasznaltsaga, a szervezetlenség és a pers-
pektivatlansag lesz tirra. Sajnos a szovetkezetek ezt az allapotot atélték. A szdvetkezetek jovedel-
mének 1989-2006 évek kozti alakulasat a 18. tablazatban foglaltuk &ssze. Itt lathato, hogy az 1989.
évi kozel 13 milliard forintos nyereség milyen gyorsan elillant és azt két év mulva 1991-ben mar
-10,8 milliard forint veszteség valtotta fel. A mélypont 1992-ben volt, amikor a szovetkezetek -27,5
milliard adozas el6tti veszteséget mutattak ki. A mélyrepiilés 1993-ban is folytatodott, mert ezt az
évet még mindig -9,3 milliard forint veszteséggel zartak. A helyzet 1994-t61 kezdett enyhiilni, ami-
kor a szektor egészében 2,2 milliard forint nyereség keletkezett. A mindséginek mondhaté valto-
zas 1995-ben volt, amikor a nyereség megnégyszerez6dott, és 9,1 milliard forintra nétt. 1996-ban
tovabb szarnyalt a jovedelmezdség, 12,1 milliard forint lett 33%-kal tobb mint az el6z6 évben. Ezzel
nominalisan a szovetkeztek jovedelme elérte az 1989. évi dsszeget. Tudjuk azonban, hogy az infla-
ci6 ez id6szak alatt az arakat Gtszorosére novelte. Igy az 1996-ban keletkezett 12,1 milliard forint
nyereség 1989. évi arakon szamolva csak 2,4 milliard forintnak felel meg. Ez pedig az 6todét sem
érte el (18,5%-at) az 1989. évinek. 1997-ben azonban mar nemcsak megtorpant, de vissza is esett
a szovetkeztek jovedelme, mert az évet 9,5 milliard forint nyereséggel zartak, ami 78%-a az el6z6
évinek. A szovetkezetek szamara a romlo tendenciat az 1998. év felgyorsitotta, ami 7 milli6 forint
veszteséget hozott. A kovetkezd évben, 1999-ben a veszteség zuhanodrepiilésbe ment at, mert ebben
az évben a szovetkezetek vesztesége -14,4 milliard forint lett. A 2001. évet a jo iddjaras és a rekord
gabonatermelés ellenére minddssze 1 milliard forint — 0,5%-o0s arbevétel aranyos — nyereséggel
zartak a szovetkezetek.

2003-ban a szdvetkeztek a nagyon rossz iddjaras kovetkeztében -8,4 milliard forint veszte-
séggel zartak az évet, ami a legrosszabb évekre emlékeztet. Minden 100 forint arbevétel -5,3 forint
veszteséget tartalmazott. A 2004. év azonban igen kedvezd iddjarasu és rekord terméseredményeket
hoz6 év volt, de a szovetkeztek mérlegadatai mégis kdzel 940 millid forint veszteséget mutatnak. Itt
valdjdban a piaci realizalasi nehézségek, a csokkentd termeldi arak, a megnovekedett termelési kolt-
ségek — vagyis az agrarollo elviselhetetlen nyilasa — egyiittesen okoztak a gazdalkodas veszteségét.
A 20. tablazat tovabbi érdekessége, hogy a jovedelmet az drbevételhez viszonyitottan is kimutatja.
Amig 1989-ben a jovedelem az arbevétel 3,8%-at tette ki, 1996-ban pedig elérte a 4,8%-at addig
1997-ben a 3,5%-4ra esett vissza. 1998-ban gyakorlatilag az drbevétel nem tartalmazott nyereséget.
1999-ben és 2000-ben viszont minden 100 forint arbevételen 5,7 illetve 3,3 forint veszteség keletke-
zett. A 2003. évi -5,3%-o0s, a 2004. évi pedig 0,9%-o0s arbevétel-aranyos veszteség volt.

A szdvetkeztek jovedelmezdségének alakuldsaban a pozitiv fordulatot (ami remélhetdleg tar-
tos lesz) a 2005, de inkabb a 2006-o0s év hozta. 2005-ben, amikor is a kedvez6 iddjarasnak és az EU
tamogatasok megjelenésének és novekedésének kdszonhetden mar 3 milliard forint nyereséggel,
2006-ban pedig (a termelés visszaesése ellenére) 16,3 milliard forint nyereséggel zartak az évet. Ez
a nyereségtomeg a rendszervaltas ota a legnagyobb, mindségi fordulatnak nevezhetd 6sszeg, amit
bizonyit az arbevételhez viszonyitott 11,2%-os aranya is.
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A szovetkezeteknek a jovedelemre nagy sziiksége van, mert az eszkézallomanyuk az elmult
évben annyira leromlott, tovabba — ahogy az el6z6 fejezetben is lattuk — olyan adossagtomeget
halmozaddtak fel, hogy ezek megoldasara évente legalabb 20 milliard forint jovedelemre volna
sziikségiik. Ugy tinik a kilatisok — az EU tamogatasok ndvekedésének és a mezégazdasagi ter-
mel0 arak emelkedésének kovetkeztében — erre most kedvezdek. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy
azok a nemzetgazdasagi agazatok képesek tartoés ndvekedési palyara allni és ott is maradni, ahol az
arbevétel-aranyos jovedelem eléri, vagy meghaladja a 10%-ot. Az ipar dinamikus agazataiban,
tovabba egyes szolgaltatasokban, ez évek oOta érvényesiil, nem is szdlva a bankszektorrol, ahol ez a
profitrata mar akkora, hogy egyes szakmai korok a tarsadalom és a gazdasag zsarolasanak kérdését
is felvetik.

20. tablazat

Az adozas elétti eredmény a mezégazdasagi szovetkezetekben

Ev Adézas elétti eredmény Arbgvétel
(M Ft) %-aban
1989 12 877 3,8
1990 7955 2,0
1991 -10 819 -3,7
1992 -27 466 -15,5
1993 -9 293 -5,9
1994 2174 1,3
1995 9142 4,3
1996 12 142 4,8
1997 9481 3,5
1998 -7 -0,0
1999 -14 403 5,7
2000 -7 668 -3.3
2001 1006 0,5
2002 1928 1,2
2003 -8431 -5,3
2004 -930 -0,9
2005 3009 2,0
2006 16 249 11,2

Forras: APEH Mérlegosszesitok

A szdvetkezetek jovedelmezdsége és az ebbdl szarmazd gondok természetesen nem egyfor-
mak, azok nagyfoku szorodast mutatnak, ezért érdeklédésre tarthat szamot az hogy a szovetkezetek
a jovedelmezdség szempontjabdl jonak mondhatd 2006 esztenddben milyen eredményesen gazdal-
kodtak. Mennyi volt kdzottiik a veszteséges, milyen aranyban talalhatok a kézepesen és a magas
nyereséggel gazdalkodok.
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Ennek a vizsgalatnak az elvégzésére egy olyan jovedelmezdségi skalat készitettiink, amely
a szovetkezeteket az arbevétel aranyos jovedelem szazaléka alapjan sorolta a skala kiilonb6z6 cso-
portjaiba. A skala kilenc csoportot tartalmaz. Mi azonban a kdnnyebb attekinthetdség és az dssze-
fliggések markansabb megjelenitése érdekében harom f6 csoportba vonjuk dssze a szovetkezeteket.
A veszteséges gazdasagok a skala legalso csoportjaba keriilnek. A 2006. évi jovedelmezdségi viszo-
nyokat figyelembe véve a kozepes jovedelmezéségii gazdasagok csoportjaba a 0,1-10% kozotti
nyereséget elért gazdasagokat soroljuk. Egyértelmlien magasan jovedelmezo6 gazdasagok csoport-
jaba keriilnek azok a szovetkezetek, ahol ez a mutatdé meghaladja a 10%-ot. A gazdasagoknak a
jovedelmezdségi skalan vald megoszlasat és néhany fontosabb adatot a 19. tablazat tartalmazza.
A részletekbe mend elemzés helyett — amelyre a tablazat adatai egyébként boséges lehetdséget
kinalnak — inkabb a legfontosabb dsszefiiggések feltarasara toreksziink.

Az elemzésbe valé elmélyedés eldtt mindjart meg kell allapitani, hogy a mérleget készité 983
szovetkezettel szemben itt csak 806 szerepel a tdblazatban, mert 177-nek nem volt arbevétele, igy a
mutatot sem lehetett naluk kiszamitani. Egyébként valamennyi, a kisméretli szvetkezet csoportjaba
tarozik, és tilnyomo tobbségiik a veszteségesek szdmat gyarapitja. Ezt ismerve a jovedelmezdségre
vonatkozo kovetkeztetéseinket hatarozottabban fogalmazhatjuk meg, mert ezek csak erdsitenék a
tendenciakat.

Ha egy gyors dsszesitot készitiink a 21. tablazat ,,gazdasagok szama” megnevezEsii sorbdl,
akkor mindjart szembetiinik, hogy a veszteséges szovetkezetek szama a 2005. évi 361-r6l 2006-ban
230-ra csokkent. A veszteséges és nyereséges szovetkezetek szama és aranya tehat az el6z6 évek-
hez képest pozitiv irdnyba fordulni latszik. Amig 2004-ben ¢s 2005-ben 40% feletti volt a veszte-
séges szovetkeztek aranya, addig 2006-ban ez 28,5%-ra mérséklodott, a nyereségeke pedig 70%
folé emelkedett. A veszteség tomege is mérséklddott, a 2005. évi 4,3 milliard forintbol 2,0 milliard
forintra. Igy egy szovetkezetre 2006-ban 8,8 milli6 forint veszteség jut. De ha ehhez hozzaszamitjuk
a 11,2 milliard forint adossagallomanyt is, ami egy szovetkezetre szamitva 51 millio6 forint, akkor az
mar sulyosan nyomja a szovetkezetek vallat és gazdalkodasat, akar tonkre is teheti a szovetkeztet.

Marpedig itt jelentds kapacitasok tovabbi sorsardl van sz0. Ezek a veszteséges szovetkezetek
2006-ban a bruttd termelési értékbol 9%-kal, az arbevételbdl 12%-kal részesedtek és a munkaerd
11%-at foglalkoztattak; az eszkozallomany 11%-at mikodtették. Megrendiilésiik tehat a szovetke-
zeti szektor termelésének mintegy 10%-at hatarozottan veszélyeztetik, nem is beszélve az itt dolgo-
70k csaladjarol és még nagyobb szam foldtulajdonosrdl, akiknek a foldjét bérlik.

A nyereséges szovetkezetek viszont a 2005. évit 7,4 milliard forintrél 2006-ra 18,4 milliard
forintra ndvelték nyereségiiket, vagyis két és fél szeresére. Egy nyereséges szovetkezet atlagos nye-
resége a 2005. évi 14,3 millié forintrél 2006-ban 32 millié forintra gyarapodott.

A nyereséges szovetkezetek szama 2006-ban 576 volt, ami a szovetkezetek 71%-at tette ki.
Thlnyomo tobbségiik 302 gazdasag — az dsszes szovetkezet 37%-a — kozepesen jovedelmezd, ami
azt jelenti, hogy ad6zas el6tti nyereségiik az arbevételnek 0,1-10%at teszi ki. A nyereségiik dsszege
2,3 milliard forint volt, egy szdvetkezetre tehat 7,7 millié forint jutott. Ez nem sok, kiilondsen, ha
figyelembe vessziik a csoport 36 milliard forintos adossagallomanyat. Ebbol a nyereségbdl bizony
az idetartozo szovetkezetek tobbsége még nagyon kevés fejlesztést tud megvalositani. Pedig ezek
a szOovetkezetek a bruttd termelési értékbol 44%-kal, az arbevételbdl pedig 54%-kal részesednek.
Ovék a szektor eszkdzallomanyanak 43%-a, ezek foglalkoztatjak a dolgozok 39%-at.
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A jol jovedelmezd szovetkezetek szama — ahol az adozas el6tti nyereség az arbevétel
10%-at meghaladja — 2006-ban 274 volt, az el6z6 évinél 63%-kal, 94-¢l tobb. Ez a csoport most az
Osszes szovetkezet 34%-at teszi ki. Egyiittesen 16 milliard forint nyereséget értek el, vagyis a nye-
reségtomeg 88%-at tették zsebre. Egy gazdasagra kozel 60 millio forint jutott. Ez mar elég jelentds
Osszeg ahhoz, hogy jelentés fejlesztéseket valositsanak meg. Ez 2006-ban még nem érzékelhetd,
mert a szovetkezeti szektor beruhazasanak minddssze 45%-at valositottak meg (1,5 milliard forint
értékben), de a kdvetkezé években minden bizonnyal meglenditi ennek a csoportnak a beruhazasi
kedvét.

A jol jovedelmezd szovetkezeti csoport a szovetkezeti szektor kapacitasanak 2006-ban, mint-
egy 44%-at miikodtette. A bruttod termelési értekbol 43%-kal az arbevételbdl 33%-kal, az eszkozal-
lomanybol 46%-kal részesedtek és naluk dolgozott a foglalkoztatottak 50%-a, 6 673 £6. A korabbi

crer

tasu szovetkezetek tették ki. Ezaltal er6s6dott ennek a csoportnak a szovetkezeti folyamatokra valo
rahatésa.

21. tablazat
A mezodgazdasagi szovetkeztek megoszlisa a jovedelmezéség nagysaga szerint

Adézas elotti

PP - Arbevétel Osszes Foglalkozta-
Adozis elotti Gazdasigok szama | _eredmény kotelezettség | tottak szima
eredmény (Mrd Ft) (Mrd Ft) (1000 f6)

arbevétel %-ban
2004 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006

;Zsczl;e;egg:]f 421 | 361 | 230 | 43| 20 386 180 260 11,7] 50| 14
0,3% kozott 239 | 200 175| 05| 04| 585 485 | 269 | 198 | 36| 2.5
3,1-6% kozott 79 74| €| 07| 07| 152] 156]| 90| 78| 17| 12
6,1-10% kozott 60| 76| 65| 12| 12| 152] 149| 77| 80| 19| 15

10,1-15% kozott 48 43 42 1.5 1,7 123 | 14,2 6,7 6,6 1,6 1,6
15,1-20% kozott 22 20 43 0,5 1,6 2,7 9.1 1,8 4,9 0,4 1,1

>

20,1-25% kozott 26 15 26 0,7 1,1 3,1 4,9 1,3 1,9 0,5 0,5

25,1-30% kozott 13 15 23 0,6 1,3 2,1 4,8 1,5 2,8 0,3 0,8

30% feletti 571 75| 140| 18| 104 | 35| 151 48| 121 06| 27
Osszesen 965 | 879 | 806 | 32| 164 |151,3 [1451 | 858 | 75,7 | 153 | 134

Forras: APEH mérlegdsszesitok
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5.5. Kovetkeztetések a szovetkezetek jovdjére

Miutan megvizsgaltuk a szovetkezetek négy ismérv szerinti torténd szorodasat, az egyes
ismérvek alapjan meg tudtuk allapitani a gyenge, kdzepes ¢és jo szovetkeztek szamat és kapacitasat,
vehetjiik maguknak a batorsagot, hogy jovobeni fejlédésiikre, az elkdvetkezd évekre felvazoljuk
fejlodési palyajukat. A jovo fejlodését ugyanis a mar lerakott gazdasagi alapok, kiépiilt piaci kap-
csolatok és a jovedelemtermel6-képesség alakulasa hatarozza meg. Ezek az alapok és kapcsolatok a
gazdasagok nagysagaban, eszkdzallomanyuk volumenében és korszertiségében, eladosodottsaguk,
likviditasi és jovedelmezdségi helyzetiikben érhetd tetten és jelentdsen determinaljak a jovot is.
A differencialas vizsgalatanal tapasztaltuk, hogy a szovetkezetek ugyancsak szélséséges értékeket
mutatnak. Egy-egy gazdasag, vagy gazdasagcsoport jovobeni megitélését bonyolitja, hogy a gaz-
dasag egyik ismérv alapjan a szinvonalskala el6keld helyét foglalja el, a masik ismérv szerint a
kozéps6, mig a harmadik ismérv szerint a sereghajto kategoriaba kertil.

Viszonylag kevés az olyan gazdasag, amelyik valamennyi ismérve alapjan azonos csoportba
tartozik. A kategoriak atlagolasaval és kombinativ tablak felhasznalasaval viszont tobbé-kevésbé
besorolhatok a szovetkezetek abba a kategoridba, amely fejlédési lehetdségiiket a legjobban jel-
a jok még jobbak, a rosszak még rosszabbak lesznek. Ez természetesen csak altalanossagban igaz,
az egyes piaci szereplokre nem vonatkozik. A korabbi évek erre az dsszefliggésre is racafoltak, mert
a rosszak rosszabbak és tobben lettek, de a jobbak nem lettek jobbak, st kondicidjuk gyengiilt.
A nagylizemeket ért diszkriminaciok, az iizletrésztorvény, a foldtérvény, a tamogataspolitikdban
valéo megkiilonboztetés, az atalakuldsi kotelezettség mind arra int benniinket, hogy a gazdasagi
Osszefiiggések mellett vegyiik figyelemben a politikai szandékokat, indulatokat is. Ez ugyan az
utobbi években modosult, de a szovetkezetek helyzetére gyakorolt hatasa csak a jovoben mérhetd le.
A 2006. évi kiemelkedd jovedelmi javulas — amit az elvégzett elemzésekbdl is lattuk — valamelyest
javitotta a szovetkezet helyzetét és ezzel a jovObeni kilatasaikat is. Mindezeket figyelembe véve a
korabbi éveknél kedvezébb kép vazolhato fel a szovetkezetekrol.

Azt mar tudjuk, hogy az egyes szovetkezeti csoportok kiilonboz6 erdtartalékokkal rendelkez-
nek és minden bizonnyal eltérd palyan fognak mozogni a kovetkezd években. A 2006-ban mérleget
készitd 983 szovetkezetbdl:

* Gyenge adottsagokkal és ingatag alapokkal rendelkezik mintegy 440-450 szovetkezet, az
Osszesnek mintegy 44%-a. Ezek mtikddtetik a szektor a kapacitasanak mintegy 10%-at, és
foglalkoztatjak a szdvetkezeti dolgozok 6-8%-at. Nagyrésziik vagyonfeléld, moderniza-
ciora csak kis résziiknek van lehetdsége, de ezt is kemény és kitarté munkaval alapozhat-
jak meg. Tobbségiik sodrodik a felszamolas felé. Koziilik 130-140-nek van lehetdsége a
piaci versenyben megkapaszkodni és néhany év mulva fejlédési palyara allni. De ehhez is
kiils6 — foleg allami — segitségre volna sziikség. Szamuk ennél lassabban csokken, mert a
jobb kategoriakbol allando utanpotlast kapnak, illetve jobbak egy része elébb ide csuszik
le, majd innen tavozik.

*  Mintegy 270-280 szdvetkezet — a szovetkezetek 28-30%-a — kdzepes erdallapotban varja
sorsa jobbra fordulasat. Ezek a szovetkezeti kapacitasnak mintegy 20-25%-at birtokol-
jék és foglalkoztatjak a dolgozok mintegy 6todét (19%-at). A kdzgazdasagi viszonyok
javulasaval és egy addssag konszolidacioval (vagy azt helyettesitd garancia hitellel) nagy
résziik fejlédési palyara allhat és a maguk és kornyezetiik elényére megerdsodhet. Kozii-
liik mintegy 200-220 meg is kapaszkodhat a fejlédési palyan, a tobbi valosziniileg az
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also, elszegényedd kategoriaba kertiil €s osztozik azok sorsaban : vagyonfelélokké valnak,
majd legyengiilve és vagyont vesztve kozprédava valnak. Egy szovetkezetbarat kormany
azonban még ezek koziil is sokat meg tudna menteni.

*  Mintegy 260-270 szdvetkezet — a szovetkezetek 26-28%-a — viszont most is még olyan
erballapotban van, hogy a nehézségek, a gazdasagi-politikai bizonytalansag ellenére is
eredményesen gazdalkodik, eddig még 1épést tudott tartani a piaci kovetelményekkel.
A kozgazdasagi viszonyok, vagy a kormany szovetkezetbaratsaganak javulasaval ezek
még nagyobb sebességre tudnanak kapcsolni. Ezzel nemcsak tagsaguk, de egész kor-
nyezetiik és az agazat is jol jarna, mert bovithetnék az exportképes arualapok volumenét.
Ezek tobbsége most is (vagy még mindig) korszerii mezdgazdasagi nagyiizemek, ame-
lyek a fejlédés motorjai lehetnek. A szektor kapacitasanak mintegy 65-70%-at miikodte-
tik, a dolgozdknak is 70-75%-at foglalkoztatjak.

Mindebbdl arra kovetkeztetésre lehet jutni, hogy a jelenlegi miikodé 983 szdovetkezetnek
mintegy 60-65%-anak, kb. 600-650 szovetkezetnek gondjaival, problémaival, sikereivel a kdvet-
kezetd 5-10 évben egyiitt fogunk élni. Elérelathatélag ennyien megtartjak miikodoképességiiket, és
jelentds eréfeszitéseket tesznek gazdasaguk korszertsitéséért, modernizacidjaért, a tagsag életkoriil-
ményeinek javitasaért. A nagy tomegl és egységes mindségii arut el6allitd képességiik miatt a piaci
kapcsolatokban tekintélyre tehetnek szert. Ezek miikodtetik a szovetkezeti szektor kapacitdsdnak
mintegy 75-80%-at. Ezeknek a szovetkezeteknek egy része lehetséges, hogy késdbb nem szdovetke-
zeti formaban, hanem gazdasagi tarsasagban fog miikddni. Ett6l azonban megtarthatja nagytizemi
jellegét és kornyezetével vald kapcsolatat, valamint reaktivalhatja integracios képességét.

A mez6gazdasagban a gazdasagi-tarsadalmi folyamatokat figyelembe véve megallapit-
hato, hogy az elmult 17 év igazi vesztesei a mezOgazdasagi szovetkezetek voltak. Ezek mind
osszkapacitasban, mind atlagos teljesitményben alig egytizede az 1989. évi onmaguknak. fgy a
mezOgazdasagi termelésbol valo részesedésiik is megesappant. A piacokért folyo versenyben a gaz-
dasagi a tarsadalmi és politikai kdrnyezet nem kedvezett a szovetkezeteknek, aminek kovetkeztében
a gazdasagi tarsasagok és az egyéni gazdasagok lekorozték oket. A mezogazdasagi termelésbdl valo
részesedésiik jelenleg 7-8%-ra, arutermelésbdl valo részesedésiik pedig 10%-ra tehetd. A gazdasagi
tarsasagok — a szovetkezetek ,,bemenckiilése” kovetkeztében — a mezdgazdasag termelési értékeé-
b6l mintegy 46-48%-kal, drutermelésbél pedig kozel 60%-kal részesednek. igy az egyéni gazdasa-
gok szerepe — az Onfogyasztasat is figyelembe véve — megnott; és elsdsorban a termelési értékbol
valo részesedésiik nott meg kb. 45%-ra. Az arutermelésbol valé aranyuk ma még 30-35%-ra tehetd.
Ezek az aranyok a jovoben minden bizonnyal még mozogni fognak, de Iényeges elmozdulas aligha
varhat6. A gazdasagi tarsasagok és szovetkezetek kozott mozgas tovabbra is erdteljes lehet, de a
mezOgazdasagi szervezetek (ugynevezett nagyiizemek) és egyéni gazdasagok kozotti aranyt aligha
modositja. igy a jové agrarpolitikajanak alakitisanal arra kell felkésziilni, hogy a jovében a gazda-
sagi szervezetek adjak a mezdégazdasag termelési értékének mintegy 55%-at (ebbdl 46-48%-ot a
gazdasagi tarsasagok, 6-7%-at a szovetkezetek), arutermelésének pedig 65-70%-at (ebbdl 55-60% a
gazdasagi tarsasagoké, 8-10% a szovetkezeteké lesz). Az egyéni gazdasagok varhatéan a termelési
értékbol valo jelenlegi 45%-os részesedésiiket megerdsithetik, esetleg néhany szazalékkal novelhe-
tik, de az arutermelésbdl valé 30-35%-os részaranyuk aligha valtozik.
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6. A mezogazdasagi gazdasagi tarsasagok differencialodasa

A gazdasagi tarsasagok — amint azt az elsé részekben is jeleztiikk — a szovetkezeteknél joval
bonyolultabb, ugyancsak vegyes képet felmutatd szervezetek. Szamuk 1993-ban még csak 2 016,
2000-ben 4 619, 2005-ben 5 359 és 2006-ban 5 265 volt. Tizenharom év alatt 3 249-el gyarapodtak,
vagyis tobb mint két és félszeresiikre ndvekedtek. A szovetkezetekkel ellentétben sziinteleniil sza-
porodnak, bar 2006-ban szamuk 94-el — 1,7%-kal — visszaesett az el6z6évhez képest. A latvanyos
gyarapodasban jelentds szerepe volt a szovetkezetek gazdasagi tarsasagokba valéo menekiilésének.
A gazdasagi tarsasagok kozott megtalalhatok a volt allami gazdasagok utodszervezetei, de szamos
szovetkezet is ide menekitette 4t magat az idonként feler6s6do politikai, gazdasagi tiamadasok el6l.
Ezen tilmenden itt talalhatok a korabbi nagylizemek onallosodott részlegei, gépmihelyek, allat-
tenyésztd telepek, takarmanyipari egységek, szolgaltatd szervezetek stb. Ezen kiviil a szervezetek
szamat illetéen igen jelentds csoportot képeznek a nem mezdgazdasagi tevékenységgel foglalkozo
gazdasagi tarsasagok. Hogy mennyire vegyes tarsasagrol van itt szo, azt jol jellemzi, hogy a KSH
ide vonatkozo adataibol arra lehet kdvetkeztetni, — mert erre vonatkozéan pontos adatok nincsenek —
hogy a gazdasagi tarsasagoknak mintegy 70%-a rendelkezik mez6gazdasagi termeléshez sziikséges
foldtertilettel. Tovabbi sajatossaguk, hogy koziiliikk mintegy 1 500-1 600 gazdasagnak iparral, keres-
kedelemmel, szalloda-vendéglatassal, ingatlaniigyekkel stb. foglalkoz6 szervezetek a tulajdonosai.

Az elmondottakbdl kdvetkezik, hogy a csoportositasok trendjei, a beldliik levonhatd kovet-
keztetések nem lesznek olyan hatdrozottak, mint azt a szovetkezeteknél tapasztaltuk. Javitja a hely-
zetet, hogy mezdgazdasaggal foglalkozo gazdasagi tarsasagok szamszerilileg ugyan mintegy 70%-at
teszik az idesorolt szervezeteknek, de ezek adtak 2006-ban a szektor

brutto termelésének tobb mint 80%-at. Lényegében a 25 millio forint feletti bruttd termelési
értéket eloallitdé gazdasagi tarsasagok tilnyomo tobbsége mezdgazdasaggal foglalkozik. Ezek pro-
dukaltak 2006-ban a szektor termelésének 98%-at. Ezt figyelembe véve a szamunkra fontos tenden-
ciakat tehat fel tudjuk tarni, a 1ényeges 0sszefliggéseket fel tudjuk deriteni.

Adifferencialas modszerét és menetét a szovetkezeteknél ismertettiik. gy erre most nem tériink
vissza. Ehelyett nekifogunk a gazdasagi tarsasagok ott jelzett ismérvek szerinti elemzéséhez.

6.1. A mezégazdasagi gazdasagi tarsasagok nagysag szerinti megoszlasa

A mezdgazdasagi gazdasagi tarsasagok méretét, nagysagat, elséként a brutté termelési
érték alapjan vizsgaljuk meg. A termelési érték nagysaga alapjan képzett szinvonal-skalan itt is
nyolc csoportot kiilonboztetiink meg. A skala fels6 részében a kiskapacitasu, a kozépso cellakban a
kozepes méretil, az also cellakban a nagyméretli gazdasagok keriilnek. A nyolc csoport egyenkénti
elemzésétol itt is eltekintiink, mert az tal aprolékossag és terjengdssé tenné az elemzést. Ezért itt
is Osszevonjuk a csoportokat és kis, kdzepes, valamint nagyméretii szervezeteket kiilonboztetiink
meg. Természetesen, ahol az igy képzett csoportokon beliil az alcsoportok valamilyen sajatsaggal
rendelkeznek, azokra itt is kiilon felhivjuk a figyelmet. A gazdasagi tarsasagok brutto termelési érték
nagysaga szerinti csoportositasat a 22. tablazat tartalmazza.

A tablazat adatait vizsgalva mindjart szembetlnik, hogy a gazdasagi tarsasagok és szdvet-
kezetek atlagos nagysaga (mérete) kdzott évrél-évre n6 a kiilonbség. A szovetkeztek atlagos mérete
stagnal vagy csokken, a gazdasagi tarsasagoké nd. 2006-ban a gazdasagi tarsasagok méretben, tel-
jesitményben mar mintegy 35%-kal meg is haladtak a szovetkezeteket. Egy szovetkezet 2006-ban
atlagosan 94 milli6 forint termelési értéket produkalt, egy gazdasagi tarsasag pedig 140 millid
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forintot. Egy szdvetkezetre 148 millié arbevétel jutott, egy gazdasagi tarsasagra 176 millio. A szo-
vetkeztek 14 f6s atlagos létszamaval szemben itt csak 12 f6 a foglalkoztatottak atlagos 1étszama.
A gazdasagi tarsasagoknal nagyon sok — kb. 2 400 — az 1-2 {6t foglalkoztato csaladi vallalkozas.
Ugyanakkor itt talalhatok a 300 fonél tobbet foglalkoztatod és tobb milliard forint termelési értéket
eléallito nagy részvénytarsasagok és a szovetkezetekbol atalakult gazdasagi tarsasagok. A gazdasagi
tarsasagokban a sajat toke nagysaga atlagosan 90 millio forint, a szovetkezetekben alig 60 millio
forint. A gazdasagi tarsasagoknal nd, a szovetkezeteknél jelentdsen csokken a sajat toke allomanya.
A gazdasagi tarsasagoknal mérsékelten, a szovetkezeteknél erdteljesen csokken a foglalkoztatot-
tak szama. Ezekbol az adatokbol mar kdvetkeztetni lehet arra, hogy a differencialodas 1ényegesen
nagyobb lesz, mint azt a szovetkezeteknél lattuk.

A 2006. évi mérleget készitd 5 265 gazdasagi tarsasdgbol 2 803 tartozott a Kicsi, vagy
torpeszervezetek csoportjaba. Ezeknél a bruttd termelési érték 0-25 millié forint kdzott van.
A gazdasagi tarsasdgoknak tehat 53%-a kis szervezet. Szamuk az el6z6 évhez képest 94-el
— 2,3%-kal — csokkent. Nagy szamuk ¢és aranyuk ellenére a termelési értékbdl csak 2,4%-kal, az
arbevételbdl 3,5%-kal részesednek. Az eszkozallomany 7,4%-aval rendelkeznek, a munkaerd
5,9%-at, atlagosan 1,4 ot foglalkoztatnak. A szektor kapacitdsanak mintegy 4,8%-at miikodtetik.
A 2006. évet 1,6 millidrd forint nyereséggel zartak.

Szambeli tulsulyuk és a sziikds kapacitas ellenére nagy szivossagrol arulkodnak. Koziilik
j6 néhanyan a felsobb kategoriaba keriilhetnek. Sok kdzottiik a kényszervallalkozd. Mas lehetéség
hianyaban, féleg vidéken sokan megprobaljak a vallalkozasnak ezt a formajat.

A kozepes méretii gazdasagok szama — ahol a brutt6 termelési érték 25-100 milli6 forint
ko6zott van — 2006-ban 1 163 volt, 63-al, 4,7%-kal kevesebb, mint az el6z6 évben. Az Osszesnek
22%-a tartozik ebbe a kategoridba. A szektor altal eldallitott termelési értékbol 9%-kal, az arbevé-
telb8l 10%-kal részesedtek. Az eszkozallomany 11%-aval rendelkeztek. Osszesen 7 343 6t foglal-
koztattak, a dolgozok 11%-at. Atlagosan 6 f6 jut egy gazdasagra. A szektor kapacitisanak 9-10%-at
mikddtetik. A 2006. évet 5,1 milliard forint nyereséggel zartak, szemben a 2005. évi 3,8 milliarddal.
A nyereség az arbevételnek 5,7%-at teszi ki, ennek ellenére ez legtobbjiiknél elégtelen, mert egy
gazdasagra ebbdl atlag 4,4 milli6 forint jut. A csoport nehezen éli 4t a kozgazdasagilag nehéz éveket.
A kornyezet mostohasaga mellett legtobbjiiket az tizemen beliili aranytalansagok is sujtjak. Ezek
kozott szép szammal talalhatok a szovetkezetekbdl, allami gazdasagokbol kiszakadt izemrészek.
A kiszakadas nagy sebeket okozott, amit nehezen lehet begyogyitani. Ezeknél lehet a legjob-
ban tanulmanyozni a termeldeszk6zok kozotti aranytalansagbol fakadod gondokat. A fold-, gép-,
épiilet-, munkaerd kozti ardnyossag itt szakadt szét a legfajobban. Az ezek kozti arany helyrealli-
tasara nagyon sok befektetésre volna sziikség. A helyzetet jol jellemzi a 100 forint bruttd termelési
érték eldallitasahoz ,,igénybe vett” (ott ragadt) eszkdzallomany, amihez a mikroszervezeteknél 281
forintra, a kozepes szervezeteknél 212 forintra, a nagyszervezeteknél 124 forintra volt sziikség.

A mingségi valtozas a szovetkezetekhez hasonloan itt is a 100 milli6 forintnal nagyobb brutto
termelési érteket eléallitd csoportnal kovetkezik be. Ezeket nevezziik nagygazdasagoknak. Ebbe
a csoportba 2006-ban 1 302 gazdasag keriilt, 76-al tobb mint 2005-ben. Ez a csoport a mezdgaz-
dasagba sorolt gazdasagi tarsasagoknak a 25%-at teszi ki, de itt allitjak el6 a bruttd termelési érték
89%-at, az arbevétel 87%-at és rendelkeznek az eszkozallomany 82%-aval. Itt foglalkoztatjak a
dolgozok 83%-at, 54 ezer fot, a szektor dolgozoinak 83%-at. Ide koncentralodik a sajat tékeallo-
many 85%-a. A 2006 évet 43,9 milliard forint nyereséggel zartak, ami 20%-kal tobb az el6z6 évinél
¢és csaknem haromszorosa a 2004. évinek. A nagy gazdasagi tarsasagok tobbsége mezdgazdasagi
termeléssel foglalkozik, amit jelez az is, hogy szamaranyuk a gazdasagi tarsasagok 25%-at teszik ki,
de a foldbérleti dij 88%-at ezek fizetik. A szektor kapacitasanak 85%-at miikodtetik.
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A nagy gazdasagokbdl is kiemelkedik 325 szervezet, amelyik 500 milli6 forint feletti ter-
melési értéket produkal. Itt talalhatok a gazdasagi tarsasagokka atalakult volt allami gazdasagok,
a nagy mezdgazdasagi szovetkezetek és ezek utodszervezetei. Ez a 325 gazdasag Osszesen 435
milliard forint bruttd termelési értéket produkalt, ami a gazdasagi tarsasag teljesitményének 59%-a.
Egy gazdasag atlagosan 1,3 milliard forint termelési értéket produkal és 1,9 milliard forint eszkozal-
lomannyal rendelkezik. Ez a nagygazdasagok csoportja 34 ezer fot foglalkoztat, a szektor munkaal-
lomanyanak kozel a felét. Egy gazdasagra 104 {6 jut. A 2006. évet 24,6 milliard forint nyereséggel
zartak, ami 20%-kal tobb az el6z6 évinél. Megfigyelhetd, hogy a gazdasagi mutatok javulasa elle-
nére a gazdasagi tarsasagoknal is csdkken a foglalkoztatottak szama, ¢és ez alol a nagygazdasagok
sem kivételek.

Tovabbi részletesebb Osszefiiggések feltarasara a 22. tablazat adatai kinaljak a lehetdséget.

22. tablazat

A mezdgazdasagi gazdasagi tarsasagok megoszlasa
a brutté termelési érték nagysaga szerint

Egy gazdasagi Brutto | poglalkozta- |  Sajat tke o
tarsasisra , , termelési , , Adozas elotti
g Gazdasagok szama .. tottak szama nagysaga dmé
juté brutté ereck 1000£6) | (MrdFe | CreImeny
arbevétel (Mrd Ft)

(M Ft) 2004 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006
5 alatt 1647 [ 1677 | 1587 2,0 1,8 1,1 1,0 8,8 9,9 -0,0 1,4
5,1-15 766 829 765 7,7 7,1 1,7 1,4 11,2 9,3 0,2 0,1
15,1-25 430 407 448 7,9 8,7 1,3 1,4 6,6 8,2 0,4 0,7
25,1-50 642 633 579 | 23,0 | 21,1 3,3 2,9 18,8 17,4 1,2 1,8
50,1-100 591 587 584 | 42,0 | 42,3 4.8 44 284 | 274 2,6 3,3
100,1-250 628 612 652 | 97,3 | 105,1 9,9 10,3 59,9 | 67,1 6,6 8,2
250,1-500 337 310 3251 109,3 | 116,1 11,4 10,0 | 69,1 78,3 9,6 11,1
500 felett 305 304 325 | 406,0 | 435,0 | 33,7 | 33,6 | 235,1 [ 2583 | 20,5 | 24,6
Osszesen: 5430 [ 5359 [ 5265 | 6952 | 7372 | 67,1 65,1 | 438,0 | 475,9 | 41,1 51,3

Forras: APEH mérlegdsszesitok

6.2. A mezégazdasagi gazdasagi tarsasagok netté arbevétel nagysag szerinti
megoszlasa

A gazdasagi tarsasagoknal is elvégeztiik a nettd arbevétel nagysaga szerinti csoportositast.
Ez a piaci érték sziir6je altal ellenérzott mutatd a valosagot még jobban megkdzelité modon jelzi
a gazdasagok teljesitményét, teljesitoképességét. Hasonldan a szdvetkezeteknél elmondottaknal ez
az ismérv tartalmaban kozel all a bruttd termelési értékhez, igy az ott elmondottakhoz képest 1j
tendenciak aligha tarhatok fel. De egy informacioval — a foldbérleti dijjal — itt is kiegészitettiik a
tablazatot. Ezen kiviil a termelési értéknél tapasztaltaktol jobban széthuztuk a skalat, igy az dssze-
fliggések élesebben, markansabban mutathatok ki. Az arbevétel nagysaga szerinti megoszlast a
23. tablazat adatai tartalmazzak.
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A tablazat csoportjai koziil a 50 millié forintnal kevesebb arbevételt produkald gazdasagokat
kisméretii gazdasagoknak nevezziik. Azok a gazdasagok, amelyekben az éves arbevétel 50,1-200
millié forint kozott van, azok a kdzepes méretiick. Ahol viszont az éves arbevétel meghaladja a 200
milli6 forintot azok nagyméretii gazdasagnak tekinthetok. A 23. tablazatban a gazdasagi tarsasago-
kat az arbevétel nagysaga alapjan kilenc kategoriaba soroltuk. A részletekbe mend elemzés helyett
ezekbdl a fent emlitett harom csoportot képeztiink.

Eszerint a kisgazdasagok csoportjaba — ahol az éves arbevétel 50 milli¢ forint alatti — az
5265 szervezetbol 3 198 tartozik. Ez az 0sszes gazdasagi tarsasag 61%-a. Tavaly ebben a csoport-
ban 151-el voltak kevesebben. A gazdasagi tarsasagokat, tehat szambelileg a kisszervezek uraljak.
Ezen beliil is nagyon sok kozottiik az 5 millio forint alatti arbevétellel rendelkezok, ezek szama
2006-ban 1 457 — az Osszes gazdasagi tarsasag 28%-a — volt. Mi tobb, az 5 milli6 forint alattiakbol
622-nek nincs is arbevétele. Ezek még a csaladi méretli gazdasagok, vallalkozasok méretét sem
érik el. A 3 198 kisszervezet, bar a gazdasagi tarsasagok 61%-at teszik ki, az arbevételbdl valod
részesedésiik mindossze 4,2%. Hasonldan alacsony a bruttod termelési értékbdl (4,8%), és a sajat
t0kébdl valo részesedésiik (8,5%) is. Nem szamottevOen, de valamivel nagyobb aranyban részesiil-
nek az eszkdzallomanybol (10,5%) és a dolgozoknak 10,5%-at foglalkoztatjak, Gsszesen 5 895 fot.
A szektor kapacitasanak mintegy 7-8%-at miikodtetik. Kapacitasukra jellemz6, hogy egy gazda-
sagra atlagosan 12,2 milli6 forint arbevétel, 40 milli6 forint eszk6zallomany és 13 milli6 forint sajat
téke jut. Atlagosan 2 fét foglalkoztatnak.

A 2006 évet rendkiviil jol, 4 milliard forint nyereséggel zartak. Korabban a veszteség volt
rajuk a jellemzd. A nehézségek ellenére szamuk alig valtozik, az utdbbi harom évben minddssze
2,6%-kal — 87-el — csokkentek. Fennmaradasukért szivosan kiizdenek. Tobbségiik csaladi vallalko-
zas és a megélhetés kényszere igen szivossa teszi dket. Osszesen 5 895 fot foglalkoztatnak.

Az arbevétel nagysaga alapjan kozepes szervezetnek minésitheté —ezek arbevétele 50-200
milli6 forint kdzott van — gazdasagi tarsasagok szama 2006-ban 1 140 volt. Ez 13-al, 1,0%-kal tobb
az el6z6 évinél. Az dsszes gazdasagi tarsasag 22%-a, vagyis minden 6todik gazdasag ide tartozott.
A brutto termelési értékbol 15%-kal, részesednek, az arbevételnek 13%-at tudhatjak magukénak,
a dolgozoknak viszont 17%-at foglalkoztatjak. A szektor kapacitasanak 15%-at mikodtetik. Egy
gazdasagra atlagosan 108 milli6 forint arbevétel, 94 millio forint termelési érték és 174 millio forint
eszkozallomany jut. Sajat tokéjiik ennél kevesebb, mert atlagosan csak 60 millio forint. Egyiittesen
10 861 o6t foglalkoztatnak, ami egy gazdasagban 10 fot jelent. A kozepes nagysagu gazdasagi tarsa-
sagok a szektor kapacitasanak 15%-at miikodtetik.

A csoport nem csak kapacitasban, de jovedelmezdségben is kiilonbozik az el6z6tol, mert a
2006. évet 7,7 milliard forint nyereséggel zarta, ami 1,5 milliard forinttal, 24%-kal tobb az el6z6
évinél. Ez egy gazdasagra 6,8 millid forint nyereséget jelent. A csoportba tartozo gazdasagok szama
2004-ig dinamikusan nétt, azota enyhe csokkenés tapasztalhato.

A nagy kapacitasu gazdasagi szervezetek szama — amelyeknél 200 millié forintnal
nagyobb volt az arbevétel — 2006-ban 927 volt, ami 64-el — 74%-kal — tobb az el6zd évinél. A gaz-
dasagi tarsasagok 18%-a tartozik ide, de az arbevételbdl 83%-kal, a termelési értékbdl 81%-kal,
az eszkozallomanybol 73%-kal, a sajat tokébol pedig 77%-kal részesednek. A mezdgazdasagi gaz-
dasagi tarsasagok altal foglalkoztatottak (0sszesen 65 096 f6) 74%-anak Osszesen 48 340 fonek
ezek adnak munkat és megélhetést. A szektor teljesitményének tehat tobb mint haromnegyedét
— 78%-at — adjak. A szektorban foly6 gazdasagi folyamatok alapvetden itt ddlnek el. Ezek mar nagy
gazdasagok, tobbségiik mezdgazdasagi tevékenységgel foglalkozik. Itt talalhatok, a volt allami gaz-
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dasagok utodszervezetei és a gazdasagi tarsasagokka alakul szovetkezetek. Egy gazdasagra atlago-
san 823 millio forint arbevétel, 642 millio forint termelési érték, 968 millio forint eszkdzallomany
¢és 396 millio forint sajat téke jut. Egy gazdasag 52 ot foglalkoztat. A csoport 39,5 millidrd forint
nyereséggel zarta a 2006. évet, ami 7,2 milliard forinttal — 22%-kal — tobb az el6z6 évinél. Ez egy
gazdasagra vetitve 42,7 millio forintot jelent, ami az arbevételnek 5,2%-at jelenti.

A nagy gazdasagok csoportjan beliil kiilon foglalkozunk az ,,6rias szervezeteknek” nevezett
gazdasagokkal, amelyek arbevétele meghaladta az 1 milliard forintot. Ilyen gazdasag 2006-ban 168
volt, minddssze 19-cel tobb mint az el6zd évben. Ezek igazi nagylizemi jellegiiket megtartottak,
amit mutat az is, hogy az 0sszes szervezetnek csak a 3,2%-4t teszik ki, de az arbevétel 46%-at allit-
Jjak eld, és az eszkozallomany 37%-aval rendelkeznek. A 2006. évi 15,9 milliard forintos nyereségiik
1,3 millidrd forinttal — 9,3%-kal — nagyobb az el6z6 évinél. Ez a 168 gazdasadg miikodteti a szektor
kapacitasanak 40%-at. Egy gazdasagra 2,5 milliard forint arbevétel, 2,7 milliard forint eszkozérték
¢és 1,1 milliard forint sajat t6ke jut. Egyiittesen 23 247 f6t foglalkoztatnak, amely egy gazdasagra
138 {6t jelent. Az ebbe a csoportba tartozd gazdasdgok szinte valamennyien mezdgazdasagi teveé-
kenységet végeznek, és megmaradtak igazi nagylizemeknek. Az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas
utan, az egykor bekdvetkezd integraciod szervezésekor nagy sziikség lehet rajuk. Erre azonban a
mindenkori kormanynak is ra kell mozdulni.

Az arbevétel nagysag szerinti csoportositas egyértelmiien megmutatta a nagy gazdasagok
elényét a kicsikkel szemben. Jovedelmiiket és arbevételiiket érdemlegesen ezek tudjak ndvelni, esz-
kozallomanyukat boviteni, gazdalkodasukat korszertisiteni. A piaci realizalasi problémak, az irantuk
tanusitott k6zombosség azonban ezek fejlodését is lelassithatja, s6t meg is torheti.

Ezek a vizsgalatok azt is mutatjak, hogy most mar kialakultnak tinik a mez6gazdasagi szer-
vezetek lizemstrukturaja. A konjunkturalis mozgasoktdl eltekintve, mind az lizemszerkezet, mind az
ezekhez tartozo kapacitasok az utobbi években mar alig valtoznak. Igazolja ezt, hogy most mar évek
ota a kisméretli iizemek mukdodtetik a szektor kapacitasanak mintegy 8%-at, a kdzepes méretlick a
15-16%-at, a nagy méretii gazdasagok pedig a 76-77%-at. A 23. tablazatban még szerepel egy infor-
maciod, amirél ha roviden is, de szolni kell.

Ez pedig a foldbérleti dij alakuldsa. A mezdgazdasagi tarsasagok (Rt.-k, Kft.-k) 2006-ban
25,5 milliard forint foldbérleti dijat fizettek, 1ényegében ugyanannyit mint egy évvel kordbban. Ez
az Osszeg, most mar 4,5 szerese a szovetkezetek altal fizetett foldbérleti dijnak, ami egyttal jelzi a
két szektor kozotti atcsoportosulasokat.

A gazdasagi tarsasagok altal fizetett 25,5 milliard forint foldbérleti dij 67%-at a nagy gaz-
dasagok fizetik. Ez természetes is mert 6k hasznaljak a gazdasagi tarsasagok altal hasznalt fold
nagyobb részét. A nagyméretii gazdasagokon beliill az igynevezett 6rias gazdasagok (ezek 1 milliard
forint feletti arbevétellel rendelkeznek) fizetik a foldbérleti dij 22%-at, jollehet csak 168-an vannak
(3,32%).
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A mezoégazdasagi gazdasagi tarsasagok megoszlasa
a netté arbevétel nagysaga szerint

23. tablazat

Egy Arbevétel Adézas | Foglalkoz- Fizetett
gazdasagi Gazdasizok szdma | magvsiga elotti tatottak | Sajat téke | foldbérleti
tarsasagra g (Mgryd th) eredmény szama (Mrd Ft) dij
jutd netté (Mrd Ft) | (1000 f6) (Mrd Ft)
arbevétel

(M Ft) | 2004 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006
5 1475|1525|1457) 15| 18| 02| 1,5 09| 09| 80| 94| 00| 0.1
5,1-10 430 465| 429 34| 32| 01| -00| 07| 07| 60| 43| 01| 0.1
10,1 -20 550 s31| 513 78] 75| 03| o5 13| L1| 75| 77| 02| 02
20,1 - 50 830| 828| 799| 27.8| 26,7 1,9 2,1| 3,5| 33| 194 189| 08| 0,9
50,1 - 100 625| 597| 578| 43,5 42,0 1.8 25| 45| 40| 269| 263| 13| 14
100,1 - 200 561| 550| 562| 782| 81.4| 44| 53| 70| 69| 39.8| 419| 90| 57
200,1 - 500 511| 481| 506 152,6(158,7 89| 11,2| 13,2 122 79,8| 84,7| 52| 6,1
500,1-1000 | 209| 233| 253 158,3|176,7| 9,0| 12,5| 12,9| 12,9| 84,9| 97.6| 46| 54
1000 felett 149| 149| 168 387,7|428.2| 14,5 159 23,1| 23,2| 65,7|185.2| 44| 56
Osszesen: | 5340(5359(5256| 861,3(926,2| 41,1| 51,3| 67,1| 65,1|438,0| 4759 25,6| 25,5

Forras: APEH mérlegdsszesitok

6.3. A mezégazdasagi gazdasagi tarsasagok eladosodottsag szerinti megoszlasa

Ha még visszaemlékeziink a szovetkezetek eladosodottsagara, akkor ott azt allapitottuk meg,
hogy ez igen sulyosan érinti a szovetkezeteket; és az évek ota novekedd adossagallomany vissza-

fogja a fejlodésiiket.

Ennek érzékeltetésére viszonyszdmokat vettliink igénybe, tobbek kozott kimutattuk, hogy
2006-ban minden 1 000 forint eszkozallomanyra 455 forint, 1 000 forint sajat tékére pedig 1 348
forint addssag jutott. A gazdasagi tarsasagok addssag problémadja a szovetkezeteknél is sulyosabb.
Egyrészt az adossag 0sszege nyolcszor nagyobb a szovetkezeteknél (itt 610, ott 77 milliard forint),
masrészt az eszkdzallomanyhoz viszonyitott értéke is (9%-kal) nagyobb amazokénal (ez itt 497,
ott 455 forint). A mezdgazdasagi gazdasagi tarsasdgok adossagallomanyanak alakulasat a 24. tabla-
zatban foglaltuk dssze.
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24. tablazat
Adéssagallomany a mezégazdasagi gazdasagi tarsasagokban
. Ebbél
fov K6 t(e)lzszzei:ség hosszi | rovid 1023(:01:1::;:};21- Sajat tokére
lejarata
(Mrd Ft) juté adossag (Ft)
1992 30,4 4,7 257 502 -
1993 61,5 11,2 50,2 424 774
1994 80,6 17,3 63,6 453 865
1995 100,7 24,6 76,1 442 832
1996 137,6 29,2 108,4 486 985
1997 179,2 49,2 130,0 540 1128
1998 2352 76,9 158,3 538 1118
1999 279,4 87,2 192,3 525 1079
2000 337,0 105,2 231,7 531 1183
2001 361,2 100,9 206,3 495 1 084
2002 406,7 111,9 294.8 473 1133
2003 476,6 185,5 291,1 495 1151
2004 585,6 244.,6 341,0 531 1391
2005 6172 226,9 390,4 522 1409
2006 609,6 206,2 403,2 497 1281

Forras: APEH mérlegdsszesitok

A tablazat adataibdl az is megallapithato, hogy a gazdaséagi tarsasagok igen gyorsan elado-
sodtak. 1992-ben még csak 30 milliard forint volt a kotelezettség, nyolc év mulva, 2000-ben ennek
mar 11-szerese, 337 milliard forint. Ez 2006-ig mar 610 milliard forintra nétt. Az addssagon beliil a
hosszulejaratu hitelallomany 206 milliard forintot, a rovidlejarat hitelalloméany 403 milliard forin-
tot tesz ki. Az eladosodas sebessége feltehetdleg Osszefiigg az indulaskori elégtelen eszkdz ellatott-
sdggal ¢és a bankok szovetkezetekhez viszonyitott joval lojalisabb, adakozobb hozzaallasaval. Ide
bokeziien adtak a hitelt. De most mar a korabbi lojalitastol fiiggetleniil az addssag nagyon nyomja a
gazdasagi tarsasagokat is, mert ezutdn kamatot, kezelési koltséget kell fizetni és torleszteni is kell.
Az eladdsodottsag alakulasat mutato 25. tablazatban az adossagteher nagysaga mellett megfigyel-
hetd, hogy 2006-ban megtort az adossdg emelkedés és ha kismértéken is, de 8 milliard forinttal
(igaz csak 1%-kal) csokkent az adossag.
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A gazdasagi tarsasagok eladosodottsaga azonban kiilonb6zd. Egyesek tulzottan, masok
kevésbé vannak eladosodva. Ennek kideritésére gazdasagi tarsasagokat is a szovetkezetekhez
hasonléan egy adossag-skalan helyezziik el, amelyet néhany fontosabb adattal egyiitt a 25. tablazat-
ban rogzithettiink. Az addssag-skala kiilonb6z6 csoportjaiba aszerint keriilnek a szervezetek, hogy
az Osszes kotelezettség hany szazalékat teszi ki az Osszes eszkozallomanynak. Kedvezé helyzet-
ben azok a szervezetek vannak, ahol ez a mutaté ,,0”, vagy igen alacsony (példaul 20%- alatti)
értéket mutat. Kozepesen eladésodottak csoportjaba azok a szervezetek keriiltek ahol ez a mutato
20,1-50% kozotti értéket mutat. Stlyosan eladoésodott gazdasagoknak tekinthetjiik azokat, ahol ez
a mutat6é meghaladja az 50%-ot.

A gazdasagi tarsasagok adossagproblémaja a szovetkezetekétdl is sulyosabb voltat a nagyobb
adossagtomeg mellett a tendenciak iranyultsaga is jelzi. Igy az adéssaggal nem rendelkez6, vagy
csak kis mértékben eladdésodott szervezetek szama 2006-ban 1 163 volt, az Osszesnek 22%-a.
a szektor teljes adossdganak 610 milliard forint 6sszegbdl ezt a csoportot 14,8 milliard forint
— az Osszeg 2,4%-a — terhelte. Ennek fedezetére rendelkezésre allt mintegy 87 milliard forint sajat
téke és 129 milliard forint eszkozérték. Ez 6-10 szeres fedezettséget jelent. Emellett 2006-ban a
kevésbé eladdsodott gazdasagi szervezetek 9,8 milliard forint nyereségre tettek szert. A visszafizetés
itt tehat nem jelent gondot. A kevésbé eladosodott gazdasagi tarsasagok viszont a szektor kapacita-
sénak csak 10-11%-at birtokoljak.

A kozepesen eladésodott gazdasagi tarsasagok szam 2006-ban 1 624 volt, az dsszesnek
31%-a. A csoportra a 610 milliard forint kotelezettségébdl 211 milliard forint jut, vagyis az dsszes
adossag 35%-a. ezzel szembeallithatd 282 milliard forint sajat téke, 579 milliard forint eszkozértek.
Ez mintegy 2-szeres fedezettséget jelent, ami nem tlnik tul biztonsadgosnak, de javitja a kilatast,
hogy ez a csoport 2006-ban 30 milliard forint jovedelmet ért el, ami a jovoben feltehetéen tovabb
javitja helyzetiiket. A csoport jelentéségét mutatja, hogy a szektor kapacitasanak 50%-at miikodte-
tik. Az addssagteher viszont visszafogja fejlesztésiiket, korszerisitésiiket. Itt is eldall az a helyzet,
hogy az adossagteher miatt nem tudjak a jovedelemndvelést megalapozoé korszertsitéseket, sziik-
séges eszkozceseréket végrehajtani, az EU kovetelményeknek maradéktalanul eleget tenni. Eladoso-
dasuk mértéke 2006-ban az eredményjavulas ellenére mintegy 20 milliard forinttal (10%-kal) nott.
A csoporton nagyon segitene egy adossagrendezés, vagy egy kedvezményes garanciahitel. A tovabbi
novekedésnek ez adhatna meg az alapjat.

A nagyon eladésodott gazdasagi tarsasagok szama 2006-ban, 2464 volt, a szektor szerve-
zeteinek 47%-a. Ez nagyon magas arany. Amint lattuk, a nagyon eladosodott szovetkezetek aranya
,»csak” 43% volt. A csoport adossagallomanya az eszkozérték 72%-at, a sajat téke 3,6 szeresét teszi
ki. A 610 milliard forint 6sszes adossagbol 384 milliard forint — az dsszesnek 63%-a — terheli 6ket.
Ez 30 milliard forinttal (7%-kal) kevesebb az el6z6 évinél. Ennek ellenére az adossagallomany
ennél a csoportnal a legnagyobb teher és a legnyomasztobb. A 383 milliard forint addssaggal szem-
beallithaté 107 milliard forint sajat toke és 517 milliard forint eszkdzallomany. Vagyis a fedezettségi
mutato negativ értéket mutatott. 2006. évi nyereségiik 11,1 milliard forint volt, 2 milliard forinttal
(15%-kal) kevesebb mint az el6z6 évben. A csoport addssagallomanya eszkozeihez és forrasaihoz
képet igen magas, sajat erejébdl aligha lesz képes azt visszafizetni.

A nagyon eladdsodott gazdasagi tarsasagok aranya évek 6ta hasonld, amibdl arra lehet kdvet-
keztetni, hogy az adéssagteher raiilepedett ezekre a gazdasagi tarsasagokra €s hosszl ideje mozdu-
latlanul nyomja dket. Ez viszont visszafogja fejlddésiiket. A szektor kapacitasanak mintegy 40%-at
mikddtetik, tehat til sokan vannak ¢€s elég nagy teljesitoképességgel rendelkeznek ahhoz, hogy le
lehessen irni 6ket.
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Kiilondsen sulyos annak a 464 szervezetnek a helyzete, amelyeknél a 43,5 milliard forintot
kitevo addssag mar 56%-kal meghaladja az eszkdzallomany 28 milliard forintot kitevd 0sszegét.
Ezek egyértelmiien vagyonfelélok, és addig maradnak életben, mig vagyonukat teljesen fel nem élik.
Ez a 464 gazdasagi sajat tokéjét mar felélte, sét mar -1,5 milliard forint vagyonhianyuk keletkezett.
A 464 gazdasagi szervezet a mezdgazdasagi gazdasagi tarsasag dsszes kapacitasanak mintegy 3%-at
birtokolja, amit jelez az is, hogy 81%-uk a kicsi, vagy a torpegazdasagok, de 20%-uk a kozepes és
nagy gazdasagok kategoridjaba tartozik. Ez a csoport kiilsé segitség nélkiil az adossagesapdabol
biztosan nem tud kimenekiilni. Egyedi adossagrendezéssel, garanciavallalassal viszont egy résziiket
még meg lehetne menteni a teljes ellehetetleniiléstdl és eszkozeik elherdalasatol.

Az elmondottak ellenére a gazdasagi tarsasagok addssagproblémajat nehéz megitélni, mert
nem tudni, hogy abbdl mennyi az olyan gazdasag, amely mogott egy tOkeerds vallalkozas (varosi
iigyvéd, beruhazasi vallalkoz6, pénziigyi szaktanadcsadon mas teriileten sikeresen miikodé Kft, Rt)
all, vagy ténylegesen hosszu, évek 6ta tartd strukturalis problémak okoztdk az eladdsodast.

25. tablazat

A mezogazdasagi gazdasagi tarsasagok megoszlasa
az eladésodottsag nagysaga szerint

Osszes .. . Y , . ... | Foglalkoz-
Kotelezettség Gazdasigok O.s.sz,es ) ) Osszes ) ) Nett!) Adozas e'lottl tatottak
az Bsszes széma eszkozérték kotelezettség arbevétel eredmény széma

eszkiz- (Mrd Ft) (Mrd Ft) (Mrd Ft) (Mrd Ft) (1000 £6)
allomany
%o~
Vo-ban 2004 | 2005 | 2006 | 2005 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 2006
Nincs
L 221 254 227 1,5 1.4 0,0 0,0 0,7 0,9 0,0 0,1 0,1
adossag
1-10% 543 556 553 31,9 45,4 1,6 2,31 153 25,0 2,3 3,4 1,8
10,1-20% 353 382 383 68,0 82,61 10,7 12,5| 41,8]| 46,1 5,0 6,4 4,0
20,1-30% 417 467 504 118,7( 146,1] 30,3 36,5 72,8 100,8 6,3| 10,6 9.4
30,1-50% 1085 1090 1120 391,8( 433,2]| 160,9| 174,8| 257,8( 306,9| 14,4 19,6 24,9
50,1-75% 1272 1262 1194| 376,2| 318,5( 231,5| 197,9] 279,9( 255,6| 12,4] 12,1 16,2
75,1-100% 892 858 806 | 169,0( 170,2| 42,4 142,1( 174,1| 161,7 2,9 3,8 6,6
100% feletti 528 488 464 25,0 2791 399 43,5 189 293 -22| -48 2,1
Osszesen: 5311%| 5346%| 5251*(1182,2| 12253 617,2]| 609,6| 861,3] 926,2( 41,1 51,3 65,1

Forras: APEH mérlegdsszesitok
*2004-ben 29, 2005-ben 13, 2006-ban 14 gazdasagnak nem volt eszkdzallomanya
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6.4. A mezogazdasagi gazdasagi tarsasagok jovedelmezoség szerinti megoszlasa

A mezOgazdasagi gazdasagi tarsasagok jovedelmének alakuldsa a szdvetkezeteknél tapasz-
taltakhoz hasonl6 hullamzason ment keresztiil. A jovedelem &sszegének alakulasat, az 1989-2006
évek kozotti valtozasat, valamint annak az arbevételhez viszonyitott szazalékat a tanulsag kedvéért
a 26. tablazatban dokumentaljuk. Ebbdl lathato, hogy 1989-ben — az akkor még allami gazdasagon
néven ismert szervezetek — 4,9 milliard forint eredménnyel zartak az évet. Ez akkor az arbevételnek
a 4%-at jelentette. Ezt kdvetden a jovedelem alakulasaban egy nagyfoku alternald mozgast lathat-
tunk. A tulajdonképpeni mélyrepiilés 1991-ben indult meg, a nagyiizemek felszamolasat célba vevd
gazdasagpolitikaval. Ezt az akkori kormanyzat profiltisztitas, kisebb egységekre bontas, karpotlas
¢és gazdasagi tarsasagokka torténd atalakulas cimén végezte el. A ,,munka eredménye” a termelés
csokkenésében, a munkaerd tomeges leépitésében és a gazdalkodas 1991-1993 kozotti vesztesé-
gessé valasaban mérhetd le. Ezekben az években az arbevétel nem nyereséget, hanem veszteséget
tartalmazott. A legsotétebb 1993-as évben, amikor a gazdasagi tarsasagok -2,3 milliard forint vesz-
teséget értek el, minden 100 forint arbevétel 2 forint veszteséget tartalmazott. A gazdalkodas harom
igen sovany veszteséges év utan 1994-ben kezdtek a gazdasagi tarsasagok is nyereségessé valni.
A nagyobb ugrast itt is 1995 utan kovetkezett be, amikoris 11 milliard forint adozas elétti ered-
ményre tettek szert, ami mar tobb mint a haromszorosa volt az el6z6 évinek. Ez az eredménytomeg
az arbevételnek a 4,5%-at jelentette. Az lett volna a természetes, hogy az eredmény tovabb nove-
kedjen. Ehelyett — nem kis meglepetésre — a gazdasagi tarsasagok jovedelme 11%-kal visszaesett.
A visszaesésben jelentds szerepe volt a tartds allami tulajdonban maradt gazdasagi tarsasagok ered-
ménycsokkenésének. Az eredmény csokkenésébdl akkor Babolna 1,7 milliard forinttal vette ki a
részét.

1998-ban aztan a gazdasagi tarsasagok jovedelmében ugrasszerli valtozas kovetkezett be.
A jovedelem nagysaga 23,8 milliard forintot ért el, ami éppen kétszerese az el6zd évinek. Az
arbevétel-aranyos nyereség is eddig nem tapasztalt mértékben 5,4%-ra emelkedett. Az eredményja-
vulds mogott az dllami tAmogatas 6sszegének 10 milliard forintos ndvekedése és kisebb részben a jo
szovetkezetek egy részének gazdasagi tarsasdgokka torténd atalakuldsa huzodik meg.

A rékovetkezd évben (1999-ben) a jovedelem csaknem a negyedére zuhant, amit harom év
javulasa kovetett. De az évszazad aszalyanak tartott 2003-as évben toredékére, majdnem a ,,0”-ra
esett vissza. A jovedelem eddigi nagyfoku hullamzasat jellemz6 tendencia 2004-t6l, de inkabb
2005-t61 kezd megtdrni, amikoris az ad6zas el6tti jovedelem 19, illetve 41 milliard forintra emelke-
dett, amit 2006-ban tovabbi 10 milliard forintos novekedés kovetett. Ekkor — vagyis 2006-ban — a
gazdasagi tarsasagok jovedelem 51 milliard forintra ndtt, ami az arbevétel 5,5%-4t jelenti. A korabbi
évekhez viszonyitva ez mindenképpen figyelemremélto €s tartosnak igérkezo javulas.
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Az adézas elotti eredmény a mezogazdasagi tarsasagokban

26. tablazat

fv Addzas elétti eredmény Arbgvétel
(M Ft) %-aban
1989 4 855 4,0
1990 5100 2,7
1991 -728 -0,5
1992 -880 -1,4
1993 -2282 -1,8
1994 3366 1,8
1995 11 004 4,5
1996 9 802 32
1997 11392 3,1
1998 23789 5.4
1999 6621 1.4
2000 14 505 2,5
2001 35 682 4,9
2002 42398 5,5
2003 497 0,6
2004 18 788 2,3
2005 41132 4,8
2006 51304 5,5

Forras: APEH mérlegdsszesitok

Természetesen a jovedelmezdség valtozasa nem egyforman €rintette az egyes gazdasagi tar-
sasdgokat. Vannak, amelyek vesztesége akutta valt. Vannak, amelyek nem tudtak megkapaszkodni
egy szerény eredményességi szinten, de vannak olyanok is, amelyek magas jovedelmezdséggel zar-
tak a 2006.-évet. Tovabbiakban ezt a differencidlt mozgast vizsgaljuk meg.

A gazdasagi tarsasagok jovedelmezdségének szorodasat a szovetkezeteknél elmondottakhoz
hasonloan itt is egy skala segitségével végezziik el.

A jovedelmezdségi skalat tulajdonképpen a 27. tablazat tartalmazza, ahol a veszteséges és
vagyonhianyos szervezetektdl a magas jovedelmezdségili gazdasagokig kilenc csoportba soroltuk a
gazdasagokat, attol fliggden, hogy az ad6zas eldtti eredményiik hany szazalékat teszi ki az arbevé-
telnek. Az elemezhetdség és a tendenciak hatarozottabb kidomboritasa céljabol a csoportokat harom
kategoriaban vonjuk Ossze.
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A legnehezebb helyzetben ¢és a skala legalso részén helyezkednek el a veszteséges gazda-
sagok. Kozepes jovedelmezdségiinek (bar nem kielégitdnek) tartjuk azokat a gazdasagokat, ahol
ez az érték 0-10% kozott van. Magas jovedelmezoségii gazdasagok csoportjaba soroljuk azokat
a szervezeteket, ahol az ad6zas eldtti eredmény az arbevétel tobb mint 10%-at teszi ki. Miel6tt az
egyes csoportok értékelését megkezdenénk, be kell vallani, hogy az 5 265 gazdasagi tarsasagbol
622-nek az adatait a szamitogép nem tudta értékelni, mert ennyinek nem volt arbevétele. Ettdl flig-
getleniil a minden ismérvvel rendelkezd 4 643 gazdasagi tarsasag elég nagy tomeg ahhoz, hogy a
jovedelmezdséget jellemz6 tendenciakat elemezhessiik, hisz ezek az alapsokasag 88%-at képezik.

A szinvonal-skdldn a legszembetiindbb jelenség (jovedelmezdségi szempontbdl jonak
mindsitett 2006. évben) a veszteséges szervezetek nagy szama ¢és a szektoron beliili magas
aranyuk. 2006-ban ebbe a kategoridba 4 643 szervezetbdl 1 109 gazdasagi tarsasag tartozott, a szek-
tor szervezeteinek 24%-a. Az el6z0 évben a gazdasagi tarsasdgoknak 27%-a tartozott a vesztesé-
ges kategoriaba. Ha ezen kiviil figyelembe vessziik az el6bb emlitett arbevétellel nem rendelkezd
622 gazdasagot — ezek kivétel nélkiil mikroszervezetek, amelyek tulnyomo tobbsége a vesztesége-
sek szamat gyarapitana — akkor ez az arany 2006-ban 33% lenne. A veszteséges gazdasagok nagy
szama ¢és aranya ellenére a szektoron beliili sulya mérsékelt. A bruttod termelési értekbol 11%-kal,
az arbevételbdl 10%-kal, az eszkdzallomanybol 12%-kal, sajat tokébdl 13% részesedtek. A vesz-
teséges gazdasagi tarsasagok a szektor kapacitasanak 11%-at miikodtetik. Ez a csoport 2006-ban
-17 milliard forint veszteséggel zarta az évet. Ha emellett azt is figyelembe vessziik, hogy a vesz-
teség mellett 95 milliard forint adossag is terheli dket, akkor igen gyenge labon alloknak tekintjiik
Oket. A veszteséges gazdasagok tobbsége a kisgazdasagokbol keriil ki, 2006. évben a csoportba
tartozo gazdasagok 75%-a a kisgazdasag volt.

Az elégséges, vagy kozepes jovedelmezoségii szervezetek (itt az eredmény az arbevétel
0-10%at teszi ki) szama 2006-ban 2 101 volt, ami a szektor gazdasagainak 45%-at képezte. A koze-
pes és nagyméretli gazdasagok terephelye ez, mert a csoport 58%-at ezek teszik ki. A kisméretii
gazdasagoknak pedig a 42%-a keriilt az elégséges jovedelmezdségli csoportba. A kdzepes jove-
delmezdségli gazdasagok a szektor kapacitasanak mintegy 60%-at miikddtetik. A kozepesek adjak
az arbevétel 64%-at, a termelési érték 60%-at, rendelkeznek az eszkézallomany 57%-aval, a sajat
toke 56%-aval és a dolgozoknak is 62%-at foglalkoztatjak. Ez a csoport 20 milliard forint nyereség-
gel zarta a 2006. évet, ami egy gazdasagra szamitva 18 milli6 forintot jelent. Ha figyelembe vesz-
sziik a csoportot terheld 362 milliard forint adossagallomanyt, a jovedelemtomeg mindjart eltorpiil
mellette.

A jol jovedelmezo kategoriaba tartozo gazdasagok (itt az eredmény az arbevételnek megha-
ladja a 10%-at) szama 2006-ban 1433 volt, ami a szektor gazdasagainak 31%-at tette ki. A kisméretii
gazdasagok 33%-a, a kdzepes méretiick 27%-a, a nagyméretiick pedig 28%-a keriilt ebbe a katego-
riaba. A jol jovedelmez6 1473 gazdasag a szektor kapacitasanak 29-30%-at mtikodteti. A munkaerd
25%-at foglalkoztatta, az arbevételnek 26%-at, a termelési érték kozel 30%-at produkaltak. Az esz-
kozallomany 33%-aval, a sajat téke 35%-aval rendelkeznek. A jol jovedelmezdk csoportja 2006-ban
45,6 milliard forint nyereséget értek el, 11 milliard forinttal, 32%-kal tobbet, mint az el6z6 évben.
Ez egy gazdasagra szamitva 32 millio forintot jelent. A csoport arbevétel-aranyos nyeresége 19%-o0s
volt, vagyis 100 forint arbevételen 19 forintot kerestek. Adossagallomanyuk 165 milliard forint, ami
tobb mint haromszorosa a nyereségnek.
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A tablazatokbol az is lathato, hogy 2006-ban radikalisnak tiin6 fordulatot tett a két szektor
— a szovetkezetek és a gazdasagi tarsasagok — kozotti jovedelmi viszony. A szovetkezetek a korabbi
évektol eltéréen magas, 16 milliard forint addzas elétt nyereséget értek elv viszont a gazdasagi tarsa-
sagok is elégedettek lehetnek az 51 milliard forintos nyereségiikkel. Ezzel viszont megfordult az egy
gazdasagra jutd jovedelem, mert 2006-ban egy szovetkezetre 16 millio, egy gazdasagi tarsasagra
10 millio forint jovedelem jutott. Ez a szdvetkezetek esetében a korabbi lejton valo csuszast allitotta
meg, de tobbségiik szamara reménykelté modon a ndvekedési palyara valo allast is jelentheti.

27. tablazat

A mezégazdasagi gazdasagi tarsasagok megoszlasa
a jovedelmezdség nagysaga szerint

Osszes PRSP :
kﬁtelezzettség Adozdas ?lOttl Arbevétel k"t()lssze: . Foglalkozta-
. . eredmény otelezettség .
az bsszes Gazdasagok szama tottak szztma
eszkoz- (1000 f6)
Allomany (Mrd Ft)
%-ban
2004 2005 2006 2005 2006 2005 2006 2005 2006 2005 2006
Vesztescges 1533 1272 1109| -13,7 | -17.2 | 1168 | 957 | 1142 | 945 | 124 | 86
gazdasagok
0-3% kozott 1048 1026 1069 43 4,7 | 319,5 | 3074 | 184,0 | 171,8 21,0 19,6
3,1-6% kozott 525 525 541 6,5 7,1 1444 161,6 99,3 94,5 11,2 11,1
6,1-10% kozott 405 442 491 9,3 9,7 118,3 122,6 79,4 73,5 9,7 9,7

10,1-15% kozott 314 357 348 9,3 14,8 75,8 | 123,1 50,1 79,8 5,5 7,0

15,1-20 kozott 204 240 265 6,6 8,8 37,2 51,5 29.4 31,6 32 4,1
20,1-25% kozott 134 167 182 3,7 6,4 16,6 29,1 11,3 18,3 1.3 2,4
25,1-30% kozott 114 138 119 3,9 3,7 14,1 13,5 8,8 9,3 1,0 0,8
30% felett 465 562 519 11,1 11,8 18,7 21,5 30,8 26,2 1,8 1.9
Osszesen: 4742% | 4729% [ 4643* 40,9 49,9 | 861,3 | 926,2 | 6074 | 599,6 | 67,0 65,0

*2004-ben 598, 2005-ben 207, 2006-ban 177 gazdasag adatai arbevétel hianyaban nem értékelhetok.
Forras: APEH mérlegdsszesitok

6.5. Kovetkeztetések a mezogazdasagi tarsasagok jovojére

A mezOgazdasagi gazdasagi tarsasagok helyzetének attekintése utan itt sem térhetiink ki
annak a kérdésnek a megvalaszolasa eldl, hogy a 2006. évi eredményeik alapjan milyen fejlédési
palya varhato ezeknél a szervezeteknél. A szovetkezetekhez hasonloan ezekr6l is szamos ismerettel
rendelkeziink, miutan megvizsgaltuk 6ket a termelési értéke, az arbevétel nagysaga, az eladosodott-
sag mértéke és a jovedelmezdség szerint. Ezen ismérvek szerint abrazolt szinvonal-skalan a szer-
vezetek itt is kiilonb6z0, és gyakran egymassal ellentétes helyre, csoportokba keriiltek. Ha azonban
a szovetkezetekhez hasonldoan ezek is egy kombinativ tablazatban helyezziik el, akkor nemcsak
jelenlegi helyzetiiket, de a jovOben varhato lehetdségeiket, mozgasiranyukat is meghatarozhatjuk.
Ezeket elvégeztiik és arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a 2006-ban mérleget készit6 5 265 gaz-
dasagi tarsasagbol:
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2 400-2 500 szervezet, vagyis a gazdasagi tarsasagok mintegy fele, 40-45%-a gyenge
adottsagokkal és ingatag gazdasagi alapokkal rendelkezik. Ezek altalaban kiskapacitast
szervezetek, alacsony jovedelmezdségiick €s tulzottan eladosodtak. Tobbségiik vegetalo,
vagyonfeléld gazdalkodast folytat. A szektor kapacitasanak kb. 15-16%-a felett rendel-
keznek. A dolgozoknak mintegy 15-16%-at foglalkoztatjak. Nehézségeik ellenére is nagy
szivosaggal rendelkeznek, mert az esetek nagy részében ez a csalad egyetlen megélhetési
lehetdsége. Sok kozottik a kényszervallalkozas. Koziiliikk évente sokan tonkremennek,
¢és helylikbe masok 1épnek. Igen problematikus csoport, kdziiliik kevesen lesznek a piac
megbizhatd szerepldi. Szivossaguk miatt viszont nem lehet szamuk 1ényeges csokke-
nésére szamitani. Ezen tulajdonsagok miatt egy résziik a magasabb kategdriaba Iéphet.
A piaci viszonyok rendezddése €s a munkahelyek szamanak boviilése esetén sokan felad-
nak jelenlegi vallalkozasukat — szivesebben valasztanak a biztonsagosabb munkahelyet.
Mivel erre még sokaig kell varni, igy lényeges csokkenésiikre nem lehet szamitani.
Mintegy 1 600-1 650 gazdasagi tarsasag adottsagaik, lehetdségeik alapjan kdzepes szin-
vonaliinak mindsithetd. Ezek a szektor gazdasagainak a harmadat (33-35%-at) képviselik.
A piac rugalmas, gyors alkalmazkodasra képes szervezetei lehetnének, amennyiben ados-
sagterhiik csokkenne jovedelmezdségiik tovabb javulna. Egy résziik olyan problémakkal
kiiszkddik, és olyan terheket cipel, hogy az alsobb kategériakba sodrodnak, vagyonukat
felélik, majd kirostalodnak a piaci versenyben. Az alsobb kategériakbol viszont a kihul-
16k helyébe tjak 1épnek. Tobbségiik azonban nemcsak megkapaszkodhat a piaci élet-
ben, de néhany szazalékuk feljavulva, magasabb kategoriaba keriilhet. Koziiliikk mintegy
1 100-1 200-an megélik a kovetkezo tiz évet. A szektor kapacitasanak — ahogy fentebb
emlitettiik — mintegy egyharmadat mikdodtetik, a dolgozodinak pedig 35%-at foglalkoz-
tatjak. Az egyedi adossagrendezés vagy kedvezményes hitelezés nagy lendiiletet adhatna
fejlodésiiknek.

Mintegy 1 250-1 300 gazdasagi tarsasag jelenlegi kapacitasa, jovedelmezdsége, ados-
sagallomanya alapjan mar most is gyorsabb fejlédésre volna képes. Ezek a szektor gaz-
dasagainak mintegy a negyedét (25%) képviselik. Kozottiik talalhatok a korabbi allami
gazdasagok, a nagy mezdgazdasagi termeldszovetkezetek €s szolgaltato tarsasagok utdd-
szervezetei. A jovében az integracio szervezésében, a termelés mennyiségi—mindségi
javitasaban nagy szerepet jatszhatnak. Szerepiik a jovoben varhatéan ndni fog a termelés,
a jovedelem és az eszkdzok egyre nagyobb tomegét vonzzak magukhoz. Jelenleg a szek-
tor kapacitasanak, mintegy 50%-at birtokoljak. A dolgozoknak is mintegy felét foglalkoz-
tatjak. Szamuk a kozgazdasagi, piaci és politikai viszonyoktol fliggden valtozik, ami azt
is jelenti, hogy a gazdasagi stabilitas még ezeknél a j6 gazdasagoknal sem teljesen szilard,
egy résziik konnyen megingathato.

Mindezeket 6sszefoglalva lathato, hogy a mezdgazdasagi tarsasagok sajatos szervezddések,
ahol a kiskapacitasu csaladi vallalkozastol a tobb szazmillids értékét produkald szervezetekig min-
den megtalalhat6. Tobbségiiket szivossaguk, rugalmassaguk a piac kedvezétlen hatasaival szemben
is edzetté tette, ezért 4 500-5 000 koriili kiillonbdzd nagysdgu szervezettel a kdvetkezd évtizedben
is szamolni lehet.
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Osszefoglalas

Az dsszefoglalas mindjart egy megjegyzéssel kezdjiik. Torténetesen azzal, hogy ez a tanul-
manyunk a mezdgazdasagi szervezetek 2006. évi differencialodasat tartalmazza, ezért az dsszhang
kedvéért a nemzetgazdasagra vonatkozo megjegyzéseinkben, megallapitasainkban sem vonatkoz-
tathattunk el ett6l, jollehet mar a 2007. évi adatok is rendelkezésre allnak. Ezért az olvasé szives
elnézését kérjiik.

A tanulmdny elsé része attekintést ad a nemzetgazdasagi folyamatokrol, azon belill is a
mezdgazdasag helyzetérdl. A GDP alakulasat elemezve ramutat, hogy a nemzetgazdasag egészében
ez mar 2006-ban 34%-kal meghaladta a rendszervaltas el6tti értéket. Ezen beliil az ipar GDP-je
43%-kal volt nagyobb, a mezdgazdasagé viszont éppen hogy elérte azt. A GDP-tdl eltéréen azon-
ban a mezdgazdasag bruttd termelése (az adott év terméktomegének értéke) még csak 74%-a volt
az 1989. évinek. Teljesitményét kiilondsen az allattenyésztés huzza vissza, amelynek teljesitménye
még 2006-ban is 56%-a volt a kozel két évtizeddel korabbinak, még a ndvénytermelés brutto ter-
melése is csak 88%-ra kozelitette meg azt. A 2007. év aszalyos iddjardsa még ezt a teljesitményt is
tovabb apasztotta (64,4%-ra). Ennél is nagyobb visszaesés kovetkezett be a foglalkoztatasban, mert
szamuk ez id6 alatt 486 ezer fovel (72%-kal) csokkent.

A termelési folyamatban kitlintetett szerepe van a jovedelem alakulasanak. Piaci viszonyok
kozott a jovedelem nagysaga alapozza meg a fejlodés, a korszeriisodés, az alkalmazkodas lehetd-
ségét és madjat. Nos a mezdgazdasaggal az elmult évek, évtizedek e-tekintetben mostohan bantak.
Adozas elétti jovedelme — az arbevétel szazalékaban szamolva — joval elmaradt a nemzetgazdasagi
atlagtol és a legtobb agazattdl, nem kis gondot okozva a termeldknek, gazdalkoddknak. 2006-ban
fordulat kdvetkezett be, mert az mar nemcsak sszegében haladta meg az el6z6 évekét — amely mar
2005-ben is szamottevéen nott — de 6,1%-o0s arbevétel aranyos mutatdjaval mar az orszagos atlagot
is feliilmulta. A mezégazdasag 2006. évi 70,6 milliard forint ad6zas el6tti jovedelme 153,3%-a volt
a2005. évinek.

A tanulmany csupan altalanos tajékoztatas céljabol kitér a beruhazas, sét a realjovedelem
alakulaséra is és kisérletet tesz a GDP valtozasaval torténd osszehasonlitasra is. Erdekesség ked-
véért bemutatja a jegyzett téke szerkezete alapjan a vallalkozoi vagyon tulajdonformak szerinti
alakulasat is.

A mezbgazdasag egészére jellemzd folyamatok azonban az egyes iizemekre, tizemcsopor-
tokra nem egyforman hatottak. Egyesek jobban, masok kevésbé tudtak alkalmazkodni az 11j kérnye-
zethez, a megvaltozott piaci igényekhez. Ennek szortirozé mozgasirdnyara mutat ra a tanulmany a
mezdgazdasagi gazdasagi szervezetek (szovetkezetek, Rt.-k, Kft.-k) differencidlodasanak vizsgala-
taval. Az tizemek differencialddasat a 2006. évi APEH mérlegdsszesitok felhasznalasaval mutatjuk
be, kiilon a szdvetkezetekre és kiilon a gazdasagi tarsasagokra (Rt., Kft.). Mindkét gazdasagi szek-
tort négy ismérv alapjan képzett skalan (bruttod termelési érték, arbevétel, eladdsodottsag, jovedel-
mezdség) csoportositja, illetve elemzi a tanulmany. Ezen ismérvek alapjan gyenge, kdzepes ¢és jo
eréallapotban 1év6 izemek kiilonboztethetdk meg. Altalanossagban megallapithaté, hogy mindkét
szektorban a nagykapacitast iizemek a dominalok, mert bar szdmuk az &sszes szervezethez valo
aranyuk 20% koriili, viszont a termel6 kapacitas 75-80%-at mikddtetik.
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A két gazdasagi szektor fejlodési iranya is ellentétes trendet mutat. A szovetkezetekre a
gazdasagi—tarsadalmi térvesztés, a gazdasagi tarsasagokra a boviilés jellemzé. Mutatja ezt a ter-
melésben, arutermelésben betoltott szerepiik. A 2006. évi helyzetiik alapjan megallapithato, hogy
a gazdasagi szervezetek adjak a mezdgazdasag termelési értékének 55%-at (ezen beliil a gazdasagi
tarsasagok 46-48%-at, a szovetkezetek 6-7%-at), az arutermelésnek pedig 65-70%-at (ezen beliil a
gazdasagi tarsasagok 55-60%-at, a szovetkezetek 8-10%-at). Az egyéni gazdasagok termelési érték-
bol valo részesedése 45%-ra, az arutermelésbol valo részesedése pedig 30-35%-ra tehetd.

A szovetkezetek differencidlédasat bemutaté fejezetek els6ként a bruttd termelési érték nagy-
saga alapjan csoportositja a szovetkezeteket. Eszerint 2006-ban a 983 mezdgazdasagi szovetkezet-
nek 56%-a, 552 szovetkezet kicsinek (25 millio forintnal kisebb termelési értéket eldallitd), 20%-a,
195 szdvetkezet, kdzepes nagysaginak (25-100 millio forint kdzotti termelési értéket eldallito), és
24%-a, 236 szovetkezet, nagykapacitadstinak (100 millié forint termelési értéket meghaladd) mind-
sithetd. A kapacitds megoszlasa ezzel pont ellenkezd irdnyu tendenciat mutat.

Az arbevétel nagysaga alapjan képzett csoportositas is hasonlo képet mutat, mert a 983
szovetkezetbdl az 50 millié forintnal kevesebb arbevételt elérdk (ezek itt a kisméretiiek) szama
518, az Osszes 53%-a tartozik ide. A kdzepes nagysagu szovetkezetek (50-200 millié forint kozotti
arbevételt elérok) szdma 234, ami az Osszes szovetkezet 24%-at teszi ki. Mig a nagykapacitast
(a 200 millio forint arbevételnél nagyobb) szovetkezetek szama 231, az 6sszes 24%-a, de az arbevé-
tel kozel 80%-at ezek termelték.

A szovetkezetek eladosodottsag szerinti megoszlas alapjan a kevésbé eladdsodott (ahol az
Osszes kotelezettség az eszkozallomany legfeljebb 20%-at teszi ki) szovetkezetek szam 273, az
Osszes 28%-a. a kdzepesen eladdsodott szovetkezetek szama 286, aranyuk az 6sszesbdl 28%. Itt
az Osszes adossag az eszkozérték 20-50%-at teszi ki. A thlzottan eladosodott szovetkezetek (ahol
az adossagallomany az eszkozérték 50%-a felett van) vannak talsulyban, mert szamuk 416, ami a
szovetkezetek 43%-at adja.

A jovedelmezdségi skalan vald megoszlas jelzi, hogy a 2006. évi eredményiik alapjan a szo-
vetkezetek 29%-a veszteséggel, 37%-a kozepes jovedelmezdséggel (itt a jovedelem az arbevétel
0-10%-at tette ki), és 34%-a viszonylag magas (az arbevétel 10%-at meghaladd) nyereséggel zart
az évet.

A fenti négy ismérv alapjan csoportositott szovetkezetek az adott ismérv szerinti szinvonal-
skalan kiilonb6z6 és gyakran ellentétes helyre, csoportba keriiltek. Ezeket egy kombinacioés tablan
elhelyezve nemcsak jelenlegi helyzetiiket, er6allapotukat ismerhetjiik meg, de varhato fejlodésiikre,
jovojiikre is kdvetkeztetni tudunk. Ezek alapjan az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy a 2006. évben
mérleget készitd 983 szovetkezetbdl mintegy 400-450 szdvetkezet ( az Gsszes 44%-a) gyenge gaz-
dasagi adottsagokkal, ingatag alapokkal rendelkezik és tobbségiik sodrodik a felszamolas, megszii-
nés iranyaba. Mintegy 270-280 szovetkezet (az dsszes 28-30%-a) kdzepes erdallapotban varja sorsa
jobbrafordulasat, sét nagyobb résziilk meg is kapaszkodhat a piaci versenyben. A tobbi 260-270
szovetkezet (a szovetkezetek 26-28%-a) viszont mar most is olyan jo eréallapotban van, hogy nem-
csak stabilizalhatja helyét, de kdrnyezetének integracios, szocialis feladataiban is rész vehet.
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A 2006-ban mérleget készitd 5265 gazdasagi tarsasag (Rt., Kft.) a szovetkezetekéhez hasonlo
ismérvek szerinti megoszlasa azt mutatja, hogy a brutto termelési érték szerinti csoportositas alapjan
nagyrészik — 53%-uk, azaz 2803 gazdasagi tarsasag — a kisszervezetek csoportjaba tartozik, ahol
a termelési érték 25 millid forint alatt van. A kdzepes nagysag gazdasagok szdma 2006-ban 1 163
volt, ami az &sszes 22%-at teszi ki. Ezeknél a termelési érték 25-100 millié forint kozotti. A nagymé-
retli gazdasagok szama 1 302, az 6sszesnek 25%-a, de a szektor kapacitasanak 85%-at miikodtetik.
Ezeknél az egy gazdasagra juto bruttd termelési érték 100 millio forint felett van.

Az arbevétel nagysaga szerinti csoportositas alapjan a 5 265 gazdasagi tarsasdgnak 61%-a,
3 198 szervezet keriilt a kisméreti gazdasdgok csoportjaba. Ezeknél az arbevétel nem éri el az 50
millié forintot. A kdzepes nagysagu csoportba keriilt 1 140 szervezet az dsszes 22%-a. Itt az arbe-
vétel 50-200 milli6 forint kozotti. A nagykapacitasi gazdasdgok szdma minddssze 927, az Osszes
18%-a, de a szektor kapacitasanak kozel 80%-at miikodtetik. Ezeknél a kategoridba keriilés feltétele
a 200 millio feletti arbevétel elérése volt.

Az eladosodottsag szerinti megoszlas sulyos problémakat takar. A gazdasagi tarsasagok
22%-anak, 1 163 tizemnek nincs addssaga, vagy csak kismértékli az eladosodottsaga. Ezeknél az
Osszes kotelezettség az eszkozallomany értekének 20%-a alatt van. A kdzepesen eladdsodottak
szama 1 624; ide tartozik a gazdasagi tarsasagok 31%-a. Itt az adossagallomany az eszkozérték
20-50%-a kozott van. A legnagyobb csoportot a nagyon eladosodottak teszik ki. Szamuk 2 464, az
Osszes 47%-a tartozik ebbe a kategoridba. Ezeknél az 9sszes kotelezettség meghaladja az eszkdzérték
50%-at. Jelentds csoportrol van szo, mert a szektor kapacitasanak kozel 40%-a felett rendelkeznek.

Tanulsagos folyamatot és differencialodasi trendet tar fel a jovedelmezdségi megoszlas is.
A 2006 évet veszteséggel zarta a gazdasagi tarsasagok 24%-a; az elégséges, vagy kdzepes jove-
delmez6ségii kategoriaba keriilt a gazdasagi tarsasagok 58%-a. Ezeknél az adozas el6tti nyereség
az arbevétel 0-10%-a kozott van. A jol jovedelmezok kozé keriil — ahol a nyereség meghaladta az
arbevétel 10%-at — a gazdasagi tarsasagok mintegy 31%-a.

A kiilonboz6 ismérvek alapjan elvégzett differencialodasi vizsgalatokat kdvetden a gazda-
sdgi tarsasagokat is — a szovetkezetekhez hasonldan — egy olyan kombinaciods tablazatba helyeztiik
el, amelybdl a jelenlegi er6allapotukra és jovébeni fejlédésiikre lehet kovetkeztetni. Eszerint a 2006.
évben mérleget készitd 5 265 gazdasagi tarsasagbol mintegy 2 400-2 500 szervezet, a gazdasagi
tarsasagok mintegy 40-45%-a gyenge adottsaggal és ingatag gazdasagi alapokkal rendelkezett. Ezek
altalaban kiskapacitasti szervezetek, sok esetben csaladi gazdasagok, vagy kényszervallalkozok.
Az elmult években megedzddtek és nagy szivosdggal rendelkeznek. Mintegy 1 600-1 650
gazdasagi tarsasag, a gazdasagi tarsasagok 33-35%-a kozepes erdallapotban van és alkalmazko-
doképességiik javitasaval, jelentds fluktuacio kozepette, tobbségiik piacon valdé maradasara lehet
szamitani. Végil 1 250-1 300 gazdasagi tarsasag — a szektor 25%-a — a jelenlegi kapacitasa, jovedel-
mezdsége, adossagterhelése alapjan mar most is gyorsabb fejlddésre volna képes. Mindezek alap-
jén az prognosztizalhato, hogy 4 500-5 000 koriili gazdasagi tarsasaggal a kdvetkez6 évtizedben is
szamolni lehet.
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