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—=—H Bevezetés

Bevezetés

Az Agrargazdasagi Kutato Intézetben (AKI) tobb mint egy évtizede vizsgaljuk az
agrarpolitika valtozasainak varhaté kovetkezményeit matematikai modellekkel. A kdzvetlen
tamogatasok termeléstdl torténd fliggetlenitése, az 6sszevont gazdasagtamogatasi rendszerre
vald attérés hatasainak becsléséhez nem csak a meglévo modellek fejlesztésére, de Uj elem-
z¢ési modszerek kidolgozasara is sziikség volt. Ennek eredményeként az AKI modellezési
eszkoztara a kozelmultban uj taggal, a FARM-T modellel gazdagodott. Kiadvanyunk célja
ezen — a kutatdsban mar alkalmazott [ld. Popp és Potori, 2006; Udovecz et al., 2007] —
1j modell elméleti alapjainak és modszertananak bemutatdsa a termeléstdl fiiggetlenitett
tdmogatasok hatdsvizsgalatan keresztiil.

Az els6 fejezetben a fliggetlenités modellezésének elméleti és mddszertani alapkér-
déseit targyaljuk mas mihelyek munkaira épitve. Eldszor a fliggetlenités értelmezésével
foglalkozunk, majd a korabbi empirikus kutatasok eredményeire tdmaszkodva vazoljuk a
termelési kotottségek megsziintetésének lehetséges kovetkezményeit. A fiiggetlenités sok-
rétl hatasainak vizsgalata tobbféle modszer egyiittes alkalmazasat teszi sziikségessé. Az
egyensulyi modellek csoportositasa utan a FARM-T modellhez hasonlo parcialis modellekre
Osszpontositunk.

A masodik fejezetet a FARM-T modell részletes modszertani leirasanak szenteljik.
Elészor atfogd képet adunk a modell miikodésérdl, majd részletesen bemutatjuk a modell
kinalati és keresleti oldalat. Ezt kdvet6en a termékmérlegek egyenstlyi helyzetének kialaki-
tasara hasznalt modszereket ismertetjiik, ami természetesen szoros kapcsolatban all a kiilpi-
acok modellezésével. Végiil betekintést engediink a mezdgazdasagi termeldket reprezentald
un. tipusiizemek kialakitasanak folyamataba, amit a 2005. évi tesztiizemi adatbazison alapuld
szamitasokkal is illusztralunk.

A harmadik fejezetben a fiiggetlenités hatasvizsgalatara altalunk alkalmazott mod-
szert mutatjuk be.

Reméljiik, hogy kiadvanyunk nem csak a modellezés irant érdekl6dé kutatok, oktatok
¢és egyetemi hallgatok, de a téma irant fogékony gyakorlati szakemberek és agrarpolitikai
dontéshozok szamara is hasznos informaciokkal szolgal.
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1. A termeléstol fiiggetlenitett tamogatasok
hatasvizsgalatinak modszertani kérdései

A kozvetlen agrartamogatasok termeléstdl torténd fiiggetlenitésének (decoupling)
hatasa az elmult évtized egyik legintenzivebben kutatott agrarpolitikai kérdéskore. A szub-
venciok részleges ¢€s teljes fliggetlenitése meglehetdsen Osszetett hatdst gyakorol a ndvény-
termesztési €s allattenyésztési dgazatokra, illetve azok kapcsolatara. A kutatasok célja, hogy
a piaci szereplok és politikai dontéshozok szdmara ravildgitsanak: e sokféle hatas ereddje-
ként milyen valtozésokra szamithatnak a kozeli és tavoli jovoben.

A vilagpiac miikodését szabalyozo Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény
(GATT) Uruguay-i Forduldja 1994 aprilisaban ért véget, ekkor hivtak életre a Vilagkeres-
kedelmi Szervezetet (WTO), ahol 0j multilateralis egyezmények sziilettek. Az agrarszek-
tort illetéen a WTO-tagallamok tobbségének {6 célja a versenyfeltételek egyenlévé tétele
¢és a nemzetkozi aruforgalmat kedvezdtleniil befolyasold intézkedések visszaszoritasa volt
(és maradt a mai napig). Az 1995 jaliusaban hatalyba Iépett mezdgazdasagi megallapodas és
a kapcsolodo tagallami kotelezettségvallalasok ennek megfelelden harom f6 teriileten hoztak
valtozast:

1. piacrajutds (importot érintd kereskedelmi intézkedések);

2. belsé tamogatasok (kozvetlen és kdzvetett tamogatasok);

3. exportversennyel 6sszefiiggd intézkedések (exporttimogatasok és exportversenyt
érintd egyéb piaci beavatkozasok).

A belpiaci artamogatasokkal és a kozvetlen termeldi tamogatasokkal szemben a leg-
sulyosabb kifogas, hogy ezek a tiltermelésre 6sztondznek. A belfoldi arutdbblet kiszorithatja
az importot, exporttamogatasokat tehet sziikségessé, és dompingaras értékesitési hullamot
indithat el a regionalis vagy a vilagpiacon. Ezért a mezogazdasagi megallapodas kiilonbséget
tesz a szubvenciok kozott aszerint, hogy azok a termelést kozvetleniil befolyasoljak vagy
sem. Ezzel elérkeztiink a termeléstdl fliggetlenitett timogatasok fogalmahoz.

A WTO azon tamogatasokat, amelyek a kibocsatast kozvetleniil novelik, ezaltal a
nemzetko6zi kereskedelmet tigymond torzitjak, az un. sarga dobozba (amber box) sorolja
— ezek radikalis leépitésérdl allapodtak meg. Azon tdmogatasokat, amelyeknek nincs vagy
csak elenyész0 a nemzetkozi kereskedelemre gyakorolt hatdsa, az un. z6ld dobozba (green
box) helyezi — ezeket a WTO-tagallamok szabadon alkalmazhatjak. Végiil a harmadik, az tin.
kék dobozban (blue box) jegyzi azon tamogatasokat, amelyek a jogosultsag fejében a kibo-
csatas korlatozasat, illetve csokkentését irjak eld.

A megallapodas kidolgozasakor kék dobozos timogatasokat foleg az Egyesiilt Alla-
mok és az Eurdpai Unié gazdalkodoi élveztek. Az Egyesiilt Allamok 1996. évi mezégaz-
dasagi torvénye, vagyis a FAIR Act [1d. Popp, 2002] hatalyba 1épése utan az EU maradt a
kék dobozos tamogatasok elsdszamu alkalmazdja; ra azonban erésddo nemzetkdzi nyomas
nehezedett ezek megsziintetésére. Ezért az Europai Bizottsag a K6zos Agrarpolitika (KAP)
kozéptavu feliilvizsgalata (Mid-term Review) keretében 2003 juniusdban a direkt szubven-
ciok tobbségének részleges vagy teljes fiiggetlenitése és az 6sszevont teriiletalapu tamogatas
bevezetése mellett dontott [1d. Popp et al., 2004]. Az EU termeléstdl fliggetlenitett kozvetlen
tamogatasai (legalabbis elvben) mar a WTO zdld dobozaba sorolt tamogatasokkal kompati-
bilisek, a 2003. évi KAP-reform egyik legfontosabb ,,eredménye” tehat a kék dobozos tamo-
gatasok javanak atcsoportositasa volt.
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A kompromisszumok ardn sziiletett reformot az érintettek és a nemzetko6zi kozvéle-
mény vegyes érzelmekkel fogadta. Az akkori agrarbiztos, Franz Fischler mindenesetre egy
1j id6szak kezdetérdl, alapvetd valtozasokrol beszélt, és jelezte, hogy ezeknek kdszonhetden
az EU kedvezébb targyalasi pozicioba keriilt a WTO-ban. Az Egyesiilt Allamok dvatosan
fejezte ki oromét, figyelmeztetve, hogy az Eurdpai Unidban a belpiaci tdmogatasok €s az
exportszubvenciok, valamint a vamtarifak tovabbi leépitése sziikséges. A parizsi székhelyti
Gazdasagi Egylittmiikddési és Fejlesztési Szervezet (OECD) szerint az dsszevont gazdasag-
tdmogatasi rendszer (SPS) bevezetése, amelynek része az 6sszevont teriiletalapti tamogatas
(single payment), ,,ugyan a helyes iranyba tett, de nagyon kicsiny 1épés”. Eurdpa legnagyobb
gazdaszervezete, a COPA-COGECA ugy vélekedett, hogy a 2003. évi KAP-reform bizony-
talansagot sziil, és az egyenld versenyfeltételek sériilését okozza a gazdalkodok, az dgazatok,
a régiok és az EU-tagallamok kozott. A csaladi gazdasagok eurdpai egytittmiikddési szerve-
zete (CPE) olyan félelmeknek adott hangot, miszerint a tAmogatasok fiiggetlenitése gyor-
sitja a csaladi gazdasagok eltlinését, a hatranyosabb helyzetli térségekben a mezdgazdasag
teljes leépiiléséhez vezet, mivel senkinek sem lesz érdeke a termelés. Fogyasztoi oldalrol a
Consumer International a reformot ,,fejlodés-, kereskedelem- és fogyasztdellenesnek” mind-
sitette.

Az ellentétes vélemények fesziilt 1égkorében ujabb lendiiletet kapott a fiiggetlenités
hatasainak tudomanyos vizsgalata. A kutatok olyan dsszetett hatdsmechanizmusokkal talal-
koztak, amelyek megértéséhez az eddig hasznalt modszerek nagy részét egyszerre kellett
alkalmazniuk.

A 2003. évi KAP-reform remélt kedvez6 hatasai koziil az Eurdpai Bizottsag tobbek
kozott az alabbiakat emelte ki:

» a kozvetlen tdmogatasok egy részének fliggetlenitése lehetové teszi, hogy a ter-
mel6k gyorsabban reagaljanak a piaci folyamatokra, ezaltal javuljon az dgazatok
versenyképessége;

* a termeléshez kapcsolt kozvetlen tdmogatasok egy részének megdrzése viszont
megakadalyozza a mezégazdasagi termelés leépiilését a fokozottan ,,veszélyezte-
tett” szektorokban;

» areform a kereszt-megfeleltetésnek (cross compliance) koszonhetden biztonsagot
ad a fogyasztoknak, és a természeti eréforrasok hasznalatanak korlatozasaval az
adofizetOknek is kedvez;

» akozvetlen tAmogatasok egy részének vidékfejlesztési célokra tdrténd atcsoporto-
sitasa (modulacid) lehetdvé teszi a vidéki mezdgazdasagi ¢letforma fenntartasat.

A nemzetkozi kutatasok eredményei €s az utdbbi évek tapasztalatai azonban azt mutat-
jék, hogy az Eurdpai Bizottsag ¢ varakozasai nem minden esetben valtak valora.

1.1. A fiiggetlenités fogalma

Tudomanyos kérokben hamar megjelent az igény a fiiggetlenités fogalmanak tisztaza-
sara. A ,termeléstol fliggetlenitett” jelzot olyan kozvetlen jovedelemtamogatasokkal kapcso-
latban hasznaljak, amelyeknek semmilyen vagy csak elenyészé hatasuk van a kibocsatas
és a kereskedelem alakulasara. A fliggetlenités 1ényegét eldszor az OECD egyik 1987-es
miniszteri kozleménye fogalmazta meg: ,,...azon hosszl tavu cél, hogy a mez6gazdasagi ter-
melést a piaci jelzések orientaljak.” A fiiggetlenités empirikus mérésérdl atfogd tudomanyos
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szakirodalmi attekintést, valamint a fiiggetlenités vildgkereskedelmi targyalasokra gyakorolt
hatasairol részletes elemzést elészor ugyancsak az OECD [2001] publikalt.

Egy tamogatasi ,,csomag” részét képezd tamogatas vagy tamogatastipus hatasait vizs-
galni onmagaban szinte lehetetlen. A csomag egyes elemeinek (gyakran ellentétes) effektusai
ugyanis egymastol nehezen elkiilonithetdk. Ezért a csomagot szerves egészként érdemes gor-
cs6 ala venni. A tamogatasi rendszer és a kibocsatas szintje kozotti kapcsolat nem sziintethetd
meg maradéktalanul, ezért indokolt mérni a szubvenciok termeléstdl valo fiiggetlenségét.
A mérés ugy lehetséges, hogy rogzitjiik a két szélsdséges allapotot, amikor a tdmogatasok
100%-ban termeléshez kapcsoltak, illetve amikor attol 100%-ban fliggetlenitettek. A teljesen
termeléshez kapcsolt timogatasra legjobb példa a piaci artdmogatas (market price support)
[1d. Jankuné ef al., 2002]. A termeléstdl teljesen fiiggetlen tamogatast Cahill [1997] kétféle-
képpen definialja:

1. Termeléstdl fiiggetlennek tekinthetd egy szubvencio, ha alkalmazésakor a kibo-
csatas (és kereskedelem) nem kiillonbozik azon szintt6l, ami alkalmazasa nélkiil
megfigyelhetd lenne (un. effektiv teljes fiiggetlenités fogalma).

2. A szigorubb meghatarozas a fenticken tul azt is megkoveteli, hogy a tAmogatas
alkalmazésa esetén a kibocsatas ugyantugy valtozzon egy kiilsé gazdasagi sokk
hatasara, mintha nem alkalmaznak (in. teljes fliggetlenités fogalma).

Az els6 definicio tehat megengedi a keresleti és kinalati fiiggvények valtozasat a kér-
déses tamogatas alkalmazasakor, amennyiben a kialakul6 egyensulyi allapot megegyezik a
tamogatas bevezetése elottivel. A masodik meghatarozas viszont ennél tobbet, a keresleti és
kinalati fiiggvények valtozatlansagat koveteli meg.

Amikor azt vizsgaljuk, hogy egy tamogatas vagy tamogatastipus milyen mértékig
tekinthetd a termeléstdl fiiggetlennek, akkor a kibocsatasra gyakorolt hatasat hasonlitjuk
Ossze egy olyan tamogatas vagy tdmogatastipus kibocsatasra gyakorolt hatasaval, amely tel-
jesen termeléshez kapcsoltnak mindsithetd. Jeldlje AQ, a vizsgalt timogatas, mig AQ, a piaci
artamogatas kibocsatasra gyakorolt hatasat. A piaci artamogatas 0sszességében ugyanakkora
transzfert juttat a termel6khoz, mint a vizsgalt tamogatas, vagyis PSE! nveld hatasa ugyan-
akkora. Ekkor a ,,fliggetlenités foka” (DD) az alabbiak szerint értelmezhetd:

DD=1-(AQ,/AQ,)

Ha tehat DD = 1, akkor a vizsgalt tdmogatas teljesen fliggetlenitettnek tekinthetd
(vagyis AQ, = 0), mig ha DD = 0 (vagyis AQ, = AQ,), akkor a kérdéses szubvencio teljesen
termeléshez kapcsolt. Megjegyzendd, hogy a fiiggetlenités foka negativ értéket is felvehet,
de 1-nél nagyobb is lehet, ha a vizsgalt tAmogatas hatasara csokken a kibocsatas. A fligget-
lenités fokanak mértékét és eldjelét tobb olyan tényezd befolyasolja, amelyek bonyolultta
teszik az egyes tamogatasok vagy tamogatastipusok e mérészam alapjan torténd osszehason-
litasat. Ilyenek pl. az alabbiak:

* ugyanazon tdmogatas kiilonboz6 termékek kibocsatasara gyakorolt hatasa eltérd
lehet;

* ugyanazon tdmogatas hatasa ugyanazon termék esetében a termeldk kiilonbozo
csoportjaira eltérd lehet;

! A becsiilt termel6i tdmogatas (Producer Support Estimate) a mezdgazdasag kormanyzati timogatasaval a
fogyasztoktol és adofizetoktél mezdgazdasagi termel6khoz aramlo, belfoldi termeldi arszinten mért, alapvetden
pénzértékben kifejezett éves bruttd transzfer nagysaga.
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* ugyanazon tdmogatas ugyanazon termék kibocsatasara gyakorolt hatasa az iddin-
tervallum fiiggvényében eltérd lehet.

A kozvetlen tamogatasok 2003. évi KAP-reform nyoman torténd fliggetlenitése a
korabbi KAP-reformok logikus kdvetkezménye volt. Az el6z6 reformok soran bevezetett
kozvetlen kifizetések koziil néhanyat mar ,,részlegesen” fiiggetlenitettnek lehetett tekinteni,
ugyanis pl. a GOFR-ndvények esetében mar nem a termelés mennyisége utan jart a szubven-
ci6, hanem a termeldk teriiletre vetitett torténelmi hozamok alapjan részesiiltek kifizetésben
(igaz, a jogosultsag egyik feltétele az volt, hogy a névényeket legalabb viragzasig megorizzék
a teriileten). A fiiggetlenités hatasainak modellezése mar ekkor elkezdddott. A korai elemzé-
sekben a kutatok azon alapfeltevéssel éltek, hogy a gazdalkodok a termelési kockazatokkal
szemben semlegesek és eszerint hozzak meg dontéseiket, ami erés korlatozasnak szamit,
tekintettel arra, hogy az egyéni kockazatvallalasi preferenciaknak a gyakorlatban szamottevo
hatasa van a termelési dontésekre. Az 1992. és 1999. évi KAP-reform utan a szant6foldi
ndvénytermesztok jovedelmét két tényez6 hatarozta meg: (1) teriiletalapti komponens, ami
befolyasolta allokacios dontéseiket és (2) piaci komponens, ami két lehetséges bizonytalan-
sagi tényezo6tol fliggdtt, igymint a piaci arak és hektarhozamok. A fliggetlenités nyoman a
termelési dontési lehetdségek skalaja kiszélesedett, aminek kdvetkeztében az egyéni kocka-
zatvallalasi preferenciaknak fontos szerep jut az 01j termelési ,,portfolio” kialakitasaban.

Empirikus kutatasok szerint [Just, 1974; Kingwell, 1994; Serra et al., 2005; Pope et
al.; 2007] a mezOgazdasagi termeldket kockazatkeriilé magatartas jellemzi. A modellez6k
rendszerint kétfajta kockazatelutasitd magatartast feltételeznek: (1) konstans abszolut kocka-
zatelutasitas (constant absolute risk aversion; CARA) és (2) csokkend abszolut kockazatel-
utasitas (decreasing absolute risk aversion; DARA).

1.2. A tamogatasok fiiggetlenitésének lehetséges hatasai

Kiadvanyunkban a tdimogatasok fiiggetlenitésének termelésre és kereskedelemre gya-
korolt hatasaival foglalkozunk részletesen, hiszen az AKI-ban folyé modellezési munka,
valamint az itt bemutatott empirikus modellek is erre fokuszalnak. A téma tagabb értelmezé-
sekor azonban olyan kérdéseket sem szabad figyelmen kiviil hagyni, mint

* avizsgalt intézkedéscsomag hatékonysaga;

» versenyképtelen vagy nem hatékony termelés fenntartasaval keletkezd veszteség;
* egy Uj timogatasi formara valo attérés koltségei,

* atamogatasok adévonzata (forrasok);

* nehezen szamszeriisithetd pozitiv externaliak.

A kdzgazdasagi elméletek szerint a tdmogatasi rendszerben bekdvetkezd valtozasokra
a termeldk a kibocsatas szintjének és Osszetételének megvaltoztatasaval, illetve a szektor-
bol vald ki- és belépéssel reagalhatnak. Egy adott tdimogatastipus kiilonbozé hatasai mindig
egyidejiileg, de akar ellenkez6 eldjellel is jelentkezhetnek. A mechanizmusokat, amelyek a
kibocsatas valtozasat eléidézik, a nemzetkozi szakirodalom kiilonb6z6 szempontok szerint
csoportositja: pl. az OECD [2001] harom csoport kiilonbdztet meg: (1) statikus, (2) kockazati
és (3) dinamikus hatasok.

o Statikus hatasok: A statikus hatasok koz¢é soroljuk a kibocsatasban bekdvetkezd
mindazon valtozdsokat, amelyeket a mezdgazdasagi input- vagy outputarak val-
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tozasa indukdl. Egy adott termék termelését nem csak a sajat, hanem valamennyi
helyettesitd termék input- vagy outputaranak valtozasa befolyasolja (pl. egy adott
termékkor kibocsatasanak csokkenése a helyettesitd termékek kibocsatasanak
novekedését vonhatja maga utan). Az itt bemutatott empirikus modellek legin-
kabb statikus hatasokra koncentraltak, hiszen leginkabb ezek szdmszertisithetdk,
beépitésiik a mar 1étezé modellstrukturdba viszonylag konnyen megoldhato.

* Kockazati hatasok: A termeléstdl fliggetlenitett jovedelemtamogatasok célja a
termeldi jovedelmek szinten tartasa, azonban kdzvetetten hatassal vannak a ter-
melésre, ugyanis
- a jovedelem novekedésével parhuzamosan a termeldk magatartdsa egyre
kevésbé kockazatkeriilo, ami a kibocsatas novekedését vonja maga utan?
(joléti hatas);

- a termeléstdl fiiggetlenitett jovedelemtamogatas olyan biztos anyagi forras,
ami csOkkenti a termeldi dontéshozatalkor felmeriilé kockazatot, ezaltal hoz-
zajarul a kibocsatas novelésé¢hez (biztositasi hatas).

¢ Dinamikus hatasok: A termeldk jelenkori dontéseikkel befolyasolhatjak jovébeni
dontéseiket is. A jelenkori tamogatasi formakat vizsgalva tehat figyelemmel kell
lenniink a kdvetkez6 id6szakot érintd, athtizodo hatasokra. Barmilyen jovedelem-
tamogatasrol legyen is szd, annak egy részét a termel6k befektetés formajaban
visszaforgatjak a szektorba, ami késobb a kibocsatas ndvekedését eredményezheti.
A dinamikus hatasokat figyelembe véve tehat a jovedelmek alakuldsaban szere-
pet jatszo tamogatasok egyike sem tekinthetd a termeléstdl teljesen fiiggetlennek.
A termel6k tamogatasi rendszerrel kapcsolatos korabbi tapasztalatai és annak val-
tozasaval kapcsolatos varakozasai szintén befolyasoljak dontéshozatalukat: pl.
egyesek azért nem hagynak fel a gazdalkodassal, mert varakozasuk szerint gaz-
dalkodoként a jovOben is tamogatast élveznek.

Honessy [1998] a jovedelemtamogatasi politikak hatasait ugyancsak harom csoportba
sorolja: (1) relativ ar- vagy kifizetési hatas, (2) joléti hatas és (3) biztositasi hatés. A relativ
arhatas a piaci arakbol és a teriileti kifizetésekbol kovetkezik. A joléti hatas az egyéni koc-
kéazati preferenciaktol fligg. DARA-preferenciakat feltételezve a kibocsatas a jolét noveke-
désével egyiitt nd. A biztositasi hatas érvényesiilésérél beszéliink példaul akkor, amikor az
SPS alkalmazéasanak koszonhetéen csokken a termeldi jovedelmek ingadozésa, volatilitasa
azaltal, hogy a kormanyzati kifizetések ndvekedése kompenzalja az arcsokkenés hatasat.

1.3. A fiiggetlenités hatasvizsgalatara alkalmazott moédszerek

A fliggetlenités folyamatanak targyalasakor mar emlitettiik, milyen sokféle hatassal
kell szamolni. Ezek vizsgalata tobbféle modszer egyiittes alkalmazasat teszi sziikségessé.
El6szor attekintjiik a témaval kapcsolatos nemzetkdzi szakirodalmat, majd réviden bemuta-
tunk néhanyat az alkalmazott parcialis egyensulyi modellek koziil.

Az Eurépai Unio kozvetlen tdmogatasai termeléstdl torténd fiiggetlenitésének hatasait
Serrao és Coelho [2004], Ciaian és Swinnen [2005], Sckokai és Moro [2006], mig az Egyesiilt
Allamokban nyujtott direkt szubvenciok fiiggetlenitésének hatasait Serra et al. [2005], vala-
mint Goodwin és Mishra [2006] vizsgaltak. Ciaian és Swinnen figyelembe vették a piacok

2

DARA-preferenciat feltételezve.
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tokéletlenségét, a tranzakcids koltségeket, tovabba a tarsas €s egyéni gazdasdgok tamogatott-
sadganak eltérd szintjét. Elemzésiik soran az alabbi fontosabb kovetkeztetésekre jutottak:

* a termeléshez kapcsolt teriiletalapti tamogatasok haszonélvezdi a foldtulajdono-
sok, a rendszer legkevésbé az egyéni gazdasagoknak kedvez;

» azj belépékkel szemben azonban az SPS haszonélvezdi a foldtulajdonosok lesz-
nek, fiiggetlentil a foldpiac tokéletlenségétol;

* a teriiletalapli tamogatasok nem jarulnak hozza a termelékenység javulasahoz az
0j tagallamokban.

Sckokai és Moro szerint a 2003. évi KAP-reform a termék-specifikus tamogatasok egy
részének megsziintetése és az arak tobb szektorban bekovetkezd csokkenése miatt a gazdal-
kododi atlagjovedelmek szignifikans visszaeséséhez vezet. A ,,régi” tagallamokban (EU-15) a
gabonafélék és olajnovények vetésteriilete 2005-2014 kozott eldrelathatoan tobb mint 14%-
kal zsugorodik, a GOFR-novények aldl felszabadulo foldteriiletet a gazdalkodok a korabban
nem tamogatott szantofoldi novények termelésére hasznaljak?’.

Tobbféle modszer egyidejii alkalmazéasara példa az Eurdpai Bizottsag Impact of
Decoupling and Modulation in the Enlarged Union (IDEMA) nevet viseld kutatasa, amely-
nek célja a fliggetlenités és a modulacio (kozvetlen tdmogatasok atcsoportositasa vidékfej-
lesztési célokra) hatasainak vizsgalata tobbféle aspektusbol, tobbféle teriileten. E projekt
négy kutatasi irdnya a kovetkezo:

1. amezdgazdasagi termékek keresletének, kinalatanak és kereskedelmének alakulasa;

2. a foldhasznalatban, termelési szerkezetben és jovedelmezdségben bekdvetkezd

valtozasok;

a varhat6 kornyezeti hatasok;

4. a termelOk stratégiai dontéseinek alkalmazkodasa az 0j feltételekhez, kiilonds
tekintettel a mezdgazdasagon beliili és kiviili befektetésekre, illetve a mezdgazda-
sagi termelésbe vald be- és kilépésre.

W

Az alkalmazott modszereket harom nagy csoportba lehet sorolni:

1. a gazdalkodok stratégiai dontéseinek kérddives felméréseken alapuld vizsgalata
(a felméréseket ot kivalasztott orszag tesztiizemi mintaiban szereplé gazdasagok
korében végezték el);

2. lizemi szintli dinamikus modellek a régids hatasok elemzésére (a regionalis szintii
modellezéshez az AgriPoliS modellt fejlesztették tovabb [Id. Kellermann et al.,
2007] és alkalmaztak 11 kisebb régidra [Sahrbacher ef al., 2005 ¢és 2007]);

3. agazati szint(i parcialis egyensulyi modellek (az agazati szintli hatasok elemzését
az ESIM modell 0ij valtozataval végezték [Balkhausen és Banse, 2007]).

1.3.1. Egyensulyi modellek

A kilencvenes évek kezdetétol az agrarpolitikai elemzések eszkozei kozott egyre
nagyobb jelent6séget kaptak az egyenstlyi modellek. A kdvetkezOkben néhany altalunk
Iényegesnek itélt tulajdonsag alapjan csoportositjuk ezeket. Mivel a modellek besoroldsara
a nemzetkdzi szakirodalomban gyakran eltéré terminologiat hasznalnak, fontosnak tartjuk
megjegyezni, hogy csoportositasunk van Tongeren et al. [2001] 6sszegzését koveti.

3 A f6bb szantofoldi termények vilagpiaci aranak 2006/2007. gazdasagi évtol bekovetkezett robbanasszerii emel-
kedése, és kozéptavon eldrelathatoan magas szintje feliilirta e varakozasokat.
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A nemzetgazdasag leirasanak részletessége alapjan beszélhetiink parcidlis és alta-
lanos egyensilyi modellekrol. A parcialis egyensulyi modellek a mezégazdasagi szektorra
koncentralnak, azt zart rendszernek tekintik, amelynek nincs hatdsa a gazdasag egyéb terii-
leteire. A mezdgazdasag ¢s a tobbi szektor kozotti kapcsolat tehat egyiranyd. A makrogazda-
sagi folyamatok un. exogén valtozokon* keresztiil, illetve egyes paraméterek megvaltoztatasa
révén hatnak a modellezett gazdasagra. A parcidlis modellek jellemzden igen széles termék-
korrel dolgoznak. A mezdgazdasagi agazatok részletes leirdsa alkalmassa teszi e modelleket
az agrarpolitikai eszk6zok explicit hatasvizsgélatara.

Az altalanos egyensulyi modellekben a nemzetgazdasag teljesen reprezentalt, ami
leginkabb ugy valosithatd meg, hogy a termelési tényezdk (fold, téke és munkaerd) piaca
explicite megjelenik a modellszerkezetben. Megtorténik a gazdasagi szerepldk kiadasi és
bevételi oldalanak teljes elszamolasa. Ezaltal — ellentétben a parcialis modellekkel, amelyek-
nél egyiranyt szemlélet uralkodik — lehetdvé valik a nemzetgazdasagi szektorok kozotti kap-
csolatok kolesonossé tétele. Az altalanos egyensulyi modellek termékkdre altalaban sziikebb,
bar vannak a mezdgazdasagot igen részletesen leird kivételek is, példaul a Global Trade
Analyis Project (GTAP?). Az altalanos egyensulyi modellek jellemzd alkalmazasi teriilete a
forraselosztas vizsgalata, vagyis annak elemzése, hogy a termelési tényezék nemzetgazda-
sagi szektorok kozotti elosztasa hogyan valtozik egyes politikai intézkedések hatdsara.

A foldrajzi régiok lefedettsége alapjan megkiilonboztetiink orszag-modelleket ¢és
tobb régios modelleket. Az elobbiek egyetlen orszag gazdasagat irjak le a lehetd legmélyre-
hatobban, mig az utdbbiak lefedik a teljes globuszt, bar az egyes régiokat eltéro részletesség-
gel tartalmazzak. A tobbrégios modellek technikai megvalositasara jellemzden két modszert
alkalmaznak: (1) egyedi orszag-modelleket kapcsolnak dssze vagy (2) egy altalanos modell-
szerkezetet ,,htiznak ra” minden orszag gazdasagara, amikor is kiilonbség csupan a modellek
paraméterezésében van. Az elsé megoldas elonye, hogy figyelembe lehet venni az egyes
nemzetgazdasagok sajatsagait. Hatranya viszont, hogy igen nehézkes az eltéré modellszerke-
zetek dsszekapcesolasa, valamint a modellek kiilonb6z6 adatigénye miatt az adatbazis karban-
tartasa. A masodik modszerrel kétségteleniil konnyebb az orszag-modellek csatlakoztatasa és
a kozos adatbazis naprakészen tartasa. Hatranyaként kell azonban emliteni, hogy az ,,atla-
gostol” eltéré mezdgazdasaggal rendelkezd orszagoknal az altalanos modellstruktara alkal-
mazasa nem mindig vezet kielégité eredményre. E probléma kikiiszobdlésére olyan koztes
megoldasok sziilettek, amelyek egyes orszagokat néhany modellprototipus valamelyikével
irjak le. Példaként emlithetd6 a GLOBUS modell [Bremer, 1987] a nyolcvanas évek végérol,
ahol harom prototipus koziil lehetett valasztani, amelyekkel az orszagokat a fejlett piacgaz-
dasagok, a fejlodo orszagok vagy a tervgazdasagok csoportjaba soroltak.

A modellezett folyamatok idébeliségének leirasa szerint beszélhetiink dinamikus,
illetve komparativ statikai modellekrél. A dinamikus modellek a szimulalt alkalmazkodas
folyamatat is kovetik, mig a komparativ statikai elemzés soran eltérd kiindulo feltételezések
mellett kialakul6 egyensulyi allapotokat hasonlithatunk 6ssze, igy a két egyensulyi allapot
kozotti palya rejtve marad. Az egyenstlyi modellek ,,dinamizalasanak™ leggyakoribb mod-
szere, hogy a szimulacid idészakos egyensulyi allapotok rekurziv sorozatan keresztiil halad

4

Az exogén valtozok meghatarozo tulajdonsaga, hogy értékiiket a modell miikddése nem befolyasolja. Exogén
valtozokkal irjuk le kiindulo feltételezéseinket és hatarozzuk meg azt a kiilsé kérnyezetet, amelyben a modell miiko-
dik. Egy parcialis egyenstlyi modell esetében, amely a definici6 szerint nem alakithatja a makrogazdasagi kornye-
zetet, tipikus exogén valtozok pl. az arfolyam és a fogyasztoi arindex.

> A GTAP modell hatalmas nemzetk6zi kutatoi bazissal, szamos kiterjesztett, specializalt modellvaltozattal rendel-
kezik. Példaként emlitheté a LEITAP verzi6, ami a holland Landbouw Economisch Instituut (LET) GTAP szerkeze-
tére és adatbazisara épiild valtozata.
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a kezdetibdl a végallapot felé, ami altal kirajzolodik egy, az egyensulyi allapotokon ativeld
fejlodési palya. Az ilyen modelleket rekurziv dinamikus modelleknek nevezziik.

A témakdrhoz kapesolodoan hangstlyoznunk kell a projekeio6 (elérevetités) és prog-
nozis (elorejelzés) kozotti kiilonbséget, ami sokszor félreértések forrasa az eredmények értel-
mezésekor. A komparativ statikai modellezés soran kalkulalt eredmények nem tekinthet6k
valodi eldrejelzéseknek, azokat eldrevetitésként kell értékelnlink. Ekkor ugyanis a modell
alapfeltevései mellett beallo egyensulyi allapotot (baseline) vetjiik 6ssze egy alternativ felté-
telezéseken alapulo egyensulyi allapottal. Ez tehat egyfajta modellkisérlet, amelynek jellemz6
alkalmazasi teriilete az egyes agrarpolitikak kvantitativ elemzése, vagyis annak mérése, hogy
a szabalyozas valtozasanak hatasara 1étrejovo alternativ egyensulyi allapot mennyiben tér el
az alapfeltevéseken nyugvo egyensulytol.

A kiilkereskedelem modellezésénél megkiilonboztethetiink homogén és heterogén
aruszerkezetii modelleket. Az elobbi esetében valamely termeld altal eldallitott aruféleség
tokéletes helyettesitje a tobbi termeld altal eldallitottnak. Ebbdl kdvetkezik, hogy — tokeé-
letes versenyt feltételezve — a piacon az arak valamennyi termeld szdmara kiegyenlitddnek.
A homogén aruszerkezetti modellekben a piaci szereplok egy bizonyos terméknek kizarolag
eladoi vagy vevoi. A modellezett orszagok is csak exportérok vagy importérdk. Ez az n.
nettd kiilkereskedelmi (net trade) megkozelités, amikor csupan a kiilkereskedelmi egyenle-
gek jelennek meg, és nem a konkrét export-, illetve importvolumenek. Jollehet, e modszerrel
jelentdsen egyszertisithetd a piaci folyamatok modellezése, hasznalata komoly hatranyokkal
jar (pl. a modellezett orszadgok kiilkereskedelmének tulzott specifikdciodja, a termékpaletta
tulzott lesziikitése).

A heterogén aruszerkezetii modelleknél a modellezett termékek nem tokéletes helyet-
tesitéi egymasnak. A heterogenitas elérésére leggyakrabban alkalmazott modszer az un.
Armington-féle piaci modell (Armington trade model [ Armington, 1969]). E megkozelités-
ben a termékek kozott azok szarmazasi helye alapjan tesznek kiilonbséget. A fogyasztok
kiilonbdzo orszagokbdl szarmazéd termékekkel szembeni preferenciai nem egyformak, igy
differencialjak fogyasztasukat.

Az alabbiakban a parcialis egyensulyi modellekkel foglalkozunk részletesen, hiszen
leginkabb ezek alkalmasak az agérpolitikdk olyan részletes leirdsara, ami lehetévé teszi a
kozvetlen tAmogatasok fliggetlenitésének alaposabb hatasvizsgalatat.

1.3.2. Parcialis egyenstulyi modellek

A termeléstdl fliggetlenitett tdmogatasok modellezésének nehézsége abban rejlik,
hogy a termeléshez kapcsolt tdmogatasokkal (pl. piaci artamogatas) ellentétben a kifizetett
Osszeg ¢s a kibocsatas nem allnak egymassal egyenes aranyban, sé6t, egyes fliggetlenitett
tamogatasok elnyeréséhez, lehivasdhoz termelni sem sziikséges. A témaban végzett kutata-
sok azonban egyértelmiien ramutattak, hogy a termeléstdl fiiggetlennek mondott tdmogata-
soknak is van valamekkora hatasa a kibocsatasra (ha e szubvenciok egyébként a termeléstol
teljesen fliggetlenek lennének, akkor eltekinthetnénk tdlikk a mezdgazdasagi outputok eldre-
jelzésekor).

A fluggetlenitett tamogatasoknak mar meglévé modellstruktiraba valod beépitésére
kétféle megoldassal talalkozunk. Az egyik esetben megbecsiilik a fliggetlenités mértékét, ami
alapjan a tamogatas egy részét termeléshez kapcsoltnak tekintik. E gondolatmenet nagyon

6

E modszert alkalmazza az AKI is parcialis egyensulyi modelljeiben.
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hasonlé ahhoz, amit a fiiggetlenités fokanak mérésénél targyaltunk, csak most éppen arra
vagyunk kivancsiak, hogy az adott timogatas mennyire kapcsolodik a termeléshez. A mod-
szer elonye, hogy a modellstruktaran nem kell valtoztatni. Hatranyaként rohato fel viszont,
hogy ha valtoznak a modell kiindul¢ feltételei, akkor a timogatas hatdsanak mértéke is val-
tozhat, ezért ujra el kell végezni az eldzetes szamitasokat. Azt is meg kell emliteni, hogy
mivel a fliggetlenitett tAmogatasok alkalmazasa rovid multra tekint vissza, ezért nincs refe-
rencia-idészak az eldzetes becslésekhez.

A masik megoldas az, hogy megprobaljak szimulalni a modellszereplék tdmogatasok
fliggetlenitésére adott valaszait, igy a termelésre gyakorolt hatast a modell mikodése gene-
ralja. Az 0 tipust tamogatas bevezetésével ki kell boviteni a lehetséges termeldi dontések
korét, ami a modellstruktira jelentés atalakitasaval jarhat. Példaként megemlitjiik, hogy a
modellezett termeldk szamara lehetévé kell tenni azon alternativa valasztasat, hogy teriiletiik
egy részén ne végezzenek arutermelést, mégis felvegyék a teriiletekre igényelhetd tamogatast
(6nkéntes teriiletpihentetés). A masodik modszer elénye, hogy a kiindulo feltételek megval-
toztatdsa esetén azonnal futtathat6. Hatranya, hogy a szereplok reagalasat illetéen gyakran
nehezen szamszerUsithetd (bar kdzgazdasagilag megalapozott) feltételezésekbe kell bocsat-
kozni.

Az els6 megkozelitéssel talalkozhatunk az AG-MEMOD, a FAPRI EU-GOLD
[Binfield et al., 2005] vagy a GAPsi modelleknél, mig a masodikra jo példa az ESIM ¢és az
AgriPoliS, de az AKI-ban kifejlesztett modellek esetében is eszerint jarunk el.

Az ESIM-IDEMA modell

Az European Simulation Model (ESIM) rekurziv dinamikus, parcialis egyensulyi
modell, amelyet eredetileg az Economic Research Service (ERS) fejlesztett ki az Egyesiilt
Allamok Mezégazdasagi Minisztériuma részére. E16szor 1994-ben alkalmaztak. Ezt kove-
téen a modellt az Egyesiilt Allamokban és Eurépéban kiilon utakon fejlesztették tovabb;
2001 ota az Eurdpai Bizottsag Mezdgazdasagi Igazgatosaga (DG AGRI) is hasznalja, elso-
sorban az EU-bdvités, a 2003. évi KAP-reform és a WTO-targyalasok hatasainak eldrejel-
zésére [bévebben 1d. Mészaros, 2002]. Az ESIM modell GAMS kdédban megirt valtozata
2005-ben késziilt el”. A modellel az IDEMA projekt keretében Balkhausen és Banse [2005]
végeztek szamitasokat a 2000-2002 kozotti évek bazisan a 2003-2013 kozotti id6szakra,
ekkor 36 terméket (tovabba az dnkéntes teriiletpihentetést, mint specialis ,,termék™) vizsgal-
tak 28 orszagra ¢és a vilag tobbi részére vonatkoztatva. A 28 orszag az EU-25 (Belgium és
Luxemburg egy régioként), az akkor még csatlakozasra varo Bulgaria és Romania, a ma is
EU csatlakozasra vard Torokorszag, tovabba az Egyesiilt Allamok voltak.

A modellben a ndvényi termékek kinalata a termelésre hasznalt (effektiv) foldteriilet
¢és a hozam szorzata. Az effektiv teriilet nagysagat egy minden termékre kiterjedd allokacios
folyamat segitségével hatarozzak meg. A foldteriilet allokalasa a termelési tényezok (toke,
munkaerd) indexeli, a sajat és helyettesitd termékek arai, valamint a kiillonb6z6 koltséginde-
xek fiiggvénye. Egy adott termék hozama a termék aranak, a nem mezdégazdasagi inputok
arainak, valamint a technologiai fejlddésnek az ereddje. Az allati termékek kinalatat a sajat
¢és egyéb allati termékek arai, a takarmanykoltség-index (ez a takarmanyok Osszetétele és ara

7 A GAMS (General Algebraic Modelling System) kifejezetten matematikai programozasi feladatok kezelésére

kifejlesztett szoftverkdrnyezet. Sajat programozasi nyelve van, de a forditoprogramon kiviil beépitett modulokat
tartalmaz kiilonféle matematikai programozasi feladatok megoldasara. A GAMS nyelvet gy alakitottak ki, hogy
a felhasznald minél gyorsabban és hatékonyabban épithessen fel komplex modelleket. A modulok nagy valasztéka
gyakorlatilag az 6sszes ma hasznalatos kozgazdasagi modell megoldasara lehetéséget kinal.
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fiiggvényében valtozhat), valamint a hatékonysdgi index hatarozzdk meg. A keresleti oldalon
a human fogyasztas, a takarmanysziikséglet, a feldolgozoipari kereslet, tovabba a vetémag-
felhasznalas jelenik meg.

Az allati termékek esetében csak a kozvetlen tamogatasok bevételndveld hatasaval
szamolnak (pl. az allattenyésztési agazatok gyepteriiletekre fizetett kozvetett tamogatasa a
gyepgazdalkodas, mint 6nallo agazat jovedelmeében jelenik meg). A kozvetlen tamogatasok
két csoportba osztva szerepelnek: termeléshez kapcsolt és termeléstdl fiiggetlenitett szub-
venciok. A termelési kényszer megsziinését ugy veszik figyelembe, hogy a termeléstdl flig-
getlenitett teriiletalapt timogatast az dnkéntes teriiletpihentetés (mint 6nallo ,,termék”) felé
is elszamoljak. gy tehat a termelés besziintetése a termelé szdméra alternativ dontési lehe-
tdségkeént jelenik meg.

A modell kiillonb6z6 szerepléire eltéré armeghatarozé sémat alkalmaznak. Az euro-
pai orszagok esetében valamely termék belpiaci ara aszerint alakul, hogy az orszag az adott
termék nettd exportére vagy nettdé importdre. Nettd exportéri pozicidban az arak joval ala-
csonyabbak, mint a nettd6 importéroknél. Ennek megfelelden a belpiaci arat a nettd kivitel
és a belso felhasznalas aranyanak figyelembevételével — elére rogzitett alsd és felsé hatarok
kozott — egy logit® fliggvény hatarozza meg. A modell szerkezetében itt visszacsatolasi pont
van. A belpiaci ar visszahat az agazat kibocsatasara, ami befolyasolja az adott orszag kiilpiaci
nettd eladasait. A nettd export pedig a logit fliggvényeken keresztiil visszahat a belpiaci arra.
Az egyenstlyi ar elérését a modell rekurziv dinamikus szerkezete teszi lehetévé.

Az AgriPoliS modell

A hallei Institut fiir Agrarentwicklung in Mittel- und Osteuropa (IAMO) kutatoi,
Happe, Balmann ¢és Kellermann [2004] altal — Balmann [1995 és 1997] korabbi munkaira
alapozva — kifejlesztett Agricultural Policy Simulator (AgriPoliS) egy agensalapi modell’.
A modell szerepldi a gazdasagok, valamint a termékek és termelési tényezok (term6fold,
téke, munkaerd) piacai. A gazdasagok onalloan cselekvd entitasok, amelyek a kitlizott cél
elérése (a haztartasi jovedelem maximalizalasa) érdekében 6nallo termelési dontéseket hoz-
nak, és egymadssal interakcioba Iépnek. A piacok dsszehangoljak a kiilonboz6 termékek és
termelési tényezOk keresletét és kinalatat, valamint meghatarozzak az arakat.

A modellben a gazdasagok befektetnek, foldteriiletet adnak bérbe, illetve bérelnek,
munkaerd-gazdalkodast folytatnak, dontenek a mezégazdasagi termelésben maradasrol vagy
a kilépésrol. A termel6i dontéseket egy rekurziv linedris program végzi; minden gazdasag
sajatos termelési strukturaval, izemmérettel, munkaerd-, téke- és foldhasznalattal, technolo-
giai szinvonallal és vezetdi képességgel jelenik meg a modellben, amely jellemzok miikodés
kdzben modosulhatnak. A gazdasagok kapcsolata indirekt. Egyrészt a foldpiacon a bérelhetd
teriiletekért versenyeznek, masrészt dontéseik befolyasoljak a kialakulo egyensulyi arakat,
ezaltal egymas gazdasagi helyzetére is hatnak. Bilateralis vagy multilateralis elven mikodo
informacidaramlas azonban nincs kozottiik (pl. kozosen kialakitott stratégiak, foldpiaci arve-
rést megkeriilé kozvetlen értékesités).

8 Alogit fiiggvény biztositja a folyamatos atmenetet a magasabb (importpozicio) és alacsonyabb (exportpozicid)

belpiaci ar kozott. A logit fiiggvény altalanos alakja: f{p) = log(p) - log(1-p) , ahol p egy 0 és 1 kozotti szam.
? Az agensalapi modellekrél bévebben 1d. Kovacs és Takacs [2003].
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1. abra

AgriPoliS modell: a miikodés folyamatabraja

Inicializalas

A farmok kezdeti allapotanak meghatarozasa

Aggregalt
eredmények

l

Politikai kornyezet
megadasa (tamogatasok)

l

Foldbérleti piac
(tertiletallokacio)

l

Beruhazasok

l

Termel6i dontés,
majd tényleges termelés

l

Kereslet-kinalat egyensulya
beallitja a piaci arakat

l

Gazdasagok
eredményelszamolasa

Szektorbdl kilép

Forras: Happe [2004]

Dontés a mezdgazdasagi
tevékenység folytatasarol

Szektorban marad

A modellben a foldpiac nem teljes abban az értelemben, hogy a foldteriileteknek csu-
pan a bérbeadas-vétele lehetséges, eladasa azonban nem. A bérbe vehetd terméteriileteknek
két forrasa van: (1) a lejart bérleti szerz6désti foldek és (2) a termeléssel felhagyd gazdasagok
foldjei. A szabad teriileteket iterativ aukcids eljaras segitségével osztjak el a termelésben
maradd gazdasagok kozott. Minden gazdasag arajanlatot tesz, a legmagasabb ajanlat nyer.
A szereplok gazdasagossagi megfontolasbol minél nagyobb &sszefiiggd teriilet kialakitasara,
a szallitasi koltségek leszoritasara torekszenek, ezért olyan parcellakra tesznek magasabb
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arajanlatot, amelyek vagy kozvetlentil a sajatjuk mellett fekszenek, vagy kozel vannak a
gazdasag kozpontjahoz.

A modellezés elso fazisa, a kezddallapot beallitasa a bazisiddszak adatai alapjan,
fiiggetlen a vizsgalt szcenariotol. A masodik fazis elso Iépéseként meg kell adni a vizsgalt
politikai kornyezet paramétereit. A gazdasagok ez alapjan az arakra és koltségekre vonat-
koz6 varakozasokat alakitanak ki, majd részt vesznek a foldpiaci arverésen, befektetési és
termelési dontéseket hoznak. A piacon a termeldk dontései 6sszegzodnek és kialakulnak az
egyensulyi arak. A gazdasagok ez alapjan elszamolast végeznek; ha a varhato bevétel nem
fedezi az alternativ koltségeket, akkor a gazdasag abbahagyja tevékenységét ¢és a rendelke-
zésére allo termelési tényezoket (téke, munkaerd, termofold) masra hasznalja fel (1. abra).
A fiiggetlenités bevezetésének hatasai kozvetleniil mérhetdek, amennyiben megallapitjuk a
fiiggetlenitett tamogatasok alternativ koltségét az egyes gazdasagokban, és megvizsgaljuk,
hogy ez mekkora mértékben befolyasolja a termeldi dontéseket.

AG-MEMOD Partnership

Az AG-MEMOD t6bb kiilonallo, de azonos elven miikddé orszagos szintli modell
Osszekapcsolasa egyetlen dinamikus, parcialis egyensulyi modellrendszerré. Ez az n.
kompozit modellfelépités lehetdséget ad arra, hogy a gazdasagi és politikai valtozasok egyes
orszagokra gyakorolt hatdsait azonos metodika szerint, mégis a specialis helyi adottsagok
figyelembevételével vizsgaljak. A modell célja elorejelzések és agrarpolitikai hataselemzé-
sek készitése EU- és tagallami szinten. Az AG-MEMOD Partnership az Eurdpai Uniobol,
beleértve mar Romaniat és Bulgariat is, 24 kutatoi csoportot tomarit.

Ellentétben a korabban bemutatott modellekkel, az AG-MEMOD esetében a kibocsa-
tast nem a termel6k jovedelem-maximalizalo torekvése valtoztatja; a termelést és belfoldi
felhasznalast kozvetleniil a (vilagpiaci arak prognoézisabol szarmazd) bel- és kiilpiaci arak
alakitjak. A termeldi jovedelmet meghatarozé tényezok (arak és szubvenciok fajlagos érté-
kei, illetve a koltségek alakuldsat jelzé indexek) implicit modon, a termelési fiiggvények
fiiggetlen valtozdiként vannak jelen. A fiiggvények paramétereit a legtobb esetben hosszi
idésorokon (1973-2004) alapuld becsléssel, ahol ez nem volt lehetséges, ott kalibracidval
allapitottak meg [van Leeuwen és Tabeau, 2005].

A szanto6foldi teriileteket egy 6nallo modul allokalja, két 1épcsdben: (1) a teljes szan-
toteriilet kiosztasa a ndvények harom nagy csoportja (gabonafélék, olajnovények és egyéb
szantofoldi novények) kozott, (2) az egyes csoportokhoz rendelt teriilet tovabbosztasa a
csoportokba tartoz6 ndvények kozott. Az egyes novénytermesztési agazatok vetésteriiletét a
bazisiddszaki szant6foldi struktura, az értékesitési ar alakulasa, tovabba olyan exogén ténye-
z6k, mint a tamogatasok mértéke, illetve a kotelez6 tertiletpihentetési rata'® hatarozzak meg.

A novényi termékek keresleti oldalan az allattenyésztési agazatok takarmanysziik-
séglete, a feldolgozoipar, tovabba az egyéb, nem takarmanyozasi célti felhasznalas all.
A novényi termékek kivitelét s behozatalat, illetve a zarékészletek nagysagat a kibocsatas,
valamint a bels6 felhasznalas fliggvényében hatarozzak meg, figyelembe véve természetesen
a nyitokészleteket, valamint az el6z06 évi export- és importmennyiségeket is.

Az allatlétszam az el6z6 évi allomany, az értékesitési ar, illetve mas exogén valtozok
ereddje. Az allati termékek termelését pedig az allomany alakulasanak fiiggvényében hata-

10 Megjegyzendd, hogy a KAP 2008. évi feliilvizsgalata (Health Check) keretében a kotelezé teriiletpihentetést
elorelathatoan mar 2009-t61 vagy 2010-t6] megsziintetik.
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rozzak meg. Az allati termékek fogyasztasat részletesen modellezik — a kereslet szimulala-
sakor figyelembe veszik az el6z6 évi fogyasztast, a termék és a helyettesitd termékek arat,
a fogyasztdi jovedelem valtozasat és mas exogén tényezdket. Kiilon figyelmet érdemel az
AG-MEMOD tejtermelési modulja, amely a tej zsir- és fehérjetartalmat is szamitasba véve a
tejtermékek széles skalajanak eldallitasat modellezi.

Az egyes termékek arat minden orszagban a FAPRI progndzisai alapjan, tobb 1épcso-
ben hatarozzak meg:

1. Avilagpiaci arakat exogén valtozoként kezelik, ezek a FAPRI EU-GOLD (Grains,
Oilseeds, Livestock and Dairy) modelljébdl szarmaznak.

2. Minden modellezett termék esetében kivalasztanak egy orszagot, amelynek piaca
az Eurdpai Union beliil meghatarozonak tekinthetd. Az adott termék ezen orszagra
kalkulalt ara a tobbi orszag szamara referenciaarként szolgal. A referenciaarat a
vilagpiaci ar, a bels6 intézményi ar (ha van ilyen), az EU 6nellatottsaganak foka,
valamint mas exogén tényezok figyelembevételével szamitjak.

3. A nem meghatarozo6 piacokon a referenciaarbol kiindulva az 6sszes piac onella-
tottsaganak foka, az el6z6 évi ar, valamint mas exogén tényezok figyelembevéte-
1ével alakitjak ki az értékesitési arakat.

A tamogatasok fliggetlenitésének modellezésére a FAPRI megkozelitését [Binfield
et al., 2005] kovetve un. fiiggetlenitési egyiitthatokat (decoupling coefficients) alkalmaznak.
Ezen agazat-specifikus egylitthatok a fliggetlenitett timogatasok termelésre gyakorolt hata-
sat szamszerisitik. A kinalati fiiggvényekben csak a tdmogatasok fiiggetlenitési egytitthatok
altal meghatarozott része jelenik meg, mint magyarazo valtozo. E megoldassal tehat megma-
rad a szubvenciok és a kibocsatas kozotti kozvetlen kapesolat.

A vTI modellrendszere

A Bundesforschungsanstalt fiir Landwirtschaft (FAL) 2008. januar 1-jével olvadt be
a német Elelmezésiigyi, Mezégazdasagi és Fogyasztovédelmi Minisztérium irdnyitisa ala
tartozo, Ujonnan alapitott Johann Heinrich von Thunen Institut (vT1) intézetbe. Modelle-
z¢si gyakorlatuk remek példa arra, hogy az agrarpolitika valtozasait tobb modell egytittes
alkalmazasaval vizsgalva sokkal arnyaltabb képet kaphatunk a varhaté hatasokrol. A vTI az
intézetben mikddtetett modelleket egy csoportba fogta, ahol a modellek — bar azok 6nal-
l6an is mikddoképesek — szoros kapesolatban allnak egymassal [Manegold et al., 1998]. A
modellek kiilonboz6 szinteken (dgazat, lizemcsoport, iizem), mas és mas elven (parcialis és
altalanos egyenstly, dinamikus, illetve komparativ statika) miikodnek:

* GTAP: globalis lefedettségii, altalanos egyensulyi modell;

* GAPsi: parcialis egyensulyi modell, amely részletesen vizsgalja az Europai Uniot,
de nagyobb régidkra bontva tartalmazza a vilag tobbi részét is;

*  RAUMIS: németorszagi régiok szintjén mikodo szektor-modell;

*  FARMIS: tesztiizemi adatbazisban szerepld tizemekbdl kialakitott tizemcsoportok
termelését szimulald orszag-modell;

*  BEMO: reprezentativ tesztiizemekkel dolgozo optimalizacios modell;

* TIPI-CAL: tesztiizemi adatbazis alapjan mesterségesen krealt tipikus tizemek
optimalizacioés modellje.

19



o . . AKI
A termeléstd] fiiggetlenitett timogatdsok hatdsvizsgalatanak modszertani kérdései —=—<

A fentiek koziil csak a GAPsi ¢s a FARMIS modellel foglalkozunk részletesen. Azért
ezekkel, mert egyrészt a FARMIS modellben a késdbb targyalt FARM-T modellhez hason-
l6an iizemcsoportok képviselik a mezdgazdasagi termelést, masrészt a GAPsi és a FARMIS
kozotti kapcesolat jol illusztralja a modellrendszer felépitését.

A GAPsi komparativ statikai, egyenstlyi, nemzetko6zi szektormodell. A modell para-
métereit a kivalasztott bazisidészaknak megfeleléen kalibracios eljarassal allitjak be. F6
alkalmazasi teriilete a timogatasi rendszerek termeldi bevételekre gyakorolt hatasainak vizs-
galata. A fliggetlenitett tamogatasok — az AG-MEMOD modellhez hasonloan — fliggetleni-
tési egyiitthatok segitségével épiilnek be a modell szerkezetébe. A tamogatasok termeléstol
fiiggetlenitett része azonban nem a termelési fliggvény egyik magyarazo valtozdja, hanem a
termeldi bevételt kozvetleniil ndveld tényezo.

A FARMIS a német mezbégazdasag kibocsatasat a tesztiizemi adatbazisban szerepld
iizemekbdl kialakitott tizemcsoportok dontéseit optimalizalva modellezi. A csoportok kiala-
kitasanak szempontjai az tizem elhelyezkedése (régid), tevékenységi kore, valamint arbe-
vétele (gazdasagi méret). Az lizemi szintli modellezéssel szemben az tizemek csoportokba
rendezése sokkal konnyebben kezelheté modellstruktarat eredményez, és az adatbazisban
el6forduld hibak torzitd hatasa is csokken [Kleinhanf3 ef al., 2002]. Az optimalizalas cél-
figgvénye az lizemi jovedelem minusz a munkaraforditas alternativ koltsége és a kdlesonvett
toke kamatterhe. Az optimalizacio korlatai:

» takarmanyozas (energia- ¢és tapértéksziikséglet, takarmany-osszetétel);

e mitragya- és szervestragya-felhasznalas;

* munkaerd (szezonalis ¢és allando);

*  vetésforgo;

* tamogatasi rendszer korlatozasai (pl. kotelezd teriiletpihentetés, kvotak).

A FARMIS modellben a termeldi arak a GAPsi modell kdzvetlen outputjai, ezért
barmely agrarpolitikai szcenario vizsgalatahoz mindkét modell futtatasa sziikséges, azonos
feltételek mellett. Mivel a FARMIS az iizemcsoportok jovedelmét maximalizalja, a fiigget-
lenitett tamogatasokat kdzvetleniil be lehetett épiteni a modell szerkezetébe. A fiiggetlenitett
tamogatas egyetlen agazat kibocsatasahoz sincs hozzakoétve, hanem kozvetleniil noveli az
tizemcsoport jovedelmét, igy gyakorlatilag kikeriilt az optimalizacio célfiiggvényébdl, hiszen
egyetlen fiiggetlen valtozoval sincs fiiggvénykapcsolata.
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2. A FARM-T modell

Az AKI kutatoi kozel egy évtizede fiirkészik a jovot: eldészor az EU-tagsagra valo fel-
késziilés ,,mindségét”, késobb a csatlakozas lehetséges kovetkezményeit, majd a KAP 2003.
¢évi reformjanak varhatd hatésait vizsgaltdk hagyomanyos ¢és gazdasagmatematikai modsze-
rekkel. Az egyszertsitett kifizetés és nemzeti kiegészit6 tamogatasok 2004. évi bevezetése,
illetve az attérés az 0sszevont gazdasagtdmogatasi rendszerre 0 elemzési moédszerek kidol-
gozasat, ¢s természetesen a meglévok folyamatos fejlesztését koveteltek, kovetelik meg.
E folyamat eredménye, hogy a HUSIM [1d. Mészaros et al., 1999, 2000a, 2000b; Udovecz,
2000; Mészaros ¢és Spitalszky, 2002; Potori és Udovecz, 2004] és MICROSIM modellbdl
[1d. Keszthelyi és Kovacs, 2004; Potori és Udovecz, 2004; Torzsok et al., 2006;] allo, mar
évek ota miikddé modellezési eszkdztar egy uj taggal, a FARM-T modellel gazdagodott.

Az Agrarpolitikai Kutatasok Osztalyan kifejlesztett dinamikus modell a legfontosabb
szant6foldi agazatokban (bliza, kukorica, arpa, napraforgoé és repce), valamint a meghata-
rozo allattenyésztési agazatokban (vagosertés, vagocsirke, vagojuh, vagémarha és tehéntej)
az agrarpolitika és a piaci folyamatok hatasara bekovetkezd strukturalis valtozasokra 9ssz-
pontosit. A modell az egyes termékpalyak kozotti 6sszefliggések, a feldolgozoipari struktura,
az input-felhasznalas, a piaci szereplok dontéshozatala, valamint a bel- és kiilpiaci kereslet-
kinalati viszonyok komplex rendszerére épiil. A modell épitésekor nagy hangsulyt fektettiink
az agazatok kozotti kapcsolatok minél pontosabb leirasara. A mezégazdasagi termelés szi-
mulalasanal figyelembe vettiik az agazatok belsd dsszefiiggéseit és kapcsolatat az élelmiszer-
iparral, a human fogyasztassal, valamint az export- és importpiacokkal.

2.1. Altalanos miikodés

A FARM-T parcialis egyensulyi, rekurziv dinamikus modell. Nyitott gazdasagot felté-
teleziink, 12 mez6gazdasagi és nyolc élelmiszeripari szektorral (1. tablazat), a belso felhasz-
nalast reprezentald fogyasztoval, regionalisan differencialt kiilpiacokkal. Az élelmiszeripari
szektorok inputjai a mezdgazdasagi szektorok outputjai koziil keriilnek ki. A mezégazdasagi
termelés kinalati oldalat az azonos termelési profilt képviseld tesztiizemek Osszevonasaval
kialakitott tipusiizemek irjak le. A tesztiizemeket el6szor tevékenységi kor szerint tipizal-
tuk, majd a kialakitott csoportokba sorolt tesztiizemek naturalis és gazdasagi mutat6ibol cso-
portatlagokat képeztiink. E csoportatlagok a tipusiizemek termelését leird paraméterekként
(pl. agazati termelési koltség, hozamok stb.) jelennek meg a modellben. Kialakitasuknak
kdszonhetden minden tipusiizem meghatarozott termelési profilt képvisel, és a racionalis
varakozasok elméletével Osszhangban ugy allokalja a rendelkezésére allo termdteriiletet,
illetve alakitja az allattenyésztési agazatai kibocsatasat, hogy azzal maximalizalja az izemi
szintli jovedelmet.
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1. tdblazat
A FARM-T modell mezégazdasagi és élelmiszeripari agazatai
Mezégazdasagi szektorok (12) Elelmiszeripari szektorok (8)

Novénytermesztés | buza, arpa, kukorica, napraforg6, repce | liszt, sor, étolaj

tejtermelés, bikahizlalas,
hushasznt-tehéntartas

Allattenyésztés juhtartas, sertéstartas (kocatartas és

hizlalas), sertéstartas2 (csak hizlalas), |juhhus, sertéshus, csirkehus
csirkehizlalas

folyadéktej, marhahus,

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya

A mezdgazdasagi kindlat meghatarozasa utan kereslet-kinalati fiiggvények segitségé-
vel irtuk le az élelmiszeripar keresleti és kindlati oldalat, a belsé fogyasztast és a mezdgazda-
sagi termékek mas iranyu belsé felhasznalasat (takarmanysziikséglet, vetomagfelhasznalas,
egy¢b ipari felhasznalas stb.), a varhaté exportot és importot, valamint a maradvanyként
keletkezd éves zarokészleteket. A modellben a hazai és a kiilpiacokrol importalt aruféleségek
nem tokéletes helyettesiti egymasnak, ezért az egyes termékeket szarmazasi helyiik szerint
differencialtuk. Az élelmiszeripari termelésben elkiilonitve kezeltiik a hazai és importalt alap-
anyag felhasznalasat. Ugyanigy a bels6 fogyasztast is hazai és importalt termékek fogyaszta-
sara bontottuk. Az export- s importvolumen képzésekor figyelembe vettiik a hazai termékek
kiilpiaci potencialjat. Ez magaban foglalja az egyes kiilpiacokon elhelyezheté mennyiségek
becslését, illetve a kiilpiaci versenyképesség piaci és termeldi arak aranyan alapulo, a szal-
litasi koltségekkel is kalkulalo vizsgalatat. Az egyes termékpalydk keresleti €s kinalati olda-
lanak egyensulyat logikai fiiggvények allitjak be, mégpedig ugy, hogy (1) dsszehasonlitjak
a kiil- és belpiaci arakat; (2) figyelembe veszik az egyes piacokon elhelyezheté mennyisége-
ket; valamint (3) leirjak az alapanyagok ¢és a feldolgozott termékek kapcsolatrendszerét. Pél-
daként emlithetjiik a juhvertikumot, ahol az elsddleges exportaru az éldallat (dontden barany)
¢és nem a hus, amit a modellben logikai fliggvények rendszere szabalyoz.

Rekurziv dinamikus kialakitasanak megfeleléen a FARM-T modell egymasra épiild,
éves egyensulyi allapotokon keresztiil jut el a kiindulo, bazisévi helyzetbdl a végallapotba.
Az eljarasnak kdszonhetden kirajzolodik a mezdgazdasag idoben kdvethetd fejlédési palyaja.
A kialakulo zarokészletek nagysaga befolyasolja a rakovetkezd évre elérevetitett termeldi és
takarmanyarakat, ily modon a modell miikddése soran kialakulo egyensulyi allapot meghata-
rozza a tipusiizemek agazatainak jovedelemviszonyait a kovetkezd évben (2. dbra).
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2. abra
A FARM-T modell miikodésének vazlata

Jovedelem:
Termeldi ar
Tamogatasok
Input arak

Belfoldi felhasznalas: |

_ - L - Mezbeazdasael Elelmiszeripar !

< | 8azCasigl | »| Takarmdnyipar !
~ termelés o . 12 1

S === = Egy¢b ipari felhasznalas )

Vetémag !

Termeloi
kapacitasok:
Foldtertlet

Allatlétszam

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya

A FARM-T modell miikédésének rovid attekintése utan sorra vessziik az egyensu-
lyi modell kinalati és keresleti oldalat, valamint az egyensulyi allapot elérésére alkalmazott
modszereket.

2.2. Kinalat

A mezbégazdasagi termékek kibocsatasat a tipusiizemek agazati termelési dontései
hatarozzak meg. A tipusiizemek profitmaximalizaloként viselkednek, amely magatartast a
modellben egy dsszetett célfiiggvénnyel irtuk le. Az optimalizacio célfiiggvénye ennek meg-
felelden a tipusiizemek 6sszjovedelme:

max — 3| 2(FHj-x])+ Ds'~ GC’]
i J

» ahol 7 a tipusiizemek, a modellezett 4gazatok futdindexe;

* FH; az i-edik tipusiizem j-edik dgazatanak fajlagos fedezeti hozzajarulasa;

* DS az i-edik tipusiizem agazatokhoz nem kapcsolhatd kozvetlen timogatasainak
0sszege;

*  GC('az i-edik tipusiizem Osszes altalanos koltsége;

e X ]’ az i-edik tipusiizem j-edik &gazatanak termelési szintje (betakaritott teriilet,
kibocsatas élotomegben, illetve a tejtermelés esetében literben).
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Az é4gazati fedezeti hozzajarulas az agazat kozvetlen tdmogatasokkal novelt arbeveé-
telének és a termelés kdzvetlen valtozd koltségeinek a kiilonbsége:

FH}=pp;y; +dp; = ve;]

+ ahol FH| az i-edik tipusiizem j-edik 4gazatanak fajlagos fedezeti hozzajarulasa;

* ppa j-edik agazat fotermékének termeldi ara;

* y;azi-edik tipusiizem j-edik dgazatanak hozama;

. dpj a j-edik agazat fétermékéhez kapcsolodo kozvetlen tamogatasok Osszege;

* vc;azi-edik tipusiizem j-edik dgazataban felmerild Gsszes kozvetlen valtozo koltség.

A tipusiizemek bazisévi kozvetlen valtozo koltségeit (vcj’f) a megfeleld tesztiizemi cso-
port koltségadatai alapjan kalkulaltuk. A koltségek évenkénti valtozasat a relevans makro-
gazdasagi mutatok vart alakulasanak fliggvényében jeleztiik eldre. A tipusiizemek agazathoz
nem kapcsolhatd kozvetlen tdmogatasainak (DS') és allando koltségeinek (GC') becslése a
tipusiizemeket alkoto tesztlizemek bazisében rogzitett hasonld adatain nyugszik.

A termeldi arak (pp,) generalasanal a hazai és a meghatdrozo kiilpiaci arak kozotti
kapcsolatot, illetve a termel6i arakat befolyasol6 agazati kapcsolatokat, valamint az arukész-
letek arakra gyakorolt hatasat vettiik figyelembe. A meghatarozo6 kiilpiacokon vart arakat
nemzetkozileg ismert és elismert kutatomiihelyek (pl. FAPRI, OECD) munkaibdl vettiik at.
Az agazati kapcsolatoknak, illetve a készletek nagysaganak termeldi arra gyakorolt hatasat
idésorok 6konometriai elemzésével becsiiltiik meg.

pp; = /[ (xp, nv,)

* ahol jj a j-edik agazat fotermékének termeldi arat meghatarozo regresszios fiigg-
vény'!;

* xpa Jj-edik agazat fétermékének eldrevetitett exogén vilagpiaci ara;

* nv, aj-edik dgazat fotermékének termeldi arat meghatarozo endogén valtozo.

A kiilonboz6 agazatoknal eltérd szamu valtozot alkalmazunk (1d. 2. tablazat).

" A regresszios egyenlet paramétereit igyekeztiink az elérhet6 legfrissebb adatok alapjan megallapitani, mert az

1990-es évtized olyan strukturalis valtozasokat hozott a magyar mezégazdasagban, amelyek értelmetlenné teszik
a korabbi adatok felhasznalasat. A vizsgalt idészak rovidsége miatt altalaban havi bontasu adatokat hasznaltunk.
A ndvénytermesztési agazatoknal az 1995-2006 kozotti periddus adataira tamaszkodtunk. Az allattenyésztési agaza-
toknal kiilon ki kell emelniink a marhahus aranak regressziojat, ahol az EU-csatlakozas 6ta folyamatosan lejelentett
heti adatokat dolgoztuk fel. Megjegyezziik tovabba, hogy a tejagazatnal le kellett roviditeniink az iddsort, igy az
csak a 2002 végétdl napjainkig terjedd idészakot foglalja magaban.
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A termeldi arat meghatarozo fiiggetlen valtozok

2. tablazat

felvasarlasi atlagara

Magyarazo valtozo Me. | Egyiitthaté | t-érték Fiiggvény-tipus
Buza (Ft/kg)
Kukorica magyarorszagi termel6i ara Ft/kg 0,877 10,51
Készlet 1000 t -0,042 -2,24 | Hatvanyfiiggvény
Tengelymetszet 2,031 -0,95
Kukorica (Ft/kg)
Kukorica CIF Rotterdam ara Ft/kg 1,331 14,893
Készlet 1000 t -0,056 -3,896 | Hatvanyfiiggvény
Tengelymetszet 0,356 -3,416
Arpa (Ft/kg)
Arpa CIF Rotterdam ara Ft/kg 0,285 3,232
Buza magyarorszagi termeldi ara Ft/kg 0,889 13,726| Hatvanyfiiggvény
Tengelymetszet 0,511 -3,475
Napraforgo (Ft/kg)
Kukorica magyarorszagi termel6i ara Ft/kg 0,161 4,150
Igf‘lf?r;f)‘;tregr"d‘:i ;fahénappal kordbbi) | pypg 0,816 14,205| Hatvényfiiggvény
Tengelymetszet 0,616 -1,828
Repce (Ft/kg)
Napraforgoé hazai termel6i aranak valtozasahoz kotve
Vagésertés (élotomeg, Ft/kg)
Sertésallomany (el6z6 év) 1000 egyed -1,45 -5,99
Iffl‘jgsglzfzazz;zmemrszag‘ Fu/ke 0,85 10,90 | Hatvényfiiggvény
Tengelymetszet 323 966,54 6,50
Vagocsirke (él6tomeg, Ft/kg)
Hollandiai felvasarlasi atlagar Ft/kg 0,20 3,95
Kukorica magyarorszagi termel6i ara Ft/kg 0,16 7,50 | Hatvanyfiiggvény
Tengelymetszet 38,71 16,65
Vagoémarha (€/100 kg)
EU felvasarlasi atlagar €/100kg 1,25 9,08
Hatvanyfiiggvény
Tengelymetszet 0,22 -1,98
Tehéntej (€/100 kg)
Németorszagi felvasarlasi atlagar €/100kg 2,30 6,92 L
Tengelymetszet -38,90 -4,10 Linedris
Viagéjuh/barany (€/100 kg)
Konnyiisulyt juhok olaszorszagi €/darab 0,85 421,21 | Hatvanyfiiggvény

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya
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A tipusiizemek agazataiban a fajlagos hozamokat (y]f) exogén orszdgos hozamprog-
nozisokra tdmaszkodva hataroztuk meg: az egyes évekre megadott orszagos atlaghozamot

rrrrr

viszonyitott aranyaval.

A tipusiizemek termeldi dontéseit leird optimalizacional elészor is korlatoznunk kel-
lett az agazati kibocsatasok valtozasat egyik évrél a masikra:

(1- &) E,Ch! ]_,«< | +8)Ecn) ]—i ;

[ 100 +1 x.f_'xj_ 100 +1 xj,haChJZO
illetve

(1+ 8) E;Ch; ]_,.< ,.<[ (1-8)E;Ch! = |_, ;
o0t T =K =0 T 1|¥ haChj<0

« ahol X; i-edik tipusiizem j-edik 4gazata fotermékének kezdeti kibocsatési szintje;

¢ Chj i-edik tipusiizem j-edik dgazataban felmeriil6 fajlagos kozvetlen valtozo kolt-
ségre juto arbevétel valtozasa;

* 0<E<la j-edik agazat fétermék-kibocsatasanak rugalmassaga a fajlagos koz-
vetlen valtozo koltségre juto arbevételre vonatkoztatva;

* 0> () az agazatok termelési tényezokért folytatott versenyét segit paraméter.

A fenti képletek értelmében a tipusiizemek valtoztathatnak a fajlagos kozvetlen val-
toz koltségre jutd arbevétel valtozasara (Ch)) adott ,,szokésos”, az alabbi képlettel leirhato
reakcidjukon (determinisztikus megoldas, ahol az optimalizacidonak nincs mozgastere):

(EjCh;'
100

A J paraméter bevezetésével biztositott tdgabb mozgastér lehetévé teszi a ndvényi
kultarak terméteriiletekért folytatott versenyének szimulacigjat. Sot, a 6>1> mgx Ejvalasz-
tassal akkor is n6het egy agazat x,’ kibocsatasa, ha a fajlagos kozvetlen véltozo kdltségre jutd
arbevétel valtozasa (Chj) ugyan negativ, de az agazat hozzajarulasa a célfiiggvény értékéhez
(FH}) meghaladja mas agazatokét.

+1)x;

A mezdgazdasagi teriilet éves allokalasanal felsé hatart szabtunk a hasznalt szantote-
riletnek:

S x] < BA'
]

» ahol a; futdéindex az i-edik tipusiizem szant6foldi novénytermesztési agazatait
jeloli;

*  BA'az i-edik tipusiizem szantoteriiletének felsd korlatja, amit a szantofoldi mive-
1és ala vonhatoé maximalis teriilet tipuslizemek kozotti leosztasaval kapunk (ennek
alapja a bazisévi termelési szerkezet).

Ezen kiviil a kdzvetlen tdmogatadsokhoz kapcsolddo teriileti és mennyiségi korlatokat
(kvotak) is beépitettiik az eljarasba.

Az élelmiszeripari termékek kinalatanak kiindulé mennyiségeit Cobb-Douglas-tipust
termelési fiiggvényekkel hataroztuk meg. Ezek késébb a termékpalya-mérlegek egyensulya-
nak kialakitasakor még modosulhatnak.
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A feldolgozoipar kindlatat leir6 fliggvények a kovetkezok:

ID, = jj (IPJ,, CO, RP, EP/.)

» ahol/ futdindex az élelmiszeripari termékek halmazan;

. f/ a feldolgozoipar (Cobb-Douglas-tipust) kinalati fliggvénye;

* IPaj -edik élelmiszeripari termék aranak valtozasa realértékben;
* (O aj -edik termék fogyasztasanak valtozasa;

* RPaj -edik termék alapanyagkoltségének valtozasa;

* EPaj -edik termék exportaranak valtozasa.

Az élelmiszeripari termé¢k arat a modellben az alapanyag- és egy¢b koltségek hataroz-
zak meg. Az alapanyagkdltség a mezdgazdasagi termeldi arak (ppj) ¢s a kihozatali mutatok
fiiggvénye. A kihozatali mutatok adjak meg, hogy egységnyi feldolgozott termék eldallitasa-
hoz hany egység alapanyagra van sziikség. Az egyéb koltségeket a fogyasztdi arindex becsiilt
valtozasa alakitja.

3. édbra
FARM-T modell: a kinalati oldal folyamatabraja
Jovedelem valtozasa,
korlatok
¢ —
Mez6gazdasagi Kinalati Optimalizalas Mezdgazdasagi termékek
ar valtozasa, realar arrugalmassag SOLVER termelése, bazisév
[ I J :
I
Mezégazdasagi ~__ | :
termeldi reagalas
Mezdgazdasagi
termékek termelése
v
Elelmiszeripari Kinalati , Fogyasztas Fogyasztas | | Elelmiszeripari termékek
ez (12 . , Trendhatas . o . e
ar valtozasa, realar | | arrugalmassag rugalmassaga | | valtozasa termelése, bazisév
[ I I I J T
v

Elelmiszeripari
termeldi reagalas

Elelmiszeripari
termékek termelése

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya
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2.3. Kereslet

A fogyaszt6i kereslet induld volumenét Cobb-Douglas-tipust keresleti fliggvények-
kel irtuk le. Kiilonbséget tettiink a hazai és importtermékek fogyasztasa kozott. Az eldbbi
esetében a keresleti fliggvényekben az élelmiszeripari arbol — a kereskedelmi arrést, valamint
a fogyasztasi és aruforgalmi adok mértékét figyelembe véve — szdrmaztatott fogyasztoi arat
adtunk meg, mig az utébbinal a fogyasztéi arakat az importtermékek varhatd ara hatérozta
meg. A hazai és importtermékek bazisévi aranya az egyensuly elérésekor médosulhat. Ennek
oka lehet egyrészt az eltérd fogyasztoi ar a keresleti fiiggvényekben, ami kiilonb6z6 mértéki
fogyasztoi reagalast okoz, masrészt a termékmérlegekben esetlegesen jelentkezd aruhiany,
amit importbdl kell potolni.

A reprezentativ fogyaszto keresletét leiro fiiggvények a kovetkezok:
FD,=f (IC, TR, FP)

» ahol; futéindex a fogyasztasi termékek halmazan;

. ]; a fogyaszt6 adott termékre vonatkozd, Cobb-Douglas-tipusu keresleti fliggvénye;
» [Caredljovedelem valtozasa;

» TR trendhatas, ami a fogyasztoi szokasok valtozasat fejezi ki;

* FPa Jj-edik termék fogyasztoi aranak valtozasa realértékben.

4. dbra
FARM-T modell: az élelmiszerfogyasztas folyamatabraja
1 fére Jut’o .fc?gyasztas Népesség szama
bazisév
[ J
v
Keresleti Fogyasztoi ar Fogyasztas | | Jovedelem- | | Realjovedelem ,
. e (1 L . S Trendhatas
rugalmassag valtozasa, realar bazisév rugalmassag valtozasa
Fogyasztoi
reagalas
Népesség szama | | 1 fére jutd fogyasztas

FOGYASZTAS

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya

A modell Iényegi eleme az allattenyésztési agazatok takarmanysziikségletének leirasa.
Ez ugyanis kozvetlen kapcsolatot teremt a ndvénytermesztési agazatok kibocsatasaval és
befolyasolja a takarmanyndvények éves zarokészletének alakulasat. A takarmanysziikségle-
tet agazatonként eltérd, valtozatlan recepturak alapjan, az aktualis allatlétszam fliggvényében
szamitottuk ki.
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A novénytermesztés vetOmagsziikséglete a fajlagos vetdmagsziikséglet és a teriilet
Szorzata.

A hazai bilizemanyag-eldallitas alapanyag-sziikséglete a modellben exogén valtozo.
A kukoricéra alapozott etanolgyartas volumenét a bejelentett és redlis tervnek itélt kapacita-
sokra timaszkodo szakért6i becsléssel allapitottuk meg. A biodizelgyartas volumenét a MOL
ZRt. altal kinyilatkoztatott termelési, illetve termeltetési szandékokra alapoztuk.

Az élelmiszeripari termelés alapanyag-sziikségletét az ¢lelmiszeripari termékek kina-
latabol specifikus kihozatali mutatokkal hataroztuk meg. Modellezési gyakorlatunkban ezek
rendszerint a valasztott bazisév termeléstechnikai viszonyait leiré konstansok, de természe-
tesen lehetdség van évente valtozo értékek megadasara is.

2.4. Egyensuly

A termékpalyankénti egyensulyi helyzet eléréséhez az érintett mezdgazdasagi és
¢lelmiszeripari termékeknek egyidejileg kell eleget tenniiik a kereslet-kinalati egyenléségi
feltételnek. A logikai fiiggvények a modellben igy modositjak az alabbi egyenletrendszer
tagjainak kiindulo értékeit, hogy az egyenléségek végiil teljesiiljenek és bealljon a termék-
mérlegek egyensulya.

A mezdgazdasagi termékek kereslet-kinalati egyensulyat kialakitd egyenletrendszer
a kovetkezo:

Sxl+IM; = §[le-km(j,k)]+E;g+SU,+AD,+FD,-+ST,

» ahol IM a j-edik termék importja;

* ID, a j-edik mez6gazdasagi termékbdl eldallitott k-adik feldolgozott termek ter-
melése;

*  km(j, k) kihozatali mutatd, amely megmutatja, hogy a k-adik feldolgozott termék
eléallitasdhoz mekkora mennyiség sziikséges a j-edik mezdgazdasagi termékbdl;

* EXa j-edik termék exportja;

*  SU. aj-edik termék vetdmag-felhasznalasa, ami a vetésteriilet fliggvénye;

. AD]. a j-edik termék takarmanycélu felhasznalésa;

* FDa j-edik termék emberi fogyasztasa;

. ST/. a j-edik termék készletvaltozasa (ndvekvd készlet esetén pozitiv, csokkend
készletnél negativ).

A takarmany-felhasznalast az alabbi egyenlet hatarozza meg:
AD;= Z%x,ﬁ ~tm(j, k)

» ahol k az allattenyésztési agazatok halmazanak futdindexe;
* tm(},k) aj-edik névényi termék aranya a k-adik allattenyésztési agazat takarmany-
keverékében.

A takarmanycélu felhasznalas szerepeltetése a modellben kapcsolatot teremt a
novénytermesztési- és allattenyésztési agazatok kozott. Példaul valamely allati eredet(i ter-
mék kibocsatasanak novekedése magasabb gabonaarakat general, hiszen csokken a szabad
takarmanygabona-arualap.
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Az élelmiszeripari termékek kereslet-kinalati egyensulyanak eléréséhez az alabbi
egyenletrendszernek kell teljesiilnie:

ID,+ IM,= FD + EX,,¥j € N

Az élelmiszeripar kibocsatasa és az élelmiszeripari termékek behozatalanak Osszege
megegyezik a belsé fogyasztas és a kivitel 6sszegével. Az élelmiszeripari termékeknél a
modell tehat nem szamol nyit6- és zarokészletekkel.

A modellezett termékek M, import-, és EX. exportvolumenének képzésekor az alkalma-
zott logikai fliggvények dsszehasonlitjak a hazai és kiilpiaci arakat, de emellett mas korlatozo
tényezoket is figyelembe vesznek (1d. kdvetkez6 fejezet).

2.5. Kiilkereskedelem

A potencialis export- és importvolumeneket maradékelven képeztiik: ezek az elsddle-
ges termékmérlegekben feleslegként, illetve hianyként jelentkeznek. Persze még nem a vég-
leges mennyiségekrdl van sz6, hiszen mind a kivitel, mind a behozatal (kiilpiaci) korlatokba
iitkozhet, ezért korrekciokat kellett végrehajtani. Emellett az exporttermékeknél érvényesiil
az exportpiaci verseny. A termékek versenyképessége az exogén vilagpiaci ar és az endogén
magyarorszagi exportar viszonyatol fiigg, de a ,,ténylegesen”, pontosabban varhatoéan kivi-
telre keriild mennyiséget mas exogén tényezok (pl. szallitasi koltség és tavolsag a felvevo-
piactdl) is befolyasoljak. E tényezok hatasat logikai fiiggvényekkel modelleztiik, amelyek a
potencialis export- és importmennyiségeket korrigalva alakitjak ki a kiilkereskedelem var-
hat6 volumenét.

A kiilkereskedelem modellezésénél fontosnak tartottuk a vilagpiac felbontasat olyan
célpiaci régidkra (nem Osszefliggd foldrajzi egységek), ahol egy-egy adott hazai termék
valds eséllyel jelenhet meg. E felbontas révén lehetové valt nem csak az egyes agazatok,
de az egyes tipusiizemek versenyképességének a vizsgalata. Konkrétan: azon agazatok tud-
nak ,,exportalni” (versenyképesek bizonyos kiilpiacokon), amelyeknél a szallitasi koltséggel
novelt termelési koltség alacsonyabb, mint az exportar. Mivel a termelési koltség tipusiize-
menként mas és mas, a tipusiizemek versenyesélyei is kiilonbozoek. A tejagazat esetében
az exportképesség tovabbi feltétele a napi legalabb 5000 liter tej termelése ([tehénlétszam
x ¢éves atlaghozam] / 365 > 5000) volt. A tipusiizemek feleslegei készletezésre keriilnek, a
készletek pedig kihatnak a kovetkezd évi termeldi arakra.

Termékenként ¢és tipusiizemenként természetesen tobbféle, mas és mas feltétele-
ket tdmaszto (pl. az exportdr, a szallitasi koltség stb. vonatkozasdban) célpiac is megadhatod
(3. tablazat), ami a tipustizemek bel- és kiilpiaci versenyének komplex rendszerét teremti meg.
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3. tablazat

A FARM-T modellben termékenként megadott export-célpiaci régiok szama

Termék Export-célpiaci régiok szama
Malmi buza 3
Takarmany btiza

Arpa

Kukorica

Napraforgo ipari

Repce

Vagosertés (sertéshus)

Vagocsirke (csirkehus)

Vagomarha (marhahts)

Tehéntej

AW W|Wln]|—= = ||| —

Vagojuh (baranyhus)

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya

2.6. A modell adatbazisai, a tipusiizemek kialakitasa

A modell alapadat-rendszerét az egyéni és tarsas vallalkozasokban eléallitott primer
termékek tesztiizemi adatokbdl szarmaztatott koltség- és jovedelemhelyzetének ismereté-
ben allitottuk 0ssze. A tesztlizemi adatok gyakorlatilag az 6sszes arutermeld mezdgazdasagi
tevékenységet reprezentaljak és lefedik a teljes pénziigyi-szamviteli nyilvantartast vezetd
gazdasagokat.

Az alapadat-rendszer 1étrehozasanal a tesztiizemi adatbazisban megtalalhato gazda-
sagokat eldszor méret €s specifikacio szerint sziirtiik. A mezdgazdasagi foldteriiletet harom
csoportba sorolva vizsgaltuk (5. abra):

1. X: a modellben szereplé GOFR-novények teriilete;
2. Y: tomegtakarmanyok €s egyéb takarmanygabonak teriilete;
3. Z:iltetvény- és gyepteriilet, amelyen beliil
- ZI: gyepteriiletek (ezek az allattenyésztés kibocsatasdhoz kapcsolhatok) és a
parlagtertilet 50%-a (feltevésiink szerint ekkora hanyad allithato termelésbe);
- Z2: egyéb szant6foldi novények, iltetvények és parlagteriilet fennmarado
50%-a.

A modellezett allattenyésztési agazatoknal az éves atlaglétszamra vonatkozo, tényle-
ges feltételeken vagy premisszakon alapuld alsé korlatokat alkalmaztunk:

» Tejtermelés: > 10 tehén (feldolgozoi kvotaval rendelkezd arutermeldk);

» Hushasznu tehéntartas: > 3 egyed (2005. évi nemzeti kiegészitd tdmogatasi jogo-
sultsag feltétele);

» Bikahizlalas: > 1 egyed (2005. évi nemzeti kiegészitd tamogatasi jogosultsag fel-
tétele);
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» Juhtartas: > 10 anyajuh (2005. évi nemzeti kiegészitd tamogatasi jogosultsag fel-
tétele);

» Sertéshizlalas: > 10 egyed (arutermeldk);

» Csirkehizlalasnal: > 100 egyed (4rutermeldk).

Azon lizemeket, amelyeknek csak Z tipust teriilete volt és a megadott alsé korlat-
nal kevesebb éllatot tartottak, nem vettiik figyelembe. gy a FARM-T modellben a 2005.
¢évi tesztlizemi adatbazisbol, amely Osszesen 1940 lizemet tartalmaz, 1670 gazdasag adatait
hasznaltuk fel a tipusiizemek kialakitasahoz. Az irrelevans tesztliizemek kiejtése utan a minta
reprezentativitasanak megérzéséhez sziikség volt a tesztiizemben alkalmazott silyok meg-
valtoztatasara. Ehhez a kivalogatott tesztiizemeket jra dssze kellett vetni a 2003. évi Gazda-
sag Szerkezeti Osszeirasban (GSZO) szerepld gazdasagok adataival.

5. abra
A mezégazdasagi foldteriilet csoportositisa a FARM-T modellben
Modellezett

GOFR névények
(X)

Tomegtakarmanyok és
nem modellezett gabonafélék

(7)

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya

Az 1670 gazdasagot kiilonb6z6 profila csoportokba soroltuk ¢és az egyedi foldtertilet,
illetve éves atlaglétszam alapjan csoportatlagokat képeztiink. A tipusiizemek kialakitasakor a
kovetkezo szempontok vezettek:

* olyan rendszerre volt sziikség, amellyel jol leirhatdé a magyar mezdgazdasag ter-
melési struktiraja (ahogyan azt a tesztiizemi rendszerbdl ismerjiik);

* olyan rendszerre volt sziikség, amellyel az egyszersitett kifizetési rendszer
(SAPS) és az SPS lehetséges valtozatai jol modellezhet6k, hiszen a modellezési
munka elsédleges célja annak vizsgalata, hogy a kozvetlen tamogatasok miként
hatnak a mezégazdasagi termelésre, az allatallomany alakulasara.

A 2005. évi tesztlizemi adatbazis felhasznalasaval 6sszesen 36 tipusiizemet hoztunk
1étre (4. tablazat). A tipusiizemek szdma a bazisévi tesztiizemi mintatdl fiiggden természete-
sen valtozhat.

A tipusiizemek — mint a modell 36 gazdasagi szerepldje — a racionalis varakozasok
elméletével Osszhangban allokaljak a rendelkezésiikre allo foldteriiletet és alakitjak kibo-
csatasukat. A modell rugalmassagabol adodoan a tipusiizemek elé tobbféle cél tlizhetd:
pl. agazati jovedelem maximalizalasa, izemtipusonkénti atlagos iizemi jovedelem maxima-
lizalasa stb. Ennek megvalodsitasat kiillonbozo lehetséges célfiiggvények szolgaltak. Ahhoz,
hogy végiil orszagos termelési adatokat kapjunk, a tesztiizemek els6 sziirése utan kalkulalt
sulyok aggregalasaval a tipusiizemek szamara is silyszamokat kellett generalnunk.
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4. tablazat

A FARM-T modell tipusiizemei (a 2005. évi tesztiizemi adatbazis alapjan)

Szantofoldi novénytermesztok (f6 profil ndvénytermesztés, allatot egyaltalan N

1. . iy tertilettel
nem vagy az als6 korlatnal kevesebbet tartanak)

2. tertilet nélkiil
Sertéstartas1 (kocatartas €s sertéshizlalas)

3. teriilettel

4. teriilet nélkiil
Sertéstartas2 (csak sertéshizlalas)

5. teriilettel

6. . teriilet nélkiil
Csirkehizlalas

7. teriilettel

8. ) teriilet nélkiil
Tejtermelés

9. teriilettel

10. [ Hishasznositasu-tehéntartas teriilettel

11. | Juhtartas teriilettel

12.| Bikahizlalas teriilettel

13. ) ) teriilet nélkiil
Tejtermelés + bikahizlalas

14. teriilettel

15. | Tejtermelés + sertéstartas| teriilettel

16. [ Tejtermelés + sertéstartas2 teriilettel

17. | Tejtermelés + juhtartas teriilettel

18. | Hushasznositasu-tehéntartas + bikahizlalas teriilettel

19. | Hishasznositasu-tehéntartas + juhtartas teriilettel

20. | Sertéstartas1 + bikahizlalas teriilettel

21. | Sertéstartas2 + bikahizlalas teriilettel

22.| Sertéstartas1 + csirkehizlalas teriilettel

23.| Sertéstartas1 + juhtartas teriilettel

24. | Sertéstartas2 + juhtartas teriilettel

25. | Juhtartas + csirkehizlalas teriilettel

26. | Juhtartas + bikahizlalas teriilettel

27. | Tejtermelés + bikahizlalas + sertéstartas1 teriilettel

28. | Tejtermelés + htishasznositasu-tehéntartas + bikahizlalés teriilettel

29. | Tejtermelés + bikahizlalas + juhtartas teriilettel

30. [ Hushasznositasu-tehéntartas + bikahizlalds + sertéstartas| teriilettel

31. | Tejtermelés + hushasznositast-tehéntartas teriilettel

32.| Hushasznositast-tehéntartas + bikahizlalas + sertéstartas2 teriilettel

33. | Hushasznositasu-tehéntartas + bikahizlalas + juhtartéas teriilettel

34. | Bikahizlalas + csirkehizlalas teriilettel

35. | Bikahizlalas + sertéstartas1 + juhtartas teriilettel

36. | Csirkehizlalas + sertéstartas2 + juhtartas teriilettel

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya
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3. A kozvetlen tamogatasok fiiggetlenitésének modellezése

A fliggetlenités statikus hatdsainak becslésére mikrodokonomiai megkdzelitést alkal-
maztunk. Ugyan az eljaras részletei — tekintettel a termelési sajatossagokra — agazatonként
eltérdek lehetnek, az alapgondolatot a kdvetkezdképpen foglalhatjuk Ossze: elsé 1épésként
valamennyi tesztiizemben prognosztizaltuk a vizsgalt 4gazatok varhat6 jovedelmét. Majd ezt
Osszevetettilk azzal a jovedelemmel, amit a fliggetlenitett kozvetlen timogatasok termelés
nélkiil is biztositanak az adott {izemnek. A racionalis gazdalkodo értelemszertien a magasabb
varhat6 jovedelemmel kecsegtetd tevékenységet valasztja. A ndvénytermesztési agazatoknal
lehetdvé tettiik a termelésbdl mar kivont teriiletek ujboli miivelésbe vonasat, amennyiben ezt
a varhat6 agazati eredmény indokoltta teszi. Az allattenyésztési agazatok esetében a termelés
feladasat a szektorbol valo végleges kilépésként értelmeztiik.

A termel6i dontések tipusiizemek kibocsatasara és foldhasznalatara gyakorolt kdzvet-
len hatasat sulyozassal allapitottuk meg. A tamogatasok fiiggetlenitése azonban kozvetetten
is befolyasolja a kibocsatast és a foldhasznalatot, hiszen ha egyes tizemek felhagynak a ter-
meléssel, modosul a tipusiizemek Osszetétele, és ezzel agazataik termelési koltsége, illetve
hozama is. Ez pedig megvaltoztatja a tipusiizemek termel6i dontését leird optimalizacio cél-
figgvényének paramétereit, ami eltériti a kibocsatast a kdvetkezd évben (6. abra).

A fiiggetlenités dinamikus hatasait — kiilondsen a befektetdi dontések, illetve a hossza
tavu varakozasok valtozasait — a jelenlegi modellszerkezettel nem tudtuk vizsgalni. Ugyanis
a modellstruktiraban a termel6i dontéseket csupan az aktualis allapot és a rakdvetkezé évre
kialakitott varakozasok hataroztak meg. Ez pedig lehetetlenné tette a kozép- €s hosszatava
kilatasokkal is szamolo befektetési dontések modellezését. A tamogatasok fiiggetlenitésé-
nek joléti, illetve biztositasi hatasaival nem szamoltunk, igy tehat a termel6k kockazatkeriilé
magatartasat a vizsgalt idészakban véltozatlannak tekintettiik.

6. abra
A fiiggetlenitett timogatasok statikus hatasainak modellezése

FADN

+ Agrarpolitikai feltételezések
* Makrogazdasagi mutatok
* Input- és outputdr eldrejelzések

\ \

Egyes termel6i dontések varhatd jovedelmének kalkulacioja
(termelésbdl kivonas, szektorbol kilépés, termelés folytatasa)

4

Termeldi dontések

g

Tipusiizemek kibocsatasanak Tipusiizemek termelési koltségeinek
korrekcioja ¢és hozamainak korrekcidja
Kézvetlen hatas Kozvetett hatas

Forras: AKI Agrarpolitikai Kutatasok Osztalya
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A kovetkezdkben azon eljarasokat vessziik sorra, amelyekkel az egyes tesztiizemek
termel6i dontéseit szimulaltuk, figyelembe véve a kozvetlen tdmogatasok fiiggetlenitése
nyujtotta Uj lehetdségeket is (onkéntes teriiletpihentetés, termelés abbahagyasa).

3.1. Novénytermesztés

A novénytermesztési dgazatokndl eldszor megbecsiiltiik a tipusiizemek 2008-2013
kozotti években realizdlhato dgazati jovedelmét, az alabbi 1épéseket kovetve:

e az orszagos hozamprognozisra és a bazisévi termésatlagokra alapozva becsiiltiik
a varhato hektarhozamokat (atlagos iddjarasu éveket feltételeztiink, és figyelembe
vettiik a technikai fejlédés fokozatos hozamndveld hatasat);

* a termel6i arak orszagos prognozisara és a bazisévben elért értékesitési arakra
tamaszkodva becstiltiik a varhato értékesitési arakat (az arak alakuldsat elismert
kiilfoldi kutatomiihelyek tanulmanyaira tamaszkodva jeleztiik elére, figyelembe
véve természetesen a BET aruszekcidjanak kiilonboz6 szallitasi hataridokre sz616
aktualis jegyzéseit, valamint az AKI Piaci Informacids Osztalya altal szamitott
artrendeket);

* a koltségnemek egyenkénti prognosztizalasaval becsiiltiik a varhato termelési
koltségeket (az ilizemanyagok és energiahordozok aranak becslését nemzetkozi
olajipari cégek és piacelemzok kdzéptavra sz0l6 elemzéseire alapoztuk, az egyéb
inputtételek esetében a Kopint-Tarki elorejelzéseibdl indultunk ki, mig a foldbér-
leti dijat az egyszerUsitett kifizetés és a szant6foldi ndvények nemzeti kiegészitd
tamogatasa alapjan kalkulaltuk);

* kiszamoltuk a kozvetlen tiamogatasokat;

Ezek utan rendelkezésiinkre alltak a termelés folytatasanak jovedelmezdségi kilatasai.
A kovetkez6 1épésben a mezdgazdasagi termeléssel realizalhato jovedelmet Osszevetettiik a
tevékenység sziineteltetésekor elérheté jovedelemmel. Ez utdbbit a termeléstdl fliggetleni-
tett tamogatasok és a felmeriilé koltségek kiilonbségeként kalkulaltuk. A gazdalkodonak az
alkalmazottak bérét, a foldbérleti dijakat, az amortizaciot és mas allando koltségeket termé-
szetesen ilyenkor is fizetnie kell. Ezért analizisiinkben a termelés sziineteltetésének koltsége
az alabbi koltségnemek 6sszege: munkabérek- ¢s kozterheik, foldbérleti dij, értékcsokkenési
leiras, tevékenység altalanos koltsége, gazdasagi altalanos koltség, valamint egyéb allando
koltségek.

Osszehasonlitva a teriiletpihentetés és a termelés folytatdsanak varhatd jovedelmét,
azt feltételeztlik, hogy a gazdalkodo6 a nagyobb jovedelemmel kecsegtetd tevékenység mel-
lett dont. Az e dontés nyoman termelésbdl kivont teriiletek nagysagat azonban egy ujabb
Iépésben korrigaltuk. Mégpedig azon feltevésre alapozva, hogy az értékes foldteriileteken
tovabb folyik a termelés, csupan a f6ldhasznald személye valtozik. Ennek megfeleléen az
atlagon feliili aranykorona-értékii foldek termelésben maradtak, azokon a tipusiizemek kor-
rigalt (haté¢konyabb) koltség-, illetve hozammutatok mellett folytattdk termeld tevékenysé-
giiket.
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3.2. Allattartas

Az éllattartd gazdasagokndl — az agazati sajatossagokat figyelembe véve — eltéréd mod-
szereket alkalmaztunk a fiiggetlenités hatasainak vizsgélatara. Az anyajuhtartds tAmogatasa
csak 2009-t6l lenne termeléstd] részlegesen fliggetlenitett szubvencid. Az dgazatnal 2009-
tdl azt vizsgaltuk, hogy a 6 termék, a baranyok értékesitésébdl szarmazo varhatd arbevétel
vajon fedezi-e a tesztiizemi adatok alapjan becstilt valtozd koltségeket. Feltételeztiik, hogy
amennyiben egy adott tizemnél az arbevétel mar a valtozo koltségekre sem nyujtana fedeze-
tet, akkor az anyajuhtartas tamogatasainak (részleges) fiiggetlenitése a termelés besziinteté-
sére Osztonoz.

Mivel a himivara szarvasmarhak hizlalasanak nemzeti kiegészitd tamogatasa mar
2007-ben és 2008-ban is termeléstdl teljes mértékben fliggetlenitett szubvencio, az agazat
kibocsatasaban az SPS bevezetése elott is jelentds valtozasokra lehet szamitani. Elemzé-
stinkben 2008-t6l a hizlalt allatok értékesitésébdl szarmazo varhato arbevételt vetettiik dssze
a becsiilt valtozo koltséggel. A juhdgazathoz hasonloan ugy szamoltunk, hogy ha az arbevétel
mar a valtozo koltségeket sem fedezné, az adott tizem a termelés befejezése mellett dont.

A hushasznt tehenek tartasanak timogatasa a tervek szerint termeléshez kapcsolt
tamogatas marad, ezért az SPS bevezetése nem gyakorol szamottevd hatdst az agazat kibo-
csatasara. Itt tehat masként jartunk el. Tekintettel arra, hogy az agazat arbevétele igen dif-
ferencialt (valasztott borju atmindsitése, értékesitése, kiselejtezett tenyészallat értékesitése
stb.), illetve a termelési érték az arbevétel mellett egyéb jelentds tételeket is tartalmaz, felté-
teleztiik, hogy a termel6k dontése a teljes termelési érték és a valtozd koltségek aranyanak
fliggvénye.

A tejtermelés tdmogatasa mar 2007-td1 termeléstdl fiiggetlenitett szubvencio. Az aga-
zatnal 2008-t61 — a kilépési korlat miatt — a tobbi allattenyésztési agazattol eltérden a terme-
1éstol fliggetlenitett tamogatassal novelt varhatod arbevételt vetettiik 6ssze a becsiilt valtozo
koltségekkel. Amennyiben a tejtermelésbdl szarmazo, tamogatassal novelt arbevétel nem
fedezné a valtozo koltségeket, az iizem nem folytatja tovabb e tevékenységet. Szamitasaink
szerint a kozvetlen tamogatasok fiiggetlenitése a tejtermelésben idézi el6 a legszembetiindbb
strukturalis valtozasokat: a kisebb lizemek tomeges kilépése valdszinlsithetd az agazatbol.
Ugyanakkor az dsszes kibocsatas — legalabbis rovidtavon — varhatdan csak kis mértékben
csokken.
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